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PRAEMONENDA. 


En  tandem  secundam  Fraehnii  opusculorum  postumorum 
partem,  quorum  prior  prodiit  a.  MDCCCLV.  Intervallum  tem- 
poris permagnum  quidem,  ita  ut  causam  vituperii  praebere  videri 
possit,  nec  defuerit,  qui  suum  judicium  sequutus  de  retardata 
manuscriptorum  Fraehnii  editione  satis  multum,  et  ni  fallor,  inique 
quereretur,  quae  tamen  omnia  susque  deque  habenda  esse  duxi. 
Nam  ante  omnia  quaerendum  erit,  quatenus  ea  opuscula  revera 
publicare  fas  sit  et  opportunum , et  tum , cui  edendi  opera 
demandanda  sit.  Qui  enim  editioni  suscipiendae  pares  sunt,  vix 
inducuntur,  ut  postpositis  et  neglectis  suis  studiis  laborem  diffi- 
cillimum, quin  etiam  periculosum  aggrediantur.  Voluntas  autem 
edendi  sola  haud  sufficit.  Impares  et  imperitiores  caveant,  pares 
et  peritiores  cavent.  Opuscula  illa,  praeter  partem  primam, 
quae  jam  edita  est,  et  secundam,  quae  inscribitur  «Quinque 
Centuriae»,  de  qua  tamen  vide  sis  quae  diximus  in  Parergo 
p.  458 — 9,  ab  auctore  beato  in  proprium  usum  nec  vero  eo  con- 
silio ut  publici  juris  fierent,  conscripta  sunt.  Inchoata  fortasse 
sunt  a.  1807.  Fraehnius  autem  a.  1851  decessit,  ita  ut  ad  mor- 
tam  ejus  quadraginta  quatuor  et  ad  hoc  usque  tempus  sexaginta 
novem  anni  intercedant.  Intra  illud  tempus  haud  pauca  in  illis 
schedis  conscripta  ab  ipso  auctore  passim  in  variis  libris  non- 
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nunquam  emendatiora  edita  sunt,  ita  ut,  si  quis  ab  auctore  ipso 
improbata  tanquam  proba  evulgare  vellet,  inique  ageret  et  merito 
vituperio  obnoxius  foret.  Itaque  ante  quam  ex  adnotationibus  hoc 
in  libro  impressis  Fraehnium  erroneae  sententiae  arguere  liceat, 
non  solum  libri  ejus  impressi,  sed  etiam  schedae  saepe  rem  ple- 
nius tractantes  inspiciendae  erunt,  id  quod  a me  passim  factum 
est,  sed  continua  et  religiosa  collatione  molestiam  edendi  nimis 
quantum  accrevisse  quis  est  qui  neget?  Opinionem  meam  de 
edendis  his  opusculis  in  Parergo  p.  465 — 466  exposui.  Ne  autem 
credant  lectores , nimium  a me  rem  exaggerari,  neve  ignorent 
etiam  hoc  in  libro  haud  pauca  jam  alibi  ab  ipso  auctore  publicata 
repeti,  exempla  nonnulla  proferam.  Sunt  autem  fere  haec: 
Bullet,  scient.  I,  p.  100.  Schiepati,  Erdmann.  u+sl  (<>)  [p. 
122-2]. 

— —126.  Hallenberg,  II,  p.  15  seq.,  Obeidullah 

[p.  307.] 

— — 127.  Hallenberg, I,p.  114  ^Jj  j£s*[p.300]. 

— —127.  Moeller,  p.  92,  Jj.**  [p.  300]. 

p.  134.  Assemani,  No.  XCVIII  et  Castigli- 
oni,  M.  Cuf.  p.  95  Tab.  IX,  No.  2,  Keikaus  I. 
[p.  291.] 

— — Marsden  No.  CCCCV— I.  Novaberda  [p.  28. 2 1 8. 

— — 135.  Abu’l-Feisz  [p.  222]. 

— II,  — 81.  Adler,  II,  p.  64  Numi  aurei  Samanid. 
[p.  252]. 

— — 84—5  Sjc.  Marsden,  No.  CLXVI  [p.  14]. 

No.  LXVII  (sic  legendum  loco  69)  [p.  8 et  p. 
201-2];  p.  135,  No.  CXXXIII— V [p.  13]. 

— — 86.  Adler,  II,  No.  LXXI  [p.  256]. 

— — 180.  Adler,  I,  No.  LXXXIX.  XC  [p.  233]. 

— — 184.  Adler,  I,  No.  LXIV,  LXV  [p.  232]. 

— — 185.  Marsden,  p.  444  sqq.  [p-  30]. 
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Bullet,  sc.  II.  p.  329.  Adler,  I,  No.  V.  uj  [p.  226]. 

— — — Marsden,  No.  XLVII  [p.  5]. 

— — 330.  Moeller,  p.  57,  No.  XX  [p.  278]. 

— — Assemani,  Nan.  No.  III  [p.  288]. 

— — 355,  Adler,  I,  No.  XLI  [p.  229]. 

— - Marsden,  No.  CLXVIII  [p.  14]. 

— — Reiske,  Repertor.  XVIII,  p.  64  et  67.  Cf.  X, 

Supplement. 

— — 361.  Adler,  I,  No,  XCI  [p.  235]. 

— III,  — 4.  Adler,  I,  Tab.  VIII,  p.  92  [p.  233]. 

— IV,  — 3.11.  Marsden,  No.  LXXXIV  [p.  10]. 

— VII,  — 138.  Marsden,  No.  LXIV  [p.  8]. 

— — 139.  Assemani,  Nan.  No.  LXXXIV  [p.  290]. 

— — 140.  Marsden,  No.  CCVII  et  CCVIII  [p.  16]. 

Bullet,  de  la  classe  hist.  philol. 

— I,  p.  7.  Adler,  II,  No.  VIII  [p.  244],  XXVI  [p.  248]. 

— —8,  Adler,  II,  No.  XXI  [p.  246].  No.  XVIII 

[p.  245]. 

— — 10,  Adler,  II,  No.  XXIX  et  XXX  [p.  249]. 

— — 14.  (No.  50.  58.).  Adler,  II,  No.  XLV  [p.  251]. 

— — 15.  Adler,  II,  No.  XLVII  [p.  251]. 

— — 19.  Adler,  II,  No.  XLVIII  [p.*252]. 

— IV,  — 256.  Marsden,  No.  CLVI  [p.  14]. 

— V,  — 116.  Hallenberg,  I,  p.  150  [302]. 

— — 117.  id.  p.  155.  Isliak  [p.  302]. 

— — 118.  — p.  159  et  II,  p.  89.  Ahmed  [p.  302]. 

De  Il-Chanor.  num.  p.  41.  Marsden,  No.  CCLXXVII  [p.  20]. 
— Adler,  II,  No.  LXXXII  [p.  259]. 

— Marsden,  No.  CCLXXVIII  [p.  20].  No. 
CCLXXXII  [p.  21]. 

— (Paralipomena),  p.  72.  Hallenberg,  I , p.  136. 

[p.  301]. 
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Paralipomena. 

— p.  73.  Adler,  II,  Suppi.  No.  IV  [p.  281]. 

— —76.  No.  5.  Marsden,  No.  LXXXII  [p.  10]. 

De  Musei  Sprewitziani  Mosquae  NN.  Kuf.  1825  (v.  p.  334). 

P.  56  memoratur  inter  Tahiridicos  numus  Marsdenianus  No.  LVI 
(v.  p.  7 huj.  op.),  qui  (ibid.  p.  187)  inter  Chalificos  refertur, 
unde  patet  hoc  ante  annum  1824 — 5 scriptum  esse.  Cf. 
Blau,  Nachlese,  p.  28,  No.  37. 

Caeterum  ex  illis  schedis  nonnulla  passim  a me,  a Soretio  et 
denique  satis  multa,  quae  ad  illustrandos  numos  Chalificos 
faciunt,  in  libro  Tiesenhausenii  publici  juris  facta  sunt. 
Nec  illud  obliviscendum,  in  relationibus  a.  1822  impressis 
emendationes  in  Adleri,  Reiskii  etc.  scripta  contineri. 

Accedit  quod  annis  viginti  quinque  a Fraehnii  morte  elapsis 
multa  opera  maximi  momenti  apparuerunt,  quo  facile  fieri  posset, 
ut  ex  illis  manuscriptis  talia  ederes,  quae  ipse  auctor,  quo  nemo 
unquam  fuit  cautior  in  iis  quae  evulgaret,  neutiquam  edi  cu- 
peret.  Numum  ab  Adiero,  II,  Supplem.  No.  14  descriptum 
suspicatus  fuerat  p.  271  esse  Samanidicum,  at  postea  a.  1834 
Soffaridicum,  cf.  Paralipomena , p.  73.  Itaque  praestitisset  ad- 
notationem  integram  «1.  a barbaris  — Samanidicus?»  omittere. 
Non  deerunt  in  locis  supra  citatis  alia  hujusmodi  exempla.  Nec 
dubito,  quin  p.  435  loco  ^ (cf.  p.  310,  Nov.  Suppi,  p.  399 
et  Recensio , p.  741)  et  Berdeschir  (p.  86)  hodie  et  Berdesir 
praeferenda  censeat  Fraehnius.  Etenim  ipsi  semper  veritatis 
amico  non  semel  accidit,  ut  opinionem  pristinam  novis  rationibus 
adductus  relinqueret  idque  candide  profiteri  haud  erubesceret.  Tale 
est  quod  olim  numos  Tahiridicos  pro  Chalificis  habuit  (p.  176) 
et  quod  singulas  litteras  in  numis  Osmanidarum  obvias  pro  siglis 
incertis  antea  habitas  postea  litteras  initiales  nominum  praefec- 
torum seu  pascharum  (v.  p.  213  et  319)  esse  agnovit  (de  ejus- 
modi monogrammis  cf.  Fltigel,  in  Zeitschr.  d.  D.  m G.  X,  p. 
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513);  tale  quod  vocem  in  numis  Abbasidarum  obviam 

olim  legit,  sed  deinceps  legendum  esse  intellexit 

(v.  p.  399)  et  quae  sunt  id  genus  alia.  Cf. Bullet,  sc. II, p.  362 — 5. 

Ex  operibus,  quae  vivo  Fraehnio  nondum  prelo  publicata 
fuere,  nomino  IbnAdharium,  Ibn  Chaldunum,  Abu’l- 
Mahasinum,  Masudium,  Beladsorium,  Jakutum,  Makka- 
rium,  Ibn  el-Athirum,  al.  quorum  opera  impressa  in- 
spicere haud  licuit,  quum  indicem  chronologicum  praefectorum 
Afrikiaep.  343 — 346  communicatum  componeret  et  de  aliis  rebus 
historicis  et  geographicis  verba  faceret,  quanquam  idem  ex  co- 
dicibus haud  raro  male  exaratis  tot  recondita  et  cognitione  digna 
elicuit,  ut  eruditio  ejus  incomparabilis  et  divina  eo  magis  eluceat. 
Inveniuntur  autem  in  Ibn  Adharii  libro  el-BayanoB-Mo- 
grib,  ed.  Dozy,  vol.  I,  Okba  ben  Nafi,  Suheir  ben  Keis,  Hassan 
ben  el-Numan,  Musa  ben  Noseir,  Muhammed  ben  Jesid,  Bischr, 
Obeida  ben  Abdi5l-Rahman,  el-Habhab,  Kulthum,  Hantala,  Isa 
ben  Musa,  Jesid  ben  Hatim,  Davud  ben  Jesid,  Harsema,  Mu- 
hammed el-Akky  etc  Quae  de  his  praefectis  narrant  Ibn  Chai- 
dun  et  el-Nuweiry,  nos  edocuere  Noel  des  Yergers  et  de 
Slane  in  libris,  quorum  titulos  v.  in  indice  Supplemento  sub- 
juncto p.  XXXII. 

In  opere  Abu’l-Mahasini,  ed.  JuynbolJ  memorantur  non 
solum  ea  quae  modo  diximus,  sed  multa  alia,  de  quibus  in  hoc 
opere  sermo  est,  e.  gr.  de  Samanidis,  titulis  regum  diversarum 
regionum  etc. 

In  Tabakat-i-Nasiri , ed.  Raverty  narratur  de  Harsema, 
Hammuja,  Samanidis  etc. 

Quae  ex  Ibn  el-Athiri  libro,  ed.  Tornberg  ad  historiam 
et  alias  res  illustrandas  promi  possint,  docti  norunt. 

Nec  illud  silentio  praetereundum,  post  Fraehnii  mortem  mul- 
tos numos  aut  prorsus  incognitos  aut  melius  conservatos  quam 
quibus  Fraehnius  uti  potuit,  innotuisse,  ita  ut  de  multis  rebus, 
quae  antea  dubiae  visae  sunt,  nihil  dubii  jam  restet.  Addubita- 
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verat  Fraehnius  de  anno  in  numo  Marsdeniano  No.  XL  obvio,  at 
nunc  Th.  Rogers,  inter  numos  centum  et  viginti,  quos  ineditos 
praedicat,  p.  270  numum  eodem  anno  180  excusum  protulit.  Quid 
multa?  Epistolae  quatuor  J.  de  Bartholomaeii,  in  quibus 
multi  numi  inediti  recensentur,  annis  demum  MCCCL1X — 
MCCCLXIY  in  lucem  prodiere.  In  St.  L.  Poolii  libris  de  nu- 
mis  Chalifarum  Orientalium  (v.  p.  376)  et  de  numis  collectionis 
Guthrieanae  (v.  p.  412.  Abbasidae),  ut  de  aliis  taceam,  ducenti 
et  viginti  quatuor  ejusmodi  numi  descripti  reperiuntur,  unde 
patet , quam  caute  in  edendis  schedis  auctoris  defuncti  agen- 
dum sit. 

Addamus  alterum  exemplum.  Pro  j yi  Jl , quod  Adlerus,  II, 

p.  50,  No.  XXIX  in  numo  Soffaridico  legerat  (v.  p.  249),  Fraehnius 
conjecerat  fortasse  legendum  esse^s^L.  Nec  certe  erit  qui  hoc 
lecto  neget,  Fraehnium  revera  articulum  admisisse;  quo  quidem 
anno  id  scripserit,  latet.  Quum  autem  ipse  suam  de  nomine  urbis 
sententiam  publicaret  a.  1836  in  Bullet,  sc.  I,  p.  128,  articu- 
lum locum  habere  non  posse  observavit,  qua  de  causa  veri  simile 
possit  videri,  hoc  in  libro  1.  c.  ipso  invito  impressum 

esse.  At  in  libro  Tornbergii,  Numi  cuf.  a.  1848  edito  p.  147, 
No.  4 numus  Solfaridicus  ejusdem  anni  260  describitur,  nomen 
monetae  distincte  exhibens.  Imo,  p.  95,  sub  No.  398 

et  400  reperiuntur  numi  Chalifae  el-Mutamidi,  excusi  aa.  263 
et  264,  in  quorum  priori  urbs  audit  el-Pendschehir , in  altero 
autem  Pendschehir,  ita  ut  pateat,  nomini  articulum  abjudicari 
non  posse.  Hoc  libro  quum  usus  sit  Fraehnius,  non  est  dubium, 
quin  et  ipse  articulum  ab  exilio  revocandum  esse  censuerit.  Nec 
ea,  quae  p.  358  — 364  de  defectibus  rei  numariae  disseruit,  hodie- 
dum  omnia  valent;  attamen  observationum  doctissimarum  causa 
quum  ab  omnibus  numismaticae  cultoribus  lubenter  et  utiliter 
legentur,  tum  ab  iis,  quorum  interest  historiam  studiorum  nu- 
mismaticorum  persequi  et  qui  fortasse  operam  exoptatam  sane  et 
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utilissimam  talis  historiae  libro  proprio  concinnandae  suscep- 
turi erunt.  Proinde  moneo,  auctorem  talis  operis  me  judice  non 
ex  vano  consulturum  esse  schedas  Fraehnianas  «Bibliotheca  nu» 
mismatica  Muhammedana»  inscriptas  (v.  napspyov  p.  459),  ubi 
omnia  opera,  in  quibus  de  numis  Muhammedanis  agitur,  a saeculo 
inde  XVI  ad  annum  usque  1851  ordine  chronologico  enumeran- 
tur. In  eodem  volumine  recensentur  etiam  libri,  in  quibus  de 
numis  Hebraicis,  Indiae  Orientalis,  Javae,  Sumatrae,  Tunkinensi- 
bus,  Ceylonensibus,  Siamensibus,  Sinensibus  et  Japonensibus 
sermo  est.  Ea,  quae  p.  206  de  Samanidis  et  eorum  numis  dis- 
seruit, ex  Bullet.  sc.  I,  p.  105—6  suppleri  possunt.  Haec  quidem 
hactenus. 

Quae  quum  ita  sint,  facile  intelligitur,  me  ea  tantum  ratione 
editionem  hujus  operis  suscepisse,  ut  docti  viri  uno  intuitu  ea 
ante  oculos  habeant,  quae  Fraehnius  in  opera  numismatica  hodie 
quoque  respicienda,  Adleri,  Marsdenii,  et  aliorum,  de  quibus 
copiosius  in  Conpectu  exponitur,  adnotaverat,  at  semper  memo- 
res sint,  has  adnotationes  non  scriptas  fuisse  ut  prelo  divulga- 
rentur. Ego  vero,  si  antea  nossem  quanta  esset  in  iis  edendis 
difficultas  et  temporis  impensa , quantus  labor , munere  editoris 
fungi  vix  sustinuissem.  Me  hoc  opusculum  non  sine  quadam 
verecundia  et  timidius  edere  lubenter  fateor;  usurpetur  tanquam 
manuscriptum,  non  ab  ipso  auctore  emissum. 

Ne  autem  immerito  vituperio  obnoxius  sim,  monenda  sunt 
haec : 

1.  Nonnunquam  dubius  haesi,  quomodo  agendum  esset  in 
constituenda  verborum  scriptura,  e.  gr.  p.  330,  ubi  Fraehnius 
promiscue  Marsdenii  et  suam  orthographiam  adhibuit.  Caeterum 
orthographiae  uniformitatem  etiam  aliis  in  adnotationibus  mul- 
torum annorum  lapsu  exaratis  deesse  nemo  mirabitur.  Legimus 

Ibn  Challekan  et  Ibn  Challikan,  Beytrage  et  Beitrage,  Umaijadae 

0 ^ 

et  Umeijadae,  Ortokidae  et  Ortocidae  (p.  236),  0I  transcrip- 
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tum  ai  et  ei  etc.  Et  nescio,  an  p.  237  loco  Haitho , quod  in  non- 
nullis libris  legitur,  Fraehnius  ipse  Haithon  imprimi  maluisset. 

II.  Nec  quod  attinet  ad  linguam,  una  eademque  est.  Fraeh- 
nius  quum  maxime  lingua  Latina  usus  est,  sed  interdum  inter- 
miscens Germanicam  (p.  2 etc.)  aut  ubi  Germanice  scriberet, 
Latinam  (p.  220),  itidemque  Arabicam,  (p.  2 et  92).  Id  quod 
etiam  mihi  accidit,  ita  ut  p.  319  de  recentissimo  rei  numariae 
in  Perside  statu  Germanice  referrem. 

III.  Similiter  Fraehnium  imitatus  sum  in  nominibus  propriis 
virorum  et  locorum  Latine  reddendis.  Nomina  propria  Rossica 
tum  demum  declinavi,  quum  sensus  id  requireret;  nominativus 
restat  integer,  id  quod  etiam  passim  in  nominibus  propriis  et 
aliis  aliarum  gentium  factum  est.  Intelligitur  igitur,  cur  in  In- 
dice III.  scripserim  Chan,  Muwahhid,  Murabit,  Wesir.  Adda- 
mus Fraehnium  in  declinandis  nominibus  orientalibus  nonnun- 
quam  inconstantem  videri , legimus  enim  Muhammedo  et  Mah- 
mudo  sed  alibi  Muhammedis  etMahmudis,  id  quod  tamen  facile 
excuses,  si  memineris,  talia  inveniri  in  adnotationibus  diversis 
temporibus  scriptis  nec  usui  publico  destinatis.  In  libris  singulis 
ab  ipso  auctore  evulgatis  similia  haud  occurrunt. 

IV.  Fraehnius  in  manuscriptis  suis  multis  abbreviationibus 
usus  est,  e.  gr.  f.  pro  forte  aut  fortasse,  1.  e.  pro  legendum  est, 
Ass.  pro  i\ssemani  etc.,  quas  doctus  lector  facile  explicabit;  in- 
docti hunc  librum  non  legent.  Nonnunquam  citantur  auctores 
omissis  librorum  titulis , aut  nominibus  etiam  auctorum  ita  de- 
curtatis, ut  et  mihi  talium  abbreviationum  optime  gnaro  aut 
prorsus  incertum  manserit,  quae  opera  innuat,  aut  post  longum 
tempus  et  taediosam  fere  investigationem  contigerit,  quid  rei 
esset  reperire.  Sic  diutius  me  fugerat  quid  p.  397  illud  VR.  signifi- 
caret^. Index  III,  p.  454).  P.  8 Fraehnius  citat  Akerbladii  sen- 
tentiam et  p.  266  ad  librum  quendam  Callenbergii  relegat. 
Quibus  in  libris  ea  inveniantur,  quae  Fraehnius  indicat,  mihi 
detegere  haud  contigit,  nec  affirmare  ausim  librum  Callenbergii 
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p.  329  nominatum  sed  a me  haud  inspectum  revera  eundem 
esse  quem  Fraehnius  innuit.  Bull.  IX,  No.  19  (p.  35)  est  Bnile- 
tin  scientifique , No.  19,  p.  291,  7.  Ubi  locus  p.  205  ex  Ibn 
Challikano  depromtus  inveniatur,  lectores  ipsi  quaerant. 

Y.  Omnia  uncis  [ ] inclusa,  nonnunquam  addita  littera  B.  a 
me  profecta  sunt,  exceptis  tantum  quae  p.  59.  144.  147  et  p. 
148  sic  cincta  leguntur. 

VI.  Citata  tantum  non  omnia  iterum  relegi. 

Quum  a.  1863  de  edendis  his  adnotationibus  cogitarem,  col- 
lega conjunctissimus,  Weljaminov-Sernov  particeps  operis 
esse  voluit,  ideoque  adnotationes  ad  Adleri  et  Moelleri  opera 
descripsit.  Sed  impressa  parte  operis , quam  ego  susceperam 
(p.  1 — 154),  collega  aliis  negotiis  distractus  et  postea  valetudine 
laborans  adversa,  mihi  iis  quae  transcripserat  traditis,  prorsus 
ab  opera  abstinuit,  v.  Ilapspyov,  p.  458.  Sed  tunc  temporis  memet 
ipso  variis  occupationibus  obruto,  hic  liber  nunc  demum  apparet. 

Quae  hoc  in  libro  edita  sunt,  in  presentia  sufficiant.  Sed  illud 
repetere  lubet,  non  solum  plurima  Fraehnii  opera  typis  impressa 
intercalatis  foliis  novas  observationes  et  emendationes  continen- 
tibus abundare,  sed  etiam  aliorum  auctorum  opera  numismatiea, 
e.  gr.  Condii,  0.  G.  Tychsenii,  al.  notas  marginales  Fraehnii 
manu  scriptas,  quarum  nonnullae  hoc  in  libro  a me  repetitae 
sunt,  continere.  Quum  in  edendo  hoc  libro  etiam  illud  intende- 
rim, ut  quae,  dixeris  Fraehnio  magistro,  in  Bossia  de  re  nu- 
maria  Muhammedanorum  scripta  sunt,  notiora  fiant,  nominibus  in 
indicibus  I et  III  p.  366.  375.  383  etc.  relatis:  Baratajev, 
Bartholomaei,  Chanykov,  Erdmann,  Grigorjev,  Li- 
chatschev,  Pietraczewski , Saweljev,  Tiesenhausen, 
'Weljaminov-Sernov  addam  nomina  Beresin,  prine.  A. 
Gagarin,  Geitlin  et  Hansen,  qui  quae  scripserint,  v.  in 
Tiesenhausenii  libro  de  numis  Chalificis,  p.  XLIV  seq.  De 
Hansen  ii  opusculo  « Recensio » in  Conspectu  operis  uberius 
tractatum  est.  Praeterea  nuper  prodiit  liber:  «Die  orientali- 
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schen  Miinzen  des  Museums  der  Kais.  historisch-archaeologi- 
schen  Gesellschaft  zu  Odessa  von  Dr.  0.  Blau.»  Novissime  de 
numis  orientalibus  verba  fecerunt  Lagus,  Lerch  et  Yolck; 
v.  Bulletin  du  Congres  international  des  Orientalistes.  St.  Pe- 
tersb.  1876,  p.  112 — 117.  Denique  spero  fore,  ut  sectio  prima 
catalogi  nu morum  Muhammedanorum  Scholae  Asiaticae  Petro- 
politanae  propediem  emittatur. 

Non  deerunt  fortasse  tetrici,  qui  libri  perturbatum  quodam- 
modo ordinem,  utique  incongruum  aegre  ferentes  editoris  culpam 
nimis  exaggerent.  Quapropter  illud  monendum  censeo,  libri  ra- 
tionen  non  eam  esse  ut  continua  lectione  pervolvatur,  sed  ut  nu- 
mismaticae  cultores  singulas  adnotationes  hic  illic  dispersas  et 
disjectas  ad  rem  suam  facientes  consulere  iisque  uti  possint. 
Adhibitis  igitur  libris,  ad  quos  adnotationes  illae  pertinent,  aut 
indicum  p.  325 — 455  et  p.  xxxn — xlii  additorum  ope  omnia, 
quae  desiderant,  facile  et  sine  ullo  negotio  invenient. 

Immortale  illud  Praehnii  monumentum,  Recensio Numorum 
Muhammedanorum  prodiit  a.  MDCCCXXYI  inter  prima  Aca- 
demiae saecularia,  hoc  qualecunque  opusculum  emittitur  sesqui- 
alteris ejusdem  altricis  litterarum  saecularibus.  Q.  F.  F.  Q.  S. 


Scribebam  Calendis  Septembr. 
MDCCCLXXVI. 


Dorii. 


CONSPECTUS  OPERIS. 


I.  Marsden,  Numismata  00.  illustrata,  p.  1 — 34. 

Part  I. 

Introductio,  p.  1 — 2.  156 — 162. 

Umaijadae,  p.  3 — 4.  162 — 169.  No.  I,  p.  1 — 3.  162 — 164. 
No.  II.  III.  IV.  V.  VI,  p.  3.  165—166.  No.  VII.  IX,  p.  3. 
166  — 168.  No.  X.  XII.  XV,  p.  3.  168—9  (No.  X=XV). 
Abbasidae,  p.  5—8.  169—203.  No.  XIX.  XX,  p.  4. 169  — 170. 
No.  XXI,  p.  4.  170—171.  No.  XXII— XXIII,  p.  4.  171. 
No.  XXV.  XXVII.  XXIX— XXX,  p.  4.  172  — 173.  No. 
XXXI  — II,  p.  4.  173  — 174.  No.  XXXIII  — XXXV. 
XXXVIII.  XL,  p.  5. 174—177.  No.  XLI— XLV,  p.  5. 177. 
No.  XLVI — XLVII,  p.  5.  178—180.  No.  XLVIII — L,  p. 
5—6.  181  — 182].  No.  LI,  p.  6.  182.  No.  LII  — LIV, 
p.  6—7.  183.  No.  LV,  p.  7.  186—7.  No.  LVI— LVIII, 
p.  7.  187  — 188.  No.  LIX,  p.  7.  188—9.  No.  LX,  p.  7. 
189—190.  No.  LXI.  LXIII— LXVII,  p.  8.  190—203. 
Samanidae,  p.  8 — 9.  203 — 212.  No.  LXVIII,  p.  9.  208.  No. 
LXIX.  LXXXII— LXVIII,  p.  9.  209— 210.  No.  LXXIX— 
LXXX,  p.  8—9.  210—212. 

Seldschukidae.  No.  LXXXI— VII.  LXXXIX— XCLI.  XCIII— 
XCVII.  XCIX— CI,  p.  9 — 11. 

Ortokidae,  No.  CII.  CIII.  CIV.  CVI1I— CXII.  CXV— CXXIX. 
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CXXXI— CXXXIII.  CXXXVI.  CXLIII.  CXLIV.  CXLVIII— 
CLIX.p.  11—  14.  Cf.  St.  L.  Poole  (Urtukis)  qui  citat  mi- 
mos Marsden.  No.  CXLYII.  CLIU.  CLY.  CLIV.  CLIX. 
CLVIII.  CII.  GUI.  CIV.  CV.  CVI.  CVII.  CVIII.  CXI. 
CXII.  CXIY.  CXV.  CXVII.  CXX.  CXXIII.  CXXIY. 
CXXYII.  CXXXI.  CXXXVI.  CXLIV.  CXLV.  CLXVIII, 
p.  11  — 14. 

Atabeki.  No.  CLX— CLXI.  CLXVI.  CLXVII.  CLXVIII.  CLXIX. 

CLXXXI — V.  CXCIII.  CXCV.  CXCVI,  p.  14—15. 
Aghlebidae.  No.  CXCVII— CC,  p.  15. 

Fatimidae.  No.  CCI  — CCVII.  CCXIII.  CCXIV.  CCXVI. 
CCXVII.  CCXIX.  CCXXIII.  CCXXIV.  CCXXVI,  p. 

16—17. 

Aijubidae.  No.CCXXVIII— CCXXX.CCXXXIII — V.CCXXXVII, 
CCXLI— II.  CCXL V — CCXL VI.  CCLIV— V.  CCLVII. 
CCLIX,  p.  17—18. 

MgmluU  Bahrenses.  No.  CCLX— I.  CCLXIV— CCLXIX , p. 
18—19. 

Il-Chani.  No.  CCLXX— CCLXXVI.  CCLXXVIII— CCLXXXII. 

CCLXXXIV — V,  p.  19—21. 

Timur,  p.  21. 

Bschutschidae.  (Khdns  ofKapchak).  No.  CCLXXXVII— CCXCIII, 

p.  21—22. 

Numi  symbola  Christiana  et  musulmanica  prae  se  ferentes.  No. 

CCXCIV.  CCXCVI-CCCVII,  p.  22—24. 

Normaini,  seges  Siciliae.  No.  CCCVIII— X.  CCCXIV.  CCCXVI. 
CCCVIII,  p.  24. 

Pagratidae  ( Reges  Georgiae).  No.  CCCXX — I,  p.  24. 

Chalifae  Hispaniae.  No.  CCCXXIV— V.CCCXXVIII— CCCXXX. 
CCCXXXV  — CCCXXXVII.  CCCXXXIX.  CCCXLI. 
CCCXLIII.  CCCXLV — CCCXLVIII,  p.  24—25. 

Murabiti.  CCCLI.  CCCLII.  CCLIV— V,  p.  25—26. 

Scherifi  Maroccani.  No.  CCCLVII— CCCLXXVIII,  p.  26—27. 
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Osmanidae.  No.  CCCLXXIX  — CCCLXXX.  CCCLXXXII. 
CCCLXXXIV — CCCLXXXIX.  CCCXCII— IV.  COCXCIX. 
CCCC  — CCCCII.  CCCCY.  CCCCVI.  CCCCX  — II. 
CCCCXX.  CCCCXXV.  CCCCXXIX.  CCCCXXXIV— V. 
CCCCXXXVIII-CCCCXL.  CCCCXLVII.  CCCCLXVI. 
CCCCLXIX.  CCCCLXXXVI.  CCCCXCII.  DIII,  p.  27— 
29.  219. 

Chani  Krimenses.  DXII  — DXIV,  p.  29. 

Part  II.  Sasanidae,  p.  30. 

Reges  Persiae.  DXLIY.  DXL1X— DLII.  DLY.  DLX.  DLXXIV. 
DLXXXV.  DXCII.  DCIII  DCVII.  DCCXXIX.  DCXLIII— 
IV.  DCXLV.  DCLXIX,  p.  30—32.  220—223. 

Saltam  Patani  Hindiistaniae.  No.  DCXCII.  DCXCV  — VII. 
DCCXVI.  DCCXXI.  DCCXXIV  — VI.  DCCXXXIV. 
DCCXL-VI,  p.  32. 

Reges  Orientis  ( Kings  of  the  East).  No.  DCCLI— III,  p.  33. 
Sultani  Patani  et  praefecti  Bengalici.  No.  DCCLVIII.  DCCLIX. 

DCCLXXIX — DCCXCVII.  DCCC,  p.  33. 

Baberidae  ( Moghul  Emperors  of  Hindustan.  No.  DCCCXVIII, 
DCCCXXIX.  DCCCXXX.  DCCCXXXV.  DCCCXXXIX. 
DCCCXL — DCCCCXIV  (No.  840—3).  DCCCLXXII— 
DCCCLXXIII.  DCCCLXXXV.  DCCCCXXXIV,  p.  33—34. 
Numi  Indici  antiquiores  (Ancient  Hindu).  No.  MLXVI — LXVIII, 
p.  34. 

Atschin.  No.  MCCXXXV — MCCXXXVII , p.  34. 

China.  No.  MCCXCIX,  p.  34. 

Miscellanea,  No.  MCCCXXII.  MCCCXXV— VIII,  p.  34. 

II.  Pietraszewski,  Numi  Moliammedani , p.  35  — 54.  Ad- 
notationes  ad  hunc  librum  utpote  stilo  cerussato  scriptae  eo 
magis  edendae  erant,  ne  procedente  tempore  prorsus  eva- 
nescerent. Accedit,  quod  liber  frequenter  consulendus  et 
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inspiciendus  venit,  id  quod  ii,  qui  numismaticae  operam  na- 
vant, facere  haud  neglexerunt,  e.  g.  Krehl,  (Zeitschr. 
XII,  p.  263),  Soret  (ibid.  XXIII,  p.  255),  Stickel  (ibid. 
XXVIII,  p.  139),  Karabacek,  (Die  Graz.  Miinz.  p.  67) 
et  fortasse  aliis  in  locis  alii,  inter  quos  nominandus  est 
St.  Lane  Poole , qui  in  libro  de  Ortokidarum  numis 
Pietraszewskium  saepe  citat;  v.p.253.274 — 6.  278.  289. 
262.  268.  269.  270  - 1.  303.  441.  444.  445.  Obiit  au- 
tem P.  Berolini  a.  1869,  nec  vero  Ispahani  a.  1860,  prout 
refertur  id  accidisse  in  ephemeridibus  «KaBKa3i>»,  1860. 
No.  92. 

III.  Tychsen  (Thom.  Chr.),  De  numis  Cuficis  in  Bibliotheca 
reg.  Gott.  adservatis. 

1)  Comment  I.  numos  Chalifarum  etprincipum  Samanidarum 

complectens,  p.  54—56. 

2)  Comment,  II.  numos  dynastiarum  complectens, p.  56 — 57. 

3)  Comment.  III,  p.  57> — 58. 

4)  De  numis  Arabico-Hispanicis,  p.  58 — 59. 

5.  De  numis  Indicis,  p.  59. 

6.  De  defectibus  rei  numariae  Muhammedanorum  supplendis, 
p.  59  — 61. 

7.  Comment.  de  rei  numariae  apud  Arabes  origine  et  pro- 
gressu, p.  61 — 62. 

8.  De  numis  oriental.  inprimis  Selgiucidarum  et  Gengiscani- 
darum,  p.  62  — 64. 

IV.  Fraehn’s  Recensionen  a)  von  Castiglioni’s  Monete  Cu- 
fiche,  p.  64—121 ; 

b)  Schiepati’s  Descrizione  di  alcune  monete  Cufiche  etc. 

c)  CastiglionFs  Osservazioni  etc.  und 

d)  desselb.  Nuove  Osservazioni  (p.  127),  p.  122—154.) 

Recensiones  horum  operum  anno  1822  apparuere.  Fraehnius 
intercalatis  foliis  postea  multas  adnotationes  addidit,  et  plura 
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emendavit,  quapropter  cum  textu  a.  1822  impresso  liaud 
ubique  bis  convenit.  Auctor  ipse  denuo  impressas  voluit. 

Cf.  Poole,  1.  c.  ubi  laudantur  operis  Castiglioniani  No.  CLXIX. 
LXXL  CLXXXII.  CLXXVIII— V etc. 

Y.  Fraehn,  Einige  Bemerkungen  zu  den  Miinzen  bei  Marsden, 
(Opp.  post.  msc.  No.  LXXX),  p.  155 — 223. 

Fraebnius  saepius  mihi  dixerat,  se  relationem  de  opere 
Marsdenii  (fl836)  non  publicasse,  ne  virum  alioquin  optime 
meritum  summaque  reverentia  dignum  offenderet.  Qua  de 
causa  et  ego  primum  adnotationibus  Fraehnii  in  margine 
libri  adscriptis  edendis  acquievi.  Quum  vero  editio  quae 
dicitur  « internati onalis»  annunciaretur,  de  qua  primum  ami- 
cissimus E.  Thomas  me  certiorem  fecit,  me  operae  pre- 
tium facturum  duxi  edenda  etiam  relatione  continua,  quam 
nemo  sine  fructu  leget.  En  causam  habes,  benevole  lector, 
cur  binae  adnotationes  disjunctae  prodeant,  sc.  p.  1 — 31 
et  p.  155 — 223,  ita  ut  ea,  quae  inspicere  cupias,  in  utroque 
loco  quaerere  oporteat.  Possit  quidem  quispiam  conten- 
dere editionem  observationum  Fraehnianarum  nunc  jam 
supervacaneam  esse;  at  non  potest  non  fieri,  ut  numismaticae 
cultoribus  nonnunquam  ad  primam  editionem  recurrendum 
esse  videatur. 

VI.  Adler,  Museum  Cn ficum.  Borg.  T.  I.  p.  223  — 239.  P.  II. 

(Nova  Collectio),  p.  239—272. 

Cf.  St.  L.  Poole,  1.  c.  ubi  Adlerum  crebro  citat,  ex.  gr. 
No.  XXXVI  etc.  Collect.  nov.  No.  LXXIII.  LXXV— III. 
LXXIY  etc. 

VII.  Moeller,  De  numis  00.  Gothan.  p.  273 — 284. 

Nec  has  adnotationes  Fraehnius  vivo  libri  auctore  publicatas 
voluit. 

Cf.  Poole,  1.  c.  ubi  laudantur  No.  CXXXIY — Y. 

VIII.  Assemani,  Museo  Cufico  Naniano,  p.  285 — 292. 
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IX.  Hallenberg  Numismata  orientalia.  P.  I.  p«  293 — 306. 
P.  II.  p.  306  — 308.  Cf.  Tornberg,  Numi  cufici  reg. 
numophylacii  Holm.,  p.  LXXIX— LXXX. 

X.  Supplementum  u^Tspov  Tcpoxspov. 

A).  Fraehnius  quum  haud  raro  ad  disquisitiones  Reiskii 
et  Eichhornii  in  libro  Bepertorium  inscripto  (v.  haec  no- 
mina in  Indicibus  I.  et  III.)  impressas  releget  lectores, 
adnotationum  ad  illas  etiam  disquisitiones  hic  continuo 
ordine  et  integre  additarum  non  taedebit.  Sunt  autem  hae: 

Reiske,  Bepertorium , Th.  IX. 

— * p.  2 1 1 , 1 . 7 ab  inf.  Casiri.].  A d 1 e r,  I.  p.  9 c seqq.  ubi  de  horum 
excerptorum  indole  sententiam  meam  adscripsi.  [p.  233]. 

— p.  215,  1.  4 ab  inf.  mit  dem  Bild  eines  Mannes ].  Male. 

— — 234,  1.  12  ab.  inf.  Er  Hess  daher  munzen\  er  liess  da- 
her  diese  schmelzen. 

— p.  236,  1.  6,  et  1.  5 ab  inf.  eine  Stelle  des  Koran],  dj)ll  be- 
deutet  hier  soviel  ais  u.  s.  w.  wie  cL-aJJ  nach  unvollstandig 
augefiihrten  Dichterstellen. 

— - p.  241. cd  Hirah\  Imo  vero:  Mecca;  de  Sacy,  in Memoir. 
sur  la  litterat.  des  Arabes , p.  56. 

— p.  257,  1.  12  ab  inf.  ^ j «*+  ^ao].  jUo.  Elmac. 

p.  24  sup. 

— p.  258,  1.  7 aVinf.  Timurbec  p.  71].  Cf.  ibid.  T.  II,  p.  300. 
La  disette  fut  telle  etc.) 

Reiske,  Bepertorium , Th.  X. 

— p.  179,  1.  10  ab  inf.^jj-o*^] 

— p.  197,  1.  18  Thaheriden\  dei. — 19.  Bagdad].  An  forte 

[cf.  Tornberg,  p.  164,  No.  68]  — 1.21.  Ismael  ben 
Ahmed  A.  291].  Imo  mortuus  est  a.  H.  295. 

— p.  202, 1.  4.  Antepone  ex  exemplo  Ruhl.^*^) 

1.  6.  Das  kann  — Lachm].  Imo  vero  est  ^LJL  jj 
oJLUJJ  ; v.  Freytag,  Sei.  Haleb.  [v.  p.  366]. 
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Reiske,  Repertorium , Th.  X. 

— p,  202,1.  5 ab  inf.  «illll].  Tychsen.  Gott.  legit  iijJ)  [Krehl, 
De  nn.  Muhamm.  Dresdens.  p.  5,  No.  5]. 

4,  No.  5]. 

— p.  206,  L Haud  dubie  erravit  Reiske 

et  legi  debebant  [Krehl,  p.  7,  No.  10]. 

— p.  207, 1. 19 .BalcJi\.  Temere  sollicitat;  v.  Adler,  II,  21. 

— - p.  215,  1.  8—7  ab  ini  plJLJl — Bagdad].  Leg.  £ jj  aXjJjc 

— p.  218,  1.  6.  al-Mamun  — in  Kerman  nichts  zu  befehlen ]. 
Er  hatte  allerdings;  s.  Chondemir  in  Harun’s  Leben. 

— — 1.  8.  Cliorasan\  Nach  Abulfaradsch,  p.  232  schon 
a.  172;  nach  Elmacin,  p.  115  schon  186. 

— p.  220,  1.  8.  0ic]  1.  ^Jb.  Num.  Aghlebidicus;  sic  et 
Tychsen,  de  Defect . p.  78,  not.  [Krehl,  p.  9,  No.  16]. 

— p.  223,  1.  9 ab  inf.  Abu  Nasr].  Ich  glaube  nicht,  dass  dies 
der  Vorname  des  Samaniden  auf  dieser  Miinzesey.  Eswird 
ohne  ZweifeI  der  des  Ahmed  ben  Muhammed  seyn , eines 
Fiirsten,  der  unter  der  Oberherrlichkeit  der  Samaniden  im 
ostlichen  Chorasan  regierte  [cf.  Ind.  III,  p.  414.  Abu  Nasr.]. 

p.  228, 1.  ab  inf.  Die  letztgedachte Miinze\.  [Hamdanid].  Diese 
ist  doch  nach Repert. XVIII,  p.  6,von330.[Krehl,p.  31 — 2]. 

— p.  236,  1.  24 — -26.  Emadaddaulah  — RocnodaulaJi  war\ 
Nach  Abulfed.  Annal.  II,  454  hatte  ^Uc  aber  ja  den  Yor- 
namen  Abu’l-Hasan;  Rukn  hiess  Abu  Ali. 

— p. 237, 1.  6ab  \wi.Bruder\.  Yater.abinf.  — 4 ^ili].  Es  wird 

heissen  miissen,  wie  oben,  auch  344  u.  Repertor . 
XY1II,  p.  14  wirklich  steht.  [Krehl.  p.  29,  No.  3]. 

Reiske,  Repertorium , Th.  XI. 

— p.  6.  1.  11  ab  inf.  Mit  dem  Bilde  eines  Mannes\.  Est  imago 
Martis  planetae. 
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Reiske,  Repertorium , Th.  XI. 

_ - - ' 

— p.  8.  1.  14.  Nuroddin  Muhammed ].  Adi  er  1.  c.  Nur-eddin 

Arslanschah,  Atabek  Mosulensis  et  Reiske,  p.  seq,  not. 

— p.  14,  ].  9.  Sallar]  v.  Adler  II,  p.  116. 

— p.  16,  1.  10  ab  inf.  j.* £ J*l£lJ  dlill  — Aijubid. 

V.  Bullet,  sc.  T.  IV,  No.  5,  p.  71.  [Cf.  Krehl,  p.  84]. 

— — 1.  4 ab  inf.  wasbeym  Arigoni  n.  81].  Hic  de  alio 

numo  sermo  est. 

— p.  23,  1.  3.  0lc]  jt 

— p.  32,  1.  14.  Hulagu  ist  sein  Diener ].  Hujus  loco  plane 
aliud  aliquid  in  numo  esse  valde  suspicor. 

— p.  34,  1.  17.  j,J].  Quidni  . At  quomodo  hic  annus  in 
Hulaguum  convenire  potest? 

— p.  35,  1.  3 ab  inf.  Fursten].  Der  JL)  steht  auch  zu  un- 
terst  auf  derselben  Seite. 

— p.  37,  1.  13  — 15.  Abu-Said  — ].  «J 

Jass^I.  Est  enim  hic  numus  Ismailis  I.  primi  Schahorum 
Sefidarum  [cf.  adnot.  ad  Repertorium  X^VIII,  p.  78]. 

Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVII. 

— p.  209.  Verzeiclmiss].  Cf.  Fabricii  Bibi,  antiq.  p.  535  seq. 

— — 1.  13.  p.  188  u.  s.  w.].  S.  unten  Th.  18,  p.  73. 

— p.  210.  J '.  H.  Hottinger\.  Idem  Hott.  p.  114  seq.  Bib- 
liothecarii  quadripartiti  nonnullos  recenset  numos  Hebr.  et 
Arabicos  (Fabric.  Bibi.  Antiq.  p.  532 — 3.  [Cf.  p.  369. 
Hottinger]. 

— p.  211.  Morellius].  Repert.  XI,  40.  — (23  Kupfert.)]. 
Castigl.  CLX.  Adler  I,  p.  3. 

— p.  212.  LaCrozeArmenischerKirchenstaat ].  Estne  fortasse 
versio  libri  Histoire  du  Christianisme  d’Ethiopie  et  d’Arme- 
nie.  A la  Haye.  1734.  8.  min.  Hujus  libri  versio  German. 
Historische  Beschreibung  des  Zustandes  der  christl.  Religion 
in  Aethiopien  und  Armenien.  Danzig,  1740.  8°. 
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Eichhorn,  Repertorium , Tli.  XYII. 

— p.  213,  1.  7.  Die  hier  — Roger  u.  s.  w.]  Y.  Adler  I,  p.  4. 

— 213.  Kehr].  De  Kehrii  virtutibus  v.  quae  citata  sunt  ad 
Tychsen.  Introduct.  p.  41. 

— 219  Clewherg].  Der  Yerfasser  holt  zu  weit  aus;  er  mengt 
einen  Haufen  von  Bemerkungen  ein , die  eigentlich  nicht 
zur  Saclie  gehoren.  Daher  hat  er  die  Erklarung  der  lieiden 
Mtinzen,  die  auf  der  Kupfertafel  befindlich  sind,  auch  auf 
diesen  32  Seiten  noch  nicbt  beendigt.  Die  erste  jener 
Mtinzen  ist  aus  dem  Stockholmer  konigl.  Antiq.  Kabinet, 
die  2te  aus  der  Sammlung  der  Aboer  Universitat. 

— p.  227,  1.  6 ab  inf.  Eine  Silbermunze  u.  s.  w.].  Ist  eine 
Marokkanische  Miinze;  v.  Tychs.  de  Orig.  p.  37  et  56, 
qui  de  fide  lectionis  Ar.  I dubitat,  quanquam  eadem  apud 
Dombay,  Miinz.  p.  37. 

— p.  228,  No.  4.  ^UJ)]  h.  d. 

— — No.  6.  AI  Amin]  1.  Mamun. 

— p.  229,  1.  5.  Ai/jL]  lege: 

— No.  7.  d^LJJ  ^j)].  Tychs.  Arab.  Hisp.,  p.  89  legit: 

^UJI  recte. 

— p.  229,  1.  3 ab  inf.  i^LaJj  yl].  Hoc  si  male  pro  y>\ 
jj  ^LaJ)  positum,  nec  hic  in  N.  P.  II.  fuisse,  nec  a.  345 
recte  habere  potest.  Forte  a.  315  fuit. 

— p,  245,  1.  7.  jL>jJ)].  Quidni  ? 

— — 1.  12.  105  H.]  180.  — Legende ] und  das  ist  die  der 

Abba,siden,  nicht  die  Umaijadische,  wie  sie  es  seyn  miisste, 
wenn  das  Jahr  105  das  richtige  ware. 

— — 1.  4 ab  inf.  123.]  a.  163. 

— 246,  1.  3.  Waset  A.  123.].  Cusus  est  in  el-Andalus  i.  e. 
Cordova  a.  163. 
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Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVII. 
p.  246,  1.  9,  ab  inf.  Dies  ist  — fuhrt].  Haec  quid  sibi  velint, 
non  satis  capio;  vox  illa  in  omnibus  num.  Omaijadicis  obvia. 


p.  249,  L 7.  ^ lege  £ [Krehl,  p.  4,  No.  4?]. 


1.  9 ab  inf. 


Al-Mansur].  Dele  et  1. 

,yi 


a.j 


i S' 


— p.  250,  1.  3.  0ic]  1.  ^JLs.  Est  num.  Aglebid.  — a.  157] 
puto  a.  267. 

* — — L 6 ab  inf.  160].  Imo  a.  180  — ejjjl  0Lo]  ^ 

Uj -Z58]  • Quidni 

p.  251,  1.  8.  160].  Fortasse  a.  180. 

— — 112.  Bald  nach  u.  s.  w.].  Est  Aghlebid.  inter  a. 

261  — 289.  — Jl d]  1.  ^16 

— 252,  1.  9 ab  inf.  1.  aijJ);  v.  Tychsen,  Comm.  de 

num.  cuf.  p.  119.  Comm.  III,  p.  53. 

— — L 5 ab  inf.  aus  der  Dresdener  Sammlung].  Repert. 
X,  p.  195.  202.  [Krehl,  p.  4,  No.  5]. 

— p.  253,  1.  5—6.  Chalife  — ungewohnlich ] dei.  In  ex  Mus. 
Pflug.  in  A.  II.  inf.  est  punctum  grossum. 

— — 1.  7 . Bresden  Samml.].  Rep.  X,  203  et  Meninsk.Lex. 

T.  IV,  p.  I.  [Krehl,  p.  5,  No.  6]. 

— — 1.  6 ab  inf.  Quidni 

— — 1,  3 ab  infr.  Dresdner  S .]  a.  165.  Adler,  Suppi.  3. 

— p.  254,  1.  14.  unleserlich ] 

— — 1.  6 ab  inf.  ^ic]  1.  ^\b.  Aghlebid.  est  — a.  168].  Num 

a.  268? 

— p.  255.  163  H.  u.  s.  w.  jL>jJJ].  An  ^jjJ)  ? 


— — 1.  13.  Nach  170].  172.  Supra  est  ^ — 

— AmRand : Muhammed  u.s.w.].  Imo  vero  <u 
quae  nondum  eruderavi. 


&]  1 CJJ 

_,J  L“etc. 
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Eichhorn,  Repertorium,  Th.  XVII. 
p.  255.  1.  7 ab  inf.  . . .]  h.  d. 

— 256, 1.  4.  Im  Namen  Gottes . Geprdgt].  Imo  vero  yi  | f 

— — 1.  6.  A.  173]  aut  163  [cf.  p.  227,  Tiesenh.  No.  948]. 

— — 179.  H.  f%JI  ^ u legendum  (v.  me  in 

NN.  Kuff.  sel.  p.  50.  Certe  ^L*Jj  fojj,*  debebat  esse. 

— 257,  1.  7.  1.  ££ 

- — — 1.  5 ab  inf.  w j,].  Censeo  pro  leg. 

I . In  exemplo  Pflug.  certe  est  aj^J 

— - 258,  1.  5.  aj ^oL..©]  aj  j&I  L° 

- — — 185  H.  — Dschafar].  In  hoc  fragmento  supersunt  haec: 

— — as> I JL^  — - Aj I l/* 

— 259.  185.  H.  — Dresdner  Exemplar],  a.  185.  Adler, 
II.  Suppi.  4.  a.  186.  Adler,  II,  20.  [Krehl,  p.  7,  No.  11]. 

— 261,  1.  6 ab  inf.  Dschafar  Rarmehi].  At  qui  tandem  a. 
188! 


p.  262,  1.  15.  Stadt  Mahadi].  Valde  dubito  de  lectionis 
hujus  fide.  Nam  nuspiam  alibi  hoc  nomen  mihi  oblatum. 

— 1.-4— 6 ab  inf.  A*ol  JU  — ivollte]  dei. 


264,  1.  8.  . . .]  Aj  J 1*0 

265,  1.  6—17.  192.  H.].  unus  idemque  numus.  [Krehl, 
p.  8,  No.  13]. 

— 1.  10 — 9 ab  inf.  mit  den  6 ersten  Kehrischen  Munzen ]. 

Aber  diese  sind  ja  auch  in  ihren  iibrigen  Legenden  ver- 
schieden  von  einander.  Ohne  Zweifel  hat  Kehr  sagen  wollen: 
cum  proxime  antecedentibus. 

266,  1.  2 ab  inf ] aj  post 

d/**  Ul  excidit 

1)  ^/.ol 


J <4JJl  ,J.aC 


267,  1.  11  ab  inf.  iibrigenK.  M.].  Aber  sehr  verschieden! 

268,  1.  3 ab  inf.  ^ol)]  leg.  [^Ail]  [cf.  Krehl, 

p.  8,  No.  15].  — 1.  11.  Gotte  sei  u.s.w.]  Gotte!  Harsema. 
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Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVII. 

p.  270,  1.  9,  240  H.  u.  s.  w.  ^ic]  1.  ^lc.  Haud  dubie  numus 
Aghlebid.  [Krehi,  p.  9,  No.  16].  ’ 

— — 1.  4 ab  inf.  Nach  279  — der  Samaniden].  Imo  hoc 

auno  jam  multi  anteriores  sunt. 

— 271.  I.  5 ab  inf.  von  AI  Motaded  Billah]  dem  Samaniden 
Ismail  I.  — 1.  2.  L]  h.  d.  ^LJL 

— 272,  1.  2 ab  inf.  rasulo-llahi].  Da  Agnethler  zu  Folge 
[Beschreibung  des  Schulzischen  Miinzeabinettes.  Halle. 
1750—52.  4.  Thle]  hier  auf  der  Miinze  zivei  Zeichen  vor- 
handen  gewesen  sind,  so  ist  es  sicher  keine  Chalifische, 
sondern  eine  Samanidische  oder  Soffaridische  Miinze. 

273,  1.  4 ab  inf.  j.* ].  Hoc  delendum  censeo. 

— 274,  1.  3.  J*cLJ]  imo  (sic  et  p.  276). 

— — 289  H.  ^].  Videntur  inscriptiones  binarum 

Arr,  male  conjunctae  esse. 

— 275.  291.  H.  £\  jLJl  jjI]  1.  iljjJI  Jj  j^Jl  }A 

v.  me  in  Prolus.  p.  28. 

— 277,  1.  7.  tJjil*]  scribe 

— - — 295.  H.  Alimed  Ben  Ismael\.  Aurivillius  male  an- 
notare neglexerat,  Chalifa  num  audiat  an 

— 278,  1.  2.  Zwischen  295  bis  320  H.  etc.].  Est  numus  Fa- 
timid.  primi  Abdullah  Mehdy. 

— — 296.  H.  — Alimed  ben  Ismael].  Unus  est  cum  eo,  qui 
pag.  praeced.  inf.  laudatus  est. 

— 279, 1. 3 ab  inf.  aUJ]  1.  — Gottsei  — lesen].  Nicht  doch ! 

— 280,  1.  15.  Zuname  ^ y\].  Ist  nicht  Ahmed’s  des 
Samaniden,  sondern  eines  Fiirsten  vom  ostl.  Chorasan 
Vorname. 

— 282,  1.  8 ab  inf.  JiLJJ]  1.  Sjj.il! 

— 283,  1.  4.  301  « 331.  H.  — Eine  Miinze  etc.].  Est  anni  324. 
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Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVII. 
p.  283,  1.  8._,^  )a  b]  1.  j£\SL 

— — 303.  H.  Alvmed  ben  Ismael].  Quidni  adfuerit  J.^,?  — 
Aurivillius ].  At  enimvero  apud  Auriv.  hunc  numum  non  in- 
venias. Eichhorn  numum  ejus  ad  a 307.  citatum  huc  etiam 
per  errorem  traxisse  videtur. 

— 284  [a.]  306.  ad  hunc  annum  pertinet  n.  arg.  c.  Samar- 

* kandaea.  306— cujus  in  A.  II.  cjjyL  jjcull  et JlC*?, 

v.  Aurivillium,  Tab.III.  9 et  p.  93  et  Tycha.  Introd.  p.  77. 
[V.  Tornberg,  p.  192,  No.  272]. 

— [a.]  308.  Ad  hunc  a.  refert  de  Sacy,  Adi.  II.  No.  XLVII, 
— Auriv.  T.  III,  No.  10. 

Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVIII. 

p.  2,  1.  3.  Almoctader Billoh  oder  Ahu:l  Abbas].  Loco  oder  l.und. 

— — 314.  H.  Eine  Munze  von  Nasr  Ben  Ahmed ].  Sed  nota  in 

effigie  hujus  numi  Aurivilliana  prostare  quum 

tamen  deberet  esse  ojLc  ^j\ 

— — 1.  13—15.  Dieser  Name  u.  s.  w.].  ^LJ)  filius  est 

Muktediri.  — j].  At  debuerat  esse  o^c 

— — 1.  4 ab  inf.  Nach  320.  H].  Inter  a.  322—329. 

— 3,  1.  2.  ein  Bild].  Ornamentum! 

. — — 1.5.  vom  Chalifen  Almocdater  Billoh].  Samanid.  est. 

1.  4 — 3 ab  inf.  /.«j  I !].  Aut  jA 

aut  perperam  habere  censeo.  V.  Adler  II,  p.  45 

[v.  p.  348]. 

— 5.  324.  H.].  Est  et  in  Museo  Pflug.  sed  nota  in  ejus  ex.  scrip- 

tum esse 

— 6.  330  H.  Eine  cufische  S.  Munze  im  Dresdner  Cabinet ]. 

Hamdanid.  <jy  0«:1J  Chalifaest;  ejus  filius  [v.  Rep.  X, 

p.  229  seq.  (Abu  Mansur).] 
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Eichhorn,  Repertorium, , Th.  XVIII. 

p.  7.  330  H.  Eme  cufische  S.  Munze  aus  dem  Dresdner  Cabinet. 

forte  ^J)  — Quidni  J^iL?  [Krehl, 

p.  31  — 2]. 

- — 8,  1.  antep.  den  Beinamen  J^U].  Perperam. 

— 10,  I.  6.  Auf  N.9.]  cus.  f.  a.  326).  — 1.9.  ab  inf.  333 

oder  334  H.].  Et  toc  a)\  et  to  et  mihi 

suspecta  sunt  et  male  lecta  a Sebischio  videntur. 

— 11,  1.  4.  336.  H.].  336?  Hallenberg,  Collectio . No.  XXVI. 
— 12.  338  H.  — im  Dresdner  Cabinet].  Est  et  in  Hermitage  et 

in  Mus.  Pflug.  [Krehl,  p.  23,  No.  23]. 

— — h 6 ab  inf.  340.  H.].  a 1004.  Saadischer  Scherife  vonMa- 

rocco  etc. 

— 13 — 14.  344.  H.  — im  Dresdner  Cabinet , — p.  14, 1.  9.  Nuh 

der  SohnNasr].  At  is  et  ipse  jam  a.  343  obierat.  Vereor,  ne 
Reiske  in  transscribendo  numerali  erraverit.  Noti  enim  sunt 
simillimi  numi  Bocharenses  aa.  341.  342.  [Krehl,  p.  24, 
No.  25]. 

— 14.  348  H.].  Fatimid. 

— 15.  358  H.].  Sonst  zeichnet  sie  nichts  aus].  Adest  J jx 
1.  2.  — ab  inf.  Moez  Ledinallah].  At  hic  jam  a.  365  f. 

De  hac  ipsa  caussa  v.  Reiske  1.  c. 

— 19.  473.  H.].  At  vide  sitne  pro  <HJL>  legendum  ^j^ll 

<jylj,  primus  scii.  Chalifarum  Fatimidicorum;  v.  Th.  XVII, 


p.  278. 


— 20,  1.  16.  & . . . ] — 1. 17  . .]  J%J  £ ■ Sei- 

dschukid.  VIImus  — 1.  8 ab  inf.  503.  H.].  Est  a.  65 1 . Atabek 
LulU.  1. 

— 21,  1.  11.^3]  1.  jjj 
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Eichhorn,  Repertorium , Th.  XVIII. 
p.  24,1.  9,  abinf.]....  ©I  - 

[v.  p.  228.  In  Opp.  post.  XVIII,  p.  13  legimus 

OUJUI 

^ jSUiA* 

at  XXIX  ibid.  ( Toghteginidae ) p.  2:  *jlhLJl 

3^1)  dubito  an  vere 

articulus  adfuerit. 

— 26,  1.  12  ab  inf.  eine  ahnliche  Munze\.  Id  mihi  quidem  non 

videtur  esse. 

— 31,  1.  17.  <w].  (Toghrul  ben  Maudud).  An  non  556, 

pro  j i 

— 32,  1.  2.  Al-Faiez  — 562.].  De  hac  quidem  re  valde  dubito. 

Fuitne  fort.  in  numo  <yjJ 

— 35,  1.  5 ab  inf.].  ^j].  Puto 

— 40,  1.  7.  0lc]  1.  ^ (Saladin,  Aijubid.) 

— 46,  1.  11.  aIj*  leg.  iJji 

47.  1.  7.  1. 

' o 7 , 1.  9.  1.  4^^ 

— 63,  1.  7 ab  inf.  1. 

— 64.  617  oder  619.].  Haud  dubie  numus  hic  est  Nasir-ed- 

dini  Ortok-Arslan,  principis  Mardinensis;  cf.  ad  a 623. 

— 67,  1.  5.  AI  Camel\  Adler,  I,  p.  67  [No.  XLI].  Numus  hic 

est  Nasir-eddin  Ortok-Arslani , principis  Mardinensis  [v. 
p.  229]. 

— 76,  1.  13  ab  inf.  ^/J»*Jl]  1.^>j — • • •]  !• 

— 78.  Vor  736.  H.].  Ist  eine  Miinze  des  Schah  Ismail  I.,  des 

Stifters  der  Sefiden-Dynastie;  [cf.  adnot.  ad  Repertor . XI, 
p.  37  et  Bullet,  sc.  II,  p.  362,10]. 


XXX 


Nunc  vide  sis  etiam  A.  L.  Poolii  librum  de  numis  Ortokida- 
rum,  in  quo  Reiskius  et  Eichhornius  crebro  citantur. 

B).  In  margine  libri  August.  Henric.  Han senii  « Recen- 
sio XLIII  numorum  Arabicorum  etc.  Dor  pati  Livonorum. 
MDCCCXXXYIII»  adseripta  sunt  haec: 


7.  J»L]  pliJI 

9.  ineditique].  Quid  ita?  non  nisi  sex  vel  septem  sic  praedi- 
cari possunt, 

10.  1.  8.  quatuor ]?  Wenn  die  untere  Seite  dieses  Zahlwortes 
wirklich  so  sich  fortzieht,  ais  es  hier  zu  sein  scheint,  so 
diirfte  es  nicht  gjl , sondern  oder  seyn.  Wenn 
die  Miinze  vom  J.  167  ware,  so  wiirde  sie  eins  seyn  mit 
Rec.  Cl.  II.  No.  103.  Yidi  jam  et  didici  esse  h.  d. 

- — 1.  21.  docti  dubitant ] aut,  quod  verius,  Erdmannus  et  Ar- 
rius  soli  dubitant  (£J-  [Arri  (Jo.  Ant.), — Novas  observatio- 
nes in  quosdam  numos  Abbasidarum  etc.  digessit....  Augustae 
Taurinor.  1835.  In  margine  catalogi  bibliothecae  Fraehnii 
legimus:  «imo  vero  Nova  deliramenta »]. 

11,1.  — 2.  Muhammedia\.  Imo  vero  Rey  est. 

12.  No.  5.  Mustain].  Ist  vielmehr  eine  Miinze  von  Muharn- 
med  ben  Tahir  II.,  der  248  von  Mustain  bestatigt  ward, 
oder  von  Tahir  II.  Sie  war  noch  nicht  edirt. 

No.  6.  nec  moneta  legitur ].  Der  Pragort  ist  ^LJ) 

13,  1.  12  ab  inf.,  ejusdem  Chalifae].  Alie  drei  sind  nicht 
Chalifen,  sondern  Samaniden-Miinzen. 


— 1.  4 ab  inf.  No.  10.  aJ  jj.il  ^].  Diess  ist  der  so  vielfach  bisher 

missgedeutete  Titel  des  el-Kasim  b.  Obeid-ullah , des  Wesires 
des  Chalifen  Mutaszid  u.  Muntesir. 

— 14].  No.  14.  Y.Tab.  et  p.  22,  unde  intelligitur,  hunc  numum 

non  esse  Nasri  Samanidae,  sed  Chalifae  Muktadiri  ejusque 
filii  Abu’l-Abbas,  a.  que  hoc  a 303  cusum;  v.  Decens.  II, 
No.  319. 
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p.  15.  No.  18 — 20.]  Samanidici  sunt.  — 1. 11.  Quod  — dubium 
est].  L.  IXL  — 1.  21.  Abu'1  FatM\.  Est  filius  Raszii. 

— 16.  No.  26,  1.  antep.  Jahcamum J.  Bedschkem. 

— 18,  1.  9 apud  Fraehnium].  Adeunda  Nova  Supplementa  [p. 

41—42]. 

— 19,1.  5 ab  inf.  ...*£=xc]  h.  d.  leg. 

— 20.  No.  35.].  Num.  rariss.  et  notabil.  [Okeilid.  Breviori  in 
margine  adnotationi  substituimus  largiorem  ex  Opp.  post,  msc. 
XXIII,  p.  27  et  Bullet,  hist.  phiL  III,  p.  246,11)  depromtam] : 

i.  cuji  «jj  y 

aIjJ.11  19j  iilil!  (Buweih.  a.  379 — 403). 

Jj  jjl  iU)  git*  (puto  hunc  esse  fratrem  sequentis, 
de  quo  Ainy.  aJ^jJJ  Herr  von  Emessa  a.  490. 
AR.  3:313.  [Cf.  Nov.  Supplem.  p.  65  et  260.] 
aJjjJf  pL*»  (ab  a.  386  vel  387  usque  ad  f a.  391). 

^ J j^J  ) 

<11 

II.  <yl 

<jy  1 ^ 
j^UJ) 


I L*.kw 

Hic  quis  sit  ignoro. 

[Cf.  Soret,  Lettre  a M.  Fraehn.  St.  Petersb.  1851.  p.  34 
et  Tiesenhausen,  Die  Geschichte  d.  Okailiden-Dynastie, 
p.  III— V.]. 

— 21.  No.  43,  Nisabur]  Hoc  praeferendum  videtur. 
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IY.  SUPPLEMENTUM  INDICUM. 


A. 

Abdullah  I.  Mehdy  (Fatimid.)  xxvi;  v.  el-Mehdy, 

Abik,  v.  Ibek. 

Aboensis  Universitas  xxm. 

Abu  Aly,  (praenom.  Rukn-eddaulae  Buweih.)  xxi. 

Abu’l-Abbas,  filius  Muktediri  xxm.  xxvn.  xxx. 

Abu’l-Faradsch  (v.  p.  325)  xxi. 

Abu’l-Faszl  xxxi. 

Abu’l-Feda,  Annales  (v.  p.  325)  xxi. 

Abifl-Feisz  xi. 

Abul-Hasan  (praen.  Emad-eddaulae  Buweih.)  xxi. 

Abu  Hassan  xxxi. 

Abu’l-Husein  (Wesir)  xxvi. 

Abu’l-Mahasin  ix.  xxvii. 

Abu  Mansur  xxvii. 

Abu  Nasr  xxi.  xxvi. 

Abu  Osman  xxxi, 

Adler  (v.  p.  326)  vi.  vii.  viii.  xi.  xx.  xxi.  xxii.  xxm.  xxiv.  xxv.  xxvii.  xxix. 

Afrikiae  praefecti  (p.  343)  ix.  Vid.  Histoire  de  FAfrique  sous  la  dynastie 
des  Aghlabides  etc.  Texte  Arabe  d’Ebn-Khaldoun — Par  A.  Noel 
des  Vergers.  Paris.  1841,  et  Histoire  desBerberes  etc.  par  Ibn- 
Khaldoun,  traduit  par  le  Bn.  de  Slane.  Alger.  1852.  T.  I.  p.  31  3 
(En-Noweiri). 

Aghlebidae  xxi.  xxiv.  xxvi.  xxxi.  Cf.  Fraehn  in  libro  de  Mus.  Sprewitz. 
numis  Kuficis,  ubi  p.  35 — 44  de  numis  Aghlebidicis  agens  errores 
Adleri,  0.  G.  Tychsenii,  Gastiglionii,  Marsdenii,  al.  correxit. 


XXXIII  — 


Agnethler  xxvi. 

Ahmed  ben  Aiy  vii. 

Ahmed  ben  Ismail  (Samanid.)  xxvj. 

Abu  Nasr  Ahmed  ben  Muhammed  xxi.  xxvl  Cf.  Fraehn,  Bullet  Mst  phil.  I, 
p.  12,  No.  24. 

Aibek  xxn, 

Aijubidae  xxii.  xxxiv. 

Ainy  xxxi. 

Akerblad  xn. 

el-Amin  (Emir  — Chalif. ) xxi.  xxv. 
el-Andalus  xxiii. 

Arigoni  (v.  p.  326)  xxil 
Arri  (v.  ibid.)  xxx. 

Nur-eddin  Arslan-Schah  (Atabek  Mosul.)  xxii.  Cf.  W.  H.  Morley,  The 
History  of  the  Atabeks  ofSyria  and  Persia  by  — Mirkhond.  London. 
MDCCCXLVIII,  p.  XXII. 

Assemani  (v.  p.  327)  vi.  vn. 

Aurivillius  (v.  ibid.)  xxvi.  xxvii. 

e. 

Balch  xx.  xxi. 

Baratajev  xm. 

Bartholomaei  x.  xm. 

Bedschkem  (Emir)  xxxi. 

Beha-eddaula  (Buweih.)  xxxi. 
el-Beladsory  ix. 
el-Bendschehlr  x;  v.  s.  P. 

Berdesir  vm. 

Beresin  xm. 

Bilkategin  xxvii.  xxxi. 

Bischr  ix. 

Blau  vm . xiv. 

Bucharenses  numi  xxvm. 


ni 


XXXIV 


C. 

Gallenberg  xn. 

Gasiri  (v.  p.  329)  xx.  • 

Castellus,  Lex.  459. 

Castiglioni  (v.  p.  329)  vi.  xx. 

Chanykov  xiii. 

Ghondemir  xxi. 

Ghorasan  xxi.  xxvi. 

Clewberg  (v.  p.  330)  xxm. 

Godera  y Zaidin  (v.  p.  330).  Gf.  Tiesenhausen  in  Bollet.  Italiano  degli 
studii  orientali.  1876,  No.  6,  p.  116—8. 

Conde  xiii. 

D. 

Davud  ben  Jesid  ix. 

Dombay  (v.  p.  331)  xxm. 

Dozy  ix. 

Dresden.  Mus.  (v.  p.  331)  xxiv.  xxv.  xxviil 
Dschafar  Barmekid.  xxv. 

Dschenah-eddaula  (Okeilid.)  xxxi. 

E. 


Eibek,  v.  Aibek. 

Eichhorn  (v.  p.  332)  xx  — xxix. 

Elmacin  (v.  ibid.)  xx.  xxi. 

Abul-Hasan  Emad-eddaula  (Buweih.)  xxi. 
Emessa  xxxi. 

Erdrnann  (v.  p.  332)  vi.  xiii.  xxx. 


F. 

Fabricius,  Bibliographia  antiquaria.  Hamburgi  et  Lipsiae  MDGCXYI.  xxn. 


XXXV 


Fatimidicus  uumus  xxvni. 

Filistin  xxvm. 

Fliigel  viii. 

Fraehn  xli.  — Prolusio  (cf.  p.  333)  xxvi.  — Bibliotheca  numism.  xi.  xxxv, 
459. 

Freylag,  Selecta  (v.  p.  366)  xx. 

G. 

Gagarin  (prine.)  xiii. 

Geitlin  xiii. 

Grigorjev  xiii. 

n. 

el-Habhab  ix. 

el-Melik  el-Salih  Hadschi  (Mamluk  Bahr.)  41,  No.  174.  175.  177, 
Haithon  xii. 

Hallenberg  Collectio  (v.  p.  368)  vi.  vn.  xxvm. 

Hamdanidae  xxi.  xxvii. 

Hammer,  Humili  28. 

Hammuja  ix. 

Hansen  xiii.  xxx. 

Hantala  ix. 

Harsema  ix.  xxm.  xxv. 

el-Haschimia.  Cf.  L.  Poole,  Collect.  Guthrie.  p.  22. 

Hassan  el-Numan  18. 

Hermitage  (v.  p.  419)  xxvm. 

Holm.  (Mus.  reg.)  xxm. 

Hottinger  (Jo.  H.),  Biblioth.  quadripart.  (v.  p.  369)  xxii. 

Hulagu  xxii. 

Husam-eddaula  (Okeilid.)  xxxi. 


Ibek  (Seldschuk.)  xxix. 


I. 


XXXVI 


Ibn  Adhari  ix. 

Ibn  el-Athir  ix. 

Ibn  Ghaldun  ix. 

Ibn  Challikan  xm. 

Isa  ben  Musa  ix.  286. 

Ishak  (Samanid.)  vii. 

Ismail  I.  (Sefid.)  xxn.  xxix.  Gf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II,  p.  364,  No.  10). 
ismail  ben  Ahrned  (Samanid.  f 296)  xx.  xxvi. 

J. 

Jakut  ix. 

Jesid  ben  Hatim  ix.  xix. 

Juynboll  ix. 

R. 

el-Kadir-biilah  (Ghalif.)  xxxi. 
el-Kasim  b.  Obeidullah  xxx. 

Kasr  es- Sala m xxv. 

Kehr  (v.  p.  371)  xxiii.  xxv. 

Keichosrau  ben  Kilidsch  Arslan  (Seldschuk.)  xxvm. 

Keikaus  I.  (Seldschuk.)  vi. 

Kerman  xxi. 

Kinnesrin  xx.  xxix. 

Krehl  xxi.  xxn.  xxiv.  xxv.  xxvm.  xli. 

Kulthum  ix. 

L. 

La  Groze  xxn. 

Lagus  xiv. 

Lamia  (v.  p.  436);  cf.  Soret,  Lettre  a M.  Sawelief.  Bruxelles.  1864, 
p.  62,  de  Slane  1.  c.  p.  lxxxix. 

Lerch  xiv. 


XXXVII 


Lichatschev  xiii. 

Bedr-eddin  Lulu  (Singid.  Mosul.)  xxvm. 

M. 

Maden  ei-Badschines  vi, 
el-Makkary  ix.  xli. 
el-Mamun  (Ghalif.)  xxi.  xxm.  xxix. 
el-Mansur,  fil.  el-Muttaki  Chalifae  xxvn. 

Maroccanus  numus  xxm. 

Mars  (planeta)  xxi. 

Marsden  vi — viii. 

Masud  ben  Maudud  (Atabek)  xxix. 
el-Masudy  ix. 
el-Mausil  xxxv. 

Mecca  xx. 

el-Mehdy-billah  (Fatimid.)  xxvm.  V.  Abduliah. 

Meninski  (v.  p 374)  xxiv. 

Mikal  ben  Dschafar  xxvii.  Gf.  J.  Friedlander  u.  L.  Stera,  in  Zeitschr. 

d.  D.  m.  G.  xxx,  p.  279,47). 

Moeller  vi.  vn. 

Morellius;  cf.  Repert.  XVII,  p.  211.  xxn. 

Nur-eddin  Muhammed  (Ortokid.)  xxn;  e?f.  Poole,  Urlukis,  p.  37. 
Muhammed  ben  Tahir  xxx. 

Muiss  lidini’llah  (Fatimid.)  xxvm. 
el-Muktedir  billah  (Chalif.)  xxvi.  xxvii.  xxx. 
el-Muktefi  (^i^U)  liemrFllah  (Chalif.)  XXIX.  XXXVI, 
el-Muktefi  Chalif.)  xxvi. 

el-Muntasir  (Chalif.)  xxx. 

Murr  (v.)  x.  Cf.  Repertor,  xvm,  p.  221, 

Emir  Musa  xxiv. 

Musa  ben  Noseir  ix. 

Musa  ben  Suleiman  el-Chorasany  xx. 


— XXXVIII  ~ 


el-Mustain  xxx.  \ 

el-Mustasim  xxvm.  I 

el-Mutamid  x.  \ Ghalifae.  f 

el-Mutaszid  xxx.  1 

el-Muttaki-lillah  xxvn.  J 

N. 

Nasir-eddin,  v.  Orlok  Arslan. 

Nasr  ben  Ahmed  (Samanid.)  xxvu. 

Nisabur  xxxi. 

Noel  des  Vergers  ix. 

Novaberda  vi. 

Nuh  ben  Nasr  (Samanid.  f 343)  xxvm. 
el-Nuweiry  ix. 

O. 

Obeida  ben  Abdri-Rahman  ix. 

Obeidullah  vi. 

Okba  ben  Nafi  ix. 

Okeilides  xxxi. 

Ornamentum  xxvii. 

Nasir-eddin  Ortok  Arslan  229.  xxix. 
Osmanidae  vm. 


P. 


(el)-Pendschehir  v. 

Petis  de  la  Groix,  Hist.  de  Timurbec  xx. 
Pflug  (Mus.,  v.  p.  376)  xxv.  xxvii.  xxvm. 
St.  L.  Poole,  Urtukis  (v.  p.  376)  x.  xxx0 


el-Raszi  (Ghalif.)  xxiii.  xxvii.  xxxi. 
Rauh  xx. 


R. 


XXXIX 


Raverty  xiii. 

Reiske  (v.  p.  377)  vii.  viii.  xx — xxii.  xxviii. 

Rey  xxx. 

Roger  xxm. 

Rogers  x. 

Rukn-eddaula  (Buweih.)  xxl 

S. 

Saadici  Scherifi  Maroccani  numus  xxviii. 
de  Sacy  (v.  p.  377)  xx.  xxvii. 

Sahl  xxvii. 

Saladin  xxix. 

Sallar  xxn. 

Samanidae  vi.  ix.  xxvi.  xxi.  xxvi.  xxvii.  xxviii.  xxx.  xxxi.  In  volumine  II. 
libri  Catalogue  of  Oriental  coins  of  the  British  Museum  by 
St.  L.  Poole.  Edited  byReginald  Stuart  Poole.  London.  i 876. 
recensentur  mimi  aurei  Samanidici  et  quidem  Nasri  II.,  Abdul- 
Meliki  I.,  Mansuri  I.,  et  Nuhi  II.  Cf  p.  448.  Samanidae. 
Samarkanda  xxvii. 

Saweljev  xiii. 
el-Scham  xxx. 
el-Schasch  xxx. 

Schiepati  vi. 

Schiras  xxviii. 

Schola  Asiat.  Petropol.  xiv.  xli. 

Sebisch  xxviii;  cf.  Repert.  X,  p.  233. 

Serendsch  xxi.  xxv.  xxx. 

Sinan-eddaula  (Okeilid.)  xxxi. 

Sindschar  xxix. 

M.  de  SIane  ix. 

Soffaridae  xxiii.  xxvi.  Cf.  Fraehn,  De  ll-Chan.  num.  p.  72. 

Soheir  ben  Keis  ix. 


XL 


Soret  viii.  xviii.  400.  401.  461—2. 

Stockholm,  v.  Holm. 

T. 

Tabakat-i-Nasiri  ix. 

Tahir  II.  xxx. 

Tahiridici  numi  viii;  cf.  Fraehn,  De  Mus.  Sprewitz  num.  Kuf.  p. 53  — 85. 
Tebris  xxix. 

Thomas  xix. 

Tiesenhausen  viii.  xiii.  xxxi.  xli. 

Timurbec  xx;  v.  Petis  de  la  Croix. 

Toghrul-Bek  beo  Atabek  Maudud  xxix;  cf.  Recensio,  p.  614,  a 1.  et 
Morley,  1.  c.  p.  xix. 

Toghteginidae  xxix. 

Tornberg.  (v.  p.  384)  ix.  x.  xx.  xxvn.  xxxii. 

Tristan  (v.  p.  384),  cf.  Repertor,  xvn,  p.  209. 

Tychsen  (0.  G.  v.  p.  383).  Introductio  xxiii.  xxvn  Biitzow.  kritische 
Sammlungen  etc.;  cf.  Repertor.  XVII,  p.  22^. 

Tychsen  (Th,  Ch.,  v.  ibid.)  xxi.  Com.  xxiv;  de  Defectibus  xxi;  de  Origine 
xxiii;  Arab.  Hisp.  xxiii. 

V. 


Weljaminov-Sernov  xiii.  438. 


xx. 

’ ^^j’) ; v.  L.  Poole,  Gollect.  Gulhrie.  p.  24. 


XLI 


js!  XXIV. 

xx. 

jhj\\  XXIII.  XXIV.  XXX. 
^Ia-O  XX. 


r 


i 428- 

In  numo  Scholae  Asiaticae  (v.  No.  141,  p.  342)  Fraehnius  sub  jj>Jj 
legerat  £ (cf.  Tiesenhausen,  No.  4 299).  Puto  id  hebetationi  oculorum 
deberi,  nam  in  illo  numo,  quem  denuo  inspicere  licuit,  distincte  cernitur 

Jj-c  XXVIII. 


ojc  vi.  Gf.  Freytag,  in  Zeitschr.  d.  D.  m.  G.  X,  p.  400. 

ulc  1.  ^lc  XXI.  XXIV.  XXVI.  XXIX. 


pl.  U ; cf.  Krebl,  Ueber  d.  Religion  d.  vorislam.  Araber,  p.  4 9 seq. 


ojjiil  xxvi. 


d 


J 


jj.J  (p.  397),  v.  Al-Makkari,  ed.  Dozy,  Dugat,  Krehi  et  Wright 
Index  jjJ 
<UI  xxv. 


f 

iljjJl  XXI.  XXII.  XXIX. 


III* 


— XLII  — 


IX.  XXV. 

£ I 433. 

U 

A+>J  UAJ  VII.  XXIV. 

XXIX. 

J 

iJjjJ)  XXVI. 

viii.  310. 

UAS?  1.  i*  VI.  XXIV. 


ADDITAMENTA  EDITORIS,  p.  309—324. 

Indices  I — III  et  quidem  I.  p.  323 — 386,  in  quo  continentur  etiam  1) 
numi  in  parte  Quinq . Gentur.  inedita  descripti  p.  333 — 343  et 
p.  347 — 337;  2)  (ex  eodem  opere)  Index  chronologicus  praefectorum 
Afrikiae, p.  343—346,  et  3)  Partis  alterius  numos  Chalifarum  Ab- 
basidarum  complectentis  sectio  prima  (Introductio),  p.  338 — 364. 
Index  II.  p.  387 — 402.  Tabula  voces,  singulas  litteras  etc.  in 
AA.  II.  numorum  p.  335 — 342  et  347 — 357  recensitorum 
obvia  exhibens,  p.  402 — 412.  Index  III.  p.412 — 455.  IY.  Sup- 
plementum Indicum,  p.  xxxi — xlh. 

IIap£pY0V>  p.  455 — 466. 

Corrigenda  et  Addenda,  p.  467 — 8. 


i. 

MARSDEN  (WILLIAM), 

Numismata  orientalia  illustrata. 

Part  I— II.  London:  MDGGCXXIII — Y. 


Gf.  S.  de  Sacy,  Journ.  des  Savans  1825  (Sept.)  p.  523—532. 
Harnmer,  W.  Jahrbiicher  der  Lit.  Bd.  39,  p.  63 — 40. 
(Reinaud),  Bullet.  Univers.  1824.  Sc.  hist.  p.  291. 


Part  I. 

Introduct.  p.  xv.  (adnot.  1)  Aboulzeiad  leg.  ^>1. 

* — Almadani  1. 

P.  xvi,  lin . 1 4 — 15.  not  one  — correctness.  At  enimvero  Ma- 
krizy  Sac.  p.  20  etc.  satis  accurate  descripsit. 

P.  xvn.  Adnot.  1).  1779  1.  1797.  Numquid  Marsd.  fugit 
hujus  tractatus  editio  arabica  a Tychsenio  curata? 

P.  xviii,  1.  21.  ojlkJ  1.  Ib„  1.  jytjL il 

P.  xix,  1.  7.  not  frequently.  Imo  frequentissime. 

— 1.  9.  ante  add.  j. 

— 1.  10.  1.  ll.  Pro  laetabantur  (sic  et  pp.  54. 

74)  1.  laetabuntur. 


i 
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P.  (xxi,  No.)  5.  QJe^)  1.  yuJ.1  — 1.  y>  — 4.  cUjl  j./.c 

o;]  dA«el  pLai»  ^2>  ^jwaJ  , 

— (xxn),  1. 13  ^ l.^Xj  — 1.  14.  £.UJ1  1.  ^ILJI.—  1.  20. 

198.  Quidni  ab  a.  195?  1.  21.  1. 

— (xxiii),  1.  2 1.  ll ; v.  ad  Beitr.  aus  Pflug.  p.  37. 

— (No.)  20.  4JJ L ^I^J).  NB.  Qui  vero  nomine  aliis  j*s?, 
aliis  j^l  audit. 

— (No.)  27.  <0)1  Imo  potius  et  frequentius  «UjI^-oU 

— (xxix),  No.  33.  4Jjl  Sunt  qui  jy j loco^L  scribunt. 


P.  1,  1.  1.  Ommiah  1.  Omaijah. 

— 1.  10.  cuditur  1.  cusa  est , atque  sic  ubique.  Etiam  II am- 
ni er  notavit. 

— 1.  12.  \yf.  In  Tab.  est  Jyuf;  v.  p.  6. 

— 1.  17.  In  Tab.  est  0o^J. 

— 1.  22.  This  dirhem  etc.  claims  to  rank  amongst  the  most 
ancient.  Er  ist  der  15te  an  Anciennetat. 

P.  3,  1.  14.  relied  upon.  Juxta  sententiam  quam  ego  prolo- 
quutus  sum  in  Numophyl.  Pot.  p.  15 

— 1.  15.  of  98.  Imo  vere  91 ; vid,  Tychs.den.  Ar.  Hisp.p.86. 

— 1.  18.  by  C.  M.  Fraehn.  At  mirum  est,  auctorem  nu- 
mos  Erdmannianum  Oiunc  Potot.)  a.  89  et  Fuchs.  a.  94.  101 
et  104  ibid.  laudatos  silentio  praeteriisse. 

P.  4,  1.  27.  confused  in  that  part.  Imo  vero  hoc  vocabulum 
quam  distinctissime  expressum  est  in  Tab.  aer. 

<>*  -• 

P.  5,  1.  10.  is  obliterated  — imperfect.  1.  . 

— 1.  14.  Prof.  Fraehn.Im  zweit.  vorlauf.  Bericht.  Hoc 
libello  quum  usus  sit  auctor,  cur  nullam  mentionem  fecit  numor. 
Nejelow.  a.  80? 

— 1.  30.  4jyl„  Ad  hunc  articul.  cf.  Sacy  Gram.  II. 

p.  86.  91.  93. 
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P.  5,  1.  31.  of  any  other  dynasty.  Imo  vero  exempla  adsunt: 
duo  nimirum  numi  Samanid.  a.  358  et  360. 

P.  6,  1.  25.  In  Tab.  — 1.  26.  — tiri  1.  tira. 

P.  7,  1.20.  Ommiah  Symbol.  Sed  omissis  jcJ  A JL> 
v.  p.  8. 

— 1.  22.  1. 

— 1.  26.  where . Sed  adest  in  Adi.  II.  No.  2.  — Cf.  Castigl.  p.  2. 

P.  8,  1.  10.  the  year  165.  Sed  enimvero  contrarium  probat 

ipse  Marsden  a.  113. 

— -1.  16.  not  found.  Contrarium  numus  aur.  Mediolan.  No.  1 
probat. 

— 1,  21.  the  second  place.  Imo:  the  fourth. 

0 ^ 

P.  9,  1.  2.  Persians.  Etiam  Arabes  jj+  scribunt. 

— ^ 1.  19.  Nisabur.  Quidni  Lu?  vid.  me  in  NN.  Kuff.  sell. 
p.  32.  Sic  et  de  Sacy  in  J.  d.  Sav.  p.  527. 

P.  10,  1.20.  Unown  to  exist . Jam  Museo  As.  Acad.  accessit 
ejusmodi  tertiarium  a.  100. 

P.  12,  1.  10.  Imo  e/J jj)i)  c.  art. 

— 1.  12.  Sikiliah  i.  e.  metropolis  Siciliae. 

— 1. 19.  jAc  pro  qj.Ac. 

— 1.  22.  Annon  in  ipso  numo  latet?  ita  ut  hic 

idem  sit  cum  Borg.  I.  No.  lxiii  et  Mediol.  No.  vn. 

P.  13,  1.  26.  felus  1.  fulus. 

— 1.  29.  cuditur.  At  quid?  nonne  hoc  ipsum  ^ ^ est? 

an  vero  ^J? 

P.  15,  1.  9 (n.  liv).  At  in  hoc  numo  non  jJJ  sed 
legitur,  id  quod  et  ipse  Assem,  deinceps  ad  Mus.  Mainon.  p.  26 
confessus  est. 

— 1.  ult.  Greci.  Sed  v.  Ass.  ad  M.  Main.  1.  c. 

P.  17,  1.  9.  jL  ,j) jsi  — ? jxt  (? 

— 1.  16.  U etc.  Dele;  an  f.  1.  jL? 

— I.  18.  o • Scii.  J o A* • 


p 17,  l.  21.  i.  C^l. 

P.  21,  1.  4.  Etiam  in  ex.  Bose  varia  deprehendantur 
menda. 

— 1. 14.  and  the  failure.  Imperitiae  artificis  debetur.  Ejus- 
modi exemplis  res  monetaria  Samanidum  scatet. 

P.  22.  1.  7.  Pacis  1.  salutis  et  sic  ubique. 

— 1.  20.  £ ^ . Cf.  Hammer,  1.  c.  p.  65. 

P.  23,  L 16.  Quidni 


Annot.  3)  170.  H.  d.  172. 


& CJJ 


vid.  me  in  NN. 


Kuff.  sell.  p.  39  etc.  de  ambobus  hisce  numis. 

P.  24,  1.  4 — 5.  s.  jJj  — L°.  Haec  ex  variis  varior. 


Muss.  exemplis  compono  sic : ^ 

4Jjl  Jc 


(Jr 


^”2*  j*: 


d.» 


*,oj L scribunt. 


P.  25,  1.  6.  must  signi  fy  «by  the  WiU  of 


1 s 0 * 

1 . o 4JU ) 


1 • 17»  1 • 0 

X*.  26,  L 2.  1.  a5 jj. 

' 1 » 5 • d;^.  Sed  vero  haec  in  Tabula  perquam 

obscura. 

— 1.  19.  Syriae  — Quid  hoc? 

P.  27,  1.  9.  of  the  Prophet.  Hoc  parum  accurate  dictum. 

P.  28,  1.  8.  1.  ajLoj^. 

— 1.  19.  doubtless.  Ego  vero  valde  dubito.  Quidni 
P.  29,  1.  18  (cf.  1.  26)  oVc,  1. 

P.  30,  1.  18.  Adde:  vel  j***  deL  ^j.^. 

P.  31,  1.  5.  ili  — connected.  Cur  ita?  quaeso. 

1 . 12.  o 1 • . 

— 1.  24.  0^>  deh.  Imo  df. 

P.  32,  1.  5.  1.  — lin.  6.  1.  ) . 

— 1.  25.  dj  jJL  Vid.  me  in  Com.  de  Mus.  Sprew.  p.  70,  ubi 

dixi  hunc  numum  potius  cusum  videri. 

P.  33,  1.  20.  or  /w.  In  ex.  Acad.  potius  est 


P.  33,  1.  22.  1.  c.  art. 

P.  34,  1.  13.  Num  iCe  an  vero  J j.c? 

P.  35,  1.  3.  Musa-Al-Hadi.  Mihi  certum  est,  hunc  N.  cusum 
esse  a.  189,  ideoque  Haruni,  non  Hadii. 

— 1.  6 — 7.  1.  et  pro  ^j***j\ 

— 1.  9.  o 1 d.  — 1.  14 . by  Mm  subsequently , et  11.  16—17, 

extremely  rare  — only  one.  Dele. 

P.  36,  1.  7.  1 1.  ^aaD’I. 

— 1.  9.  In  Tab.  est  j*i),  cf.  de  Sacy,  in  J.  d.  Sav 

1825,  p.  527.  — 1.  10.  jf.  Non  ita  est.  — 1.  19  seq. 

Non  ita. 

P.  37,  1.  4.  J>.  Dele. 

P.  38,  1.  18.  ^jLcj  1. 

P.  39,  1.  25.  preceding  1.  following. 

P.  41,  h 9.  Dubium.  Equidem  in  ex.  Acad.  legi 
P.  42,  1.  2.  o.  Imo  vero  d est. 

— 1.  12.  Harun  Al-Bascliid.  Est  numus  Aghlebidicus. 

— 1.18  ^o^l.  Quid?^A*^l  artic.  auctum!  Adfuitne  forte 

u^ll)  Cf.  etiam  de  Sacy,  J.  d.  Sav.  1825,  p.  526. 

ibid.  .....  forte 

P.  43,  1.  7 — 8.  Ali  — per  Pronuncia  ^Jc  ghaleb  vicit. 

— 1.  22.  o.  Imo  littera  d est. 

P.  44,  1.  5.  as^JL? 

— 1.  22.  jli  1.  0a«.ac  et  jL? 

P . 45,  1 . 2 . ^aaj  J 1 • ^jaaaj  J . 

P.  46,  1.  2 — 3.  d adfuit. 

1.  9.  1. 

1.11.  ....  1.  ^jA  A^ J . 


— 1.  15  — 16.  a high  degree  — 92.  Dele. 

P.  47,  1.  2.  Al-Nasr  1.  el-Akky . 

P.  48,  1.  3.  In  Area  II.  etc.  Suspicor  suprema  hac  Area 
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fuisse  infima  autem  ita  ut  hic  N.  idem  sit  cum  eo, 

quem  in  Quinq.  Cent . No.  197  edidi. 

P.  49,  1.  9.  150  1.  149  vel  147. 

— 1. 12.  L.  Ined.  v.  me  in  Numis  Kuff.  seil.  coli.  Bernard 
in  Descript.  de  FEgypte.  Et.  mod.  T.  xxvi,  p.  346. 

— 1.  15.  1. 

— 1.  18.  Per  Deum  1.  Deo. 

Annot.  1).  Moneo,  aureos  priorum  Chalifarum  Abbasid.  neu- 
tiquam  eos  esse,  quos  cognoscere  nostra  valde  intersit. 

P.  50,  1.  2.  historians.  Scii,  solus  Makrizy. 

— 1.  3.  the  new  dies  — Pro  ^ I j J I ! 

— 1.  4.  any  dinar — to  the year  200.  Extant,  veluti  aa.  197, 199. 

— 1.  11.  The  title  of  Al-Scherfi  — epithet.  Dele. 

— 1.  20.  yeminin  1.  yeminein. 

P • 51,  1.  3.  Lj  1 . IJ)  JP- 

— 1.  5.  gratia  Dei.  Dele. 

1.  9.  . . cQjl  1.  J 4jj! 


— 1.  26.  AMallah  ben  Al-Harun.  Cf.  de  Sacy,  1.  c.  p.  526. 

P.  52,  1.  15.  45^1 Jb.  Imo  vero 

P.  53,  1.  19.  liii . Numus  hic  alieno  loco  positus  est;  nam 
ad  Aminum  haeredem  Chalifatus  pertinet. 

— 1.  21,  An.  (209?).  Quid  hoc  sibi  vult? 

P.  54,  1.  5.  imperatoris . Emirus  hic  i.  q.  heres  Chalifatus. 

— 1.  8 .hhalifs  reign.  Non  sub  Amino  chalifa,  sed  quo  tempore 
is  successor  in  Chalifatum  designatus  erat,  cusus  est  hic  numus. 

— 1.  21.  Ardn  1.  Arran. 

P.  55,  1.  3.  0c.  I.  e.  £.  Hammerus  p.  65  putat  legen- 
dum; perperam. 

— 1.  9.  as  the  son  etc.  At  scito,  hoc  in  numis  fere  idem  valere 
atque  heredem  regni;  adi  Herbelot.  III.  560.  Eutych.  Ann.  II. 
437.  Abulfar.  252. 
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P.  55,  1.  13.  The  latter.  At  enimvero  haec  <jl Harran  est, 

non  Arran.  <jl j\  est  urbs  Berdaa. 

— 1.  16.  Mesopotamia.  Dele. 

— 1.  23.  0c  — I.  e.  £. 

P.  56,  1.  21.  4uL  «hy  the  Grace  of  God >>.  Dele. 

P.  57,  lvi.  Est  Numus  Tahiridicus. 

P 58,  1.  3.  AU  Mostanser.  At  enimvero  hujus  nomen  erat 
*U)L  1) . Marsd.  pravam  Elmacini  lectionem  sequutus  est. 

1 . 8 . i . Si  vere  in  hoc  N.  legitur,  referri  de- 
bet aut  ad  Chalif.  Abbasid.  penultimum,  aut  ad  octavum  Fatimid. 

— 1.  12.  lviii.  Est  numus  Muhammedis  Aghlebidae.  Cf. 
inf.  No.  cxcix. 

P.  59,  1.  3.  Mostanser  1.  Montaser. 

— 1.  3.  Upon  his  death  etc.  Haec  omnia  jam  sunt  superflua. 

— 1.  20.  c^ic.  c^ic  bene  habet,  nec  licet  legere 

Annot.  1)  Georgian.  ^jLjil,  aus  Dschordschan  geburtig. 
In  eod.  cum  Marsd.  errore  Beiskius  versatur.  Notavit  etiam  de 
Sacy,  J.  d.  Sav.  1825,  p.  526. 

P.  60,  1.  7. 

— 1.  12.  jdJ  1. 

— 1.  14.  s.  per  Deum.  Dele. 

P.  61,  1.  2.  LX.  — Ined.  accuratius  examinandus. 

— 1.  5.  ^1).  At  in  Tab.  esse  videtur  <jyl  y^ll. 

— 1.  6.  j ? Cf.  de  Sacy,  p.  527. 

— 1.  12.  <1)1  ^Jc.  In  Tab.  esse  videtur,  quo  admisso 
legend. 

— 1.  13.  Khamaruiah  1.  Chomareweih. 

— 1.  20.  Dic  c.  artic.  Sed  dubito  ibi  cusum  esse 

numum.  Etiam  de  Sacy  in  J.  d Sav.  1826  p.  527  dubitat. 

P.  62,  1.  5.  TJnder  ivliat  circumstances  etc.  At  Chomarewei- 
hum  pro  et  js^i)  in  Aegypto  vota  publica  fecisse  ex  historia 
constat,  v.  Deguign.  II.  147. 
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P.  62,  1.  23.  j« oL  Naser.  f.  ctlJJ.  Est  monstrosus  monetae 

Samanid.  partus,  cui  simillimus,  a parte  quidem  antica,  editus 
est  a Tychsenio,  Krit.  Sammi,  III.  p.  698,  No.  IV. 

— 1.  26.  cUJ^c  1.  4JUl 

P.  65,  1.  2.  but  from  this  specimen.  At  scito  ejusmodi  numos 
satis  esse  frequentes. 

— 1.  6.  lxiv.  Mihi  hic  numus  est  Ichschidianus. 

— 1.  10.  Litt.  j non  adest  in  Tab. 

P.  66, 1.  3.  it  was  in  328.  Hoc  quo  auctore  asserit  Marsden? 

— 1.  4,  Kaher.  Sic  Elm.  p.  199  ad  a.  321.  At  AR.  II.  p.  392 
Ichschidum  a.  323  a Radhio  Aegypto  praefectum,  et  p.  400,  ab 
eodem  a.  324  solemniter  confirmatum  esse  refert.  Atque  ipse 
Elmac.  p.  203.  Ichschidum  m.  q.  a.  323  Aegyptum  ingressum 
esse,  ut  praefectum,  ait. 

P.  67,  1.  2.  lxy.  Numus  hic  est  Aszod-ed-daul(e  Buweihidae. 

— 1.  5.  Sup.  est  -c.  — 1.  7.  deletum. 

— 1.  11.  imperator  1.  Emirus. 

P.  68,  1.  10.  Jie  may  be  supposed  etc.  Non  ita  est. 

— 1.  12.  As  a striking proof  — * Justice.  At  hic  titulus  Emiri 
Buweihidae,  non  Chalifae  est. 

P.  69,  1.  10.  1.  0^j). 

— 1.  27.  proper  etc.  Del. 

■z  i 

P.  70,  1.  14.  1.  o J>c,  y.  Castigl.  Tab.  ix.  4,  et  iy.  it. 

Marsd.  inf.  No.  clxyi.  Cf.  de  Sacy,  J.  d.  Sav.  1825,  p.  526. 
Ad  litt.  d.  in  ojc  cf.  J)  in  hoc  illisque  numis. 

— - 1.  15  et  25.  Azem  1.  Oddet  v.  et  Abulfar.  p.  460. 

— 1.  30.  620.  A.  612  (vid.  ad  p.  seq.). 

P.  71,  1.  16.  patre . A.  612;  v.  Abulfed.  et  Dschennaby. 

P.  72,  1.  6.  {j U»u-.  Orthogr.  prorsus  non  habet  locum. 

— 1.  9.  dispossessed.  Minus  recte,  nam  fato  defunctus  hoc 
anno  Nasr  est. 
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P.  72,  1.  13.  Add.  art.  jJUl. 

— 1.  12.  Persia . Adde  quae  Otby  habet  fol.  67. 

— 1..17.  princes.  Et  a Chanis  Kaschgharicis.  Cf.  Gu- 
thrie  YI,  II.  p.  55. 

— 1.  24  — 25.  jyoX il.  Scrib.  sine  articulo. 

P.  73, 1.  2.  With  the  reign  of  Al-Mansur.  Del.  AI.  At  Ismail  II ! 

— 1.  9 et  11.  Naser  1.  — 1.  1 3.  qjy  1.  cUJ 

P.  74,  1.  5.  evidently . Tantum  abest,  ut  hic  evidenter 
intelligendus  sit,  ut  hanc  lectionem  ductus  litterarum  ne  admit- 
tant quidem. 

— 1. 19.  <ju^c  1.  4jyl  ^c. 

P.  75,  1.  7.  by  historiam . Per  quosnam? 

— 1.  13.  introduced  — - hejrah  etc.  Dele. 

— 1.  22.  residence.  Neutiquam;  attamen  vid.  The  Or.  Geogr. 
p.  252. 

P.  77.  lxxii.  No.  lxxiii  est  alterum  lxxii  exemplum. 

14.  1.  Ij. 

P.  78,  1. 10.  Jl  1.  <uf. 

— 1.  20.  a contractiori  Hamm.  p.  65  conjecit  leg.  bach. 

P.  79,  1.  23.  less  common.  Satis  communis. 

— 1.  27.  but  less  regular  plural.  Quid  hoc  monstri  est? 

P.  81,  1. 14.  Syria.  Sic  fere  et  01.  Celsius.  Sed  perperam; 
vid.  me  ad  Ibn-Foszl.  p.  80. 

P.  82,  1.  4.  but  the  arts  — - empire  etc.  Quid  hoc  sibi  vult? 

— 1.  12.  mint-marhs . Mera  ornamenta  sunt. 

— 1.  21.  the  reading.  At  lectionem  minime  veram. 

— 1.  23.  The  most  materiat  etc.  Scii,  plane  diversi  sunt  numi, 
neuter  dignus,  cui  quis  tempus  impendat. 

P.  83,  1.  5.  a Turk  belonging  etc.  Unde  hoc?  ex  Herbei,  et 
Castigl.?  Guthrie  YI,  2,  p.  111.  Nec  Chasari  Tureae. 

P.  84,  1. 16.  elsewliere.  Sunt  in  Mus.  As. 

— 1. 18.  Turkish  origin.  Supra  Chasaricae  originis  esse  dice- 
bantur. — 1.  20.  historiam.  Cf.  Abulf.  R.  III,  not.  75. 

i* 
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P.  86,  1.  21.  j-*j.  Adde:  (sic).  — <il ZjL  1.  J 

— 1.  25.  Ego  mallem:  Jjs>  v_j_, 

<1a.j  ^aj 

P.  87,  1.  3.  ^kclc  1.  ^ Jassi  quod  pro  ^1**1). 

— 1.  6.  1.  ) vel  potius  ^aXjJL»);  not.  jAc  hic  scrip- 

tum pro 

— 1.  24.  is  not  expressed.  Equidem  puto  esse  id  expressum. 

— 1.  28.  Sultan.  Sed  vid.  Maray. 

P.  88,  1.  24.  Mihi  autem  ^aa-  legendum  videtur,  quo 

admisso  numus  hic  Keichosrau  IIP  est.  Atque  hoc  omnino  recte 
statuimus,  etiam  ob  additam  formulam  <U  «£iliJ,  nec  non  ob 
omissum  nomen  Chalifae  (ultimo  a.  656  extincti). 

P.  89,  1.  16.  distinet.  At  in  Tab.  non  i>L>  sed  ^Al- 
legitur. 

— 1.  20.  Although  etc.  v.  ad  pag.  praeced. 

— 1.  27.  lxxxiii.  Not.  in  Tab.  pro  lxxxiii  1.  lxxxiv. 

P.  90,  1.  6.  apply.  Auctor  in  errore  versatur. 

— 1. 16.  lxxxiy.  In  Tab.  est  lxxxiii. 

— 1. 19.  dllll . In  ex  Sprew.  legi  ijdl . — Ibid.  (^jJ)  LjLc). 
Puto  £.k\\  y\;  v.  Bidi.  IV,  p.  31^tC 

P.  91,  1.  2.  period.  Sed  redi  ad  No.  82. 

— lxxxv.  Moneo  hunc  numum  non  esse  aere  incisum. 

P.  93,  1.  3 — 4.  The  circumstance  etc.  Haec  ratio  non  sufficit. 

P.  96,  1.  21.  1. 

P.  97,  1. 11.  scruples.  V.  me  in  Erz.  Bl.  d.  Jen.  Lz. 

— 1.  13.  first.  Male  quidem.  — 1.  15.  <J.\\  alifl.  ^ajwjI. 

— 1.  29.  was  first  etc.  Der  Sonnenlowe  findet  sich  schon 
auf  weit  alteren  persischen  Miinzen  und  Steinen;  s.  Ouseley, 
Trav.  Tab.  xxi,  No.  27  (Ham.). 

P.  98,  1.  15.  Leonis.  Cf.  Hammer,  1.  c.  p.  66. 

— 1.  21.  Ac.  Castigl.  legit  j.* I,  sed  historia  non  favente. 
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P.  99,  1.  7.  comparative.  Quid  hoc  monstri  est? 

P.  100,  1.  25.  y\  — Equidem  haec  talia  in  imagine 
numi  aere  expressa  non  video. 

P.  101,  1.  26.  Another  dirhem.  Hic  est,  quem  Tab.  sub 
No.  xciv  spectandum  sistit. 

P.  103,  1.  22.  ^W)  1.  rJLJl. 

— 1.  26 H.  d.  inf.  yj , ad  dextr.  aJ. 

P.  104,  1.  5 Puto  hunc  num.  eundem  esse  atque 

illum,  quem  in  Consp.  meo  ad  ann.  64f  adduxi;  h.  e.  hic  ad- 
fuit, ul  in  illo,  ||  Jj. 

— 1.  19.  oLc.  Recte  habet.  Ipse  vidi  hunc  numum. 

P.  105,  1.  4.  latter.  Sic  est. 

— 1.  18.  656  1.  646. 


1 . 20.  1 . . 

timus  imperatoris  fid. 


— 1.22  teste  (adjurato)  1.  amicus  in- 


1.  24.  1. 

P.  106,  1.  13.  656  (or  658).  Imo  est  a.  646,  ut  ex.  Mus.  As. 

— 1.  15.  The  introduction  — fidelium.  Insulsa  haec  repetita 
leguntur  in  Lond.  As.  Journ.  1824.  Jun.  p.  634.  Cf.  de  Sacy, 
in  Journ.  d.  Sav.  1825,  p.  526. 

P.  107,  1.  8.  Gratia.  Gratia  est  vel  sit  Dei. 

— 1.  9.  j j-j.  Lego 


P.  1 1 1,  1.  5.  ^jJ)  Sed  litteris  in  caput  inversis. 

— 1.  9.  a peculiar  mark.  ^ 

— 1.  20.  £J ) vSlLo.  Silentio  transm.  quae  in  supr.  Ar. 

— 1.21.  jj.  In  Tab.  ^ hic  bis  cernitur.  Numus  bis  tactus 
eodem  typo  esse  videtur,  unde  et  in  sup.  Ar.  repetitum  S.L 
et  in  Marg.  jj. 

— 1.  28.  ^1  Et  in  N.  154  Mediolan. 

P.  112,  1.  8.  Arabians.  At  in  textu  Syr.  excidit  autem 
verbum  AjJLd. 


— 1.  20.  580  1.  571. 
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P.  116,  1.  3.  J.0  1.  1 J.0.  <jjA* , vide  me 

in  Jen.  Erg.  Bl.  a.  1822. 

- — 1.  21.  incorredly.  Utique  et  ^oLJl  dicere  licet. 

— 1.  24.  Even  — geographers.  Dele. 

P.  117,  1.  17.  Husam-Ed-dm  etc.  Numus  est  Kutiburi,  prin- 
cipis Arbelae.  Cf.  Adler,  II,  No.  61.  Ass.  Tav.  IV,  No.  40. 
Main.  Tav.  I,  A (L.  Univ.  Dorp.). 

— 1.  21.  • • • • Lego  ....  Ja^>. 

— 1.  22 1.  — 1.  24.  4X1 1 1.  iJ j>jJ) 

P.  118,  1.  3.  ^ Yululc.  Dele. 

P.  119,  1.  4.  Il-Ghazi.  Ughasi  non  ab  initio  ponendus  sed 
ad  fin.  inscriptionis  rejiciendus. 

— 1.  6.  Barthelemy.  At  apud  hunc  quidem  iste  numus  plane 
non  occurrit. 

— 1.  17.  « domino  nostro ».  At  J etiam  nota  auctoris 

est.  Vid.  ad  numos  aen.  Abd-ul-Meliki. 

P.  120,  1.  7.  ^jlc  JJ.  In  simili  N.  qui  Mus.  As.  est,  pro 
his  legi  j%J.  Sic  et  apud  Castigl.  No.  161  est. 

— 1. 12.  . In  academico  est  dJu 

P.  121,  1. 10.  Yuluk . Potior  haec  pronuntiatio  propterea 

quod  sic  et  in  Chron.  Syriaco. 

P.  123,  1.  2.  pL  ^1.  In  ex.  Mus.  As.  alia  adsunt  ad  Marg. 
rejecta. 

— 1.  5.  Imo  ij  legendum. 

— 1.  12—13.  plainly  — 587.  Imo  vero  589. 

— 1. 18.  incorredly.  0 bellum  correctorem ! 

P.  124,  1.  5.  J LaJ ) dllll.  Refer  ad  perigraphen  interiorem. 

— 1.  6.  ^jjJ)  Item  hoc  nomen,  quod  quidem 
legendum. 

— 1.  16.  The  names  — sovereign.  Non  sunt  permista,  sed 
ab  ipso  Mars  de  nio  male  disposita. 

— 1.  22.  incorredly.  Imo  per  compendium. 

— 1 . 24.  * 1 . . 
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P.  126,  1.  22.  To  me  — own  hand.  Est  imago  Martis  pla- 
netae! vicL  me  in  Erganz.  Bl.  Sic  et  Hamm.  1.  c.  p.  66. 

P.  128,  1.  22.  rex  Biarbekr.  Ego  haec  refero  ad  Ort.  Arslan. 

P.  131,  1.  1 3.  j-^l.  Quidni  j.^1  ? 

P.  132,  1.  11.  H.  d.  legend.  jb.^1  (cf.  p.  seq.)  ita  ut 

hic  N.  plane  conveniat  cum  Mediol.  No.  clxxx. 

— 1.  15.  doubt.  Sed  nota  <L»U  male  repetitum. 

P.  134,  1.  6.  rUl  1.  ^JLJl. 

P.  135,  1. 16.  S 1.  v.  p.  seq. 

P.  136,  1.  1 1.  the  forni  of  J.  Cf.  Antiq.  muh.  mon.  P.  1,  p.  48. 

P.  137,  1.2.  jjJLJl  Puto  leg.  0-L#J)  ^1;  v.  me  ad  Adl.I, 

No.  38.  ^u*J)  praenomen,  j.*» I autem  nomen  Nasiri  Cha- 
lifae  est. 

— 1. 17.  ^JUl  — amr.  Dele. 

P.  138.  cxlii.  Cf.  Adi.  II,  No.  70.  Castigl.  No.  183. 

P.  139.  cxliii.  V.  Tab.  ix  inf. 

— 1.  2 1.  aJL-  1.  jLs^  quam  urbem  Aschraf  in  mense  I.  a.  617 
occupavit  (v.  AK.  IV,  286).  Est  igitur  hic  numus  Eijubidicus , cus. 
a Melik  el-Aschraf,  suo  et  fratris  Melik  el-Kamii  nomine.  Et 
Aschrafum  quidem  titulo  I 0lJL  (St.  Mart.  I,  431)  usum  esse, 
non  improbabile  est. 

P.  140,  1.  3.  must.  Fiduciam  ! 

— 1.  22.  cxliy.  Tab.  viii  inf. 

— 1.  27.  Befaced.  Ex  aliis  hujus  numi  exemplis  intellexi 
perigraphen  hanc  esse:  — \3  UjJi  ^L*l)  ^jlULJ). 

— 1.  29.  jy*>Al  «±Ull.  Inf.  loco  est  ^Jjl. 

P.  145,  1.  3.  Quidni  hic  numus  Nur-ed-dini  Mahmudis 
Singidae  Halebensis  est?  Cf.  Castigl.  p.  140  etc.  Adi.  I,  p.  62. 
Vide,  sintne  auctores  et  quales  sint,  qui  hunc  Ortokiden  nom. 
zy*  appellent.  Titulus  diL  forte  Marsden.  movit,  ut  de 

Ortokide  cogitaret.  At  Kukburi  et  ipse  eodem  usus  est. 
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P.  147,  1.  16.  described . Scii,  quia  non  hujus  ejusd.  prin- 
cipis est. 

P.  148,  1.  18.  S.L  1.  vSllil. 

— 1. 19.  1.  coli,  * in 

P.  149,  1.  5.  NB.  jLC  pro 

— 1.  7.  Castiglioni.  No.  171. 

— 1.  8.  Utroque  loco  leg. 

— 1.  14. 


u 


— 1. 16.  II.  Area  — II.  Num  forte:  {>  jj  j.* s? 

etc. 

P.  150,  1. 19.  S.I*  — prince.  Dele. 

— 1.  27.  II.  Area.  Lego:  S.L  j.*s?  vSLj)  ^kc^)  v*LL) 

0 -/*aj  ^ . 

P.  152,  1.  3.  v-jjJ  Quomodo  hoc? 

— 1. 17.  clyiii.  Ed.  a Paruta,  Tab.  xix,  No.  194.  Bepertor . 
18,  p.  64.  Adi.  II.  No.  77.  Castigl.  No.  174.  Main.  No.  54. 

P.  153,  1.  6.  Eagle.  De  aquila  bicip.  v.  me  in  Jen.  A.  L.  Z. 
Erg.  Bl.  1822,  No.  59,  p.  86,  et  Hammer,  in  Wien.  Jahrb.  d. 
Litt.  Bd.  39,  p.  66. 

P.  1 54, 1.16.  Eigth.  Imo  sextus.  Duo  el-Melik  el-Masudi  sunt. 

1.  20.  1*  Cj^ks.  1.  ,J.^. 

— 1.  26.  618  or  619.  Refer  ad  a.  594. 

P.  157,  1.  antepen.  «JU~.  In  N.  est  <u~. 

P.  158,  1.2.  ^JLJ).  In  Tab.  ^«Jl. 

— 1.  24.  «anno».  Imo  omisso  sculptum  est 


pro  d— . 

P.  163,  1.  15.  5jc  1.  6J.c. 

P.  164,  1.  10.  Azzet  1.  Uddet.  — 1.  13.  brothers.  Est  filius 
Nasiri  Chalifae;  v.  sup.  p.  70. 

Ibid.  I can  only  say . Fidenter!  — 1.  26.  Et  ibi  1.  sjic. 
P.  165.  clyiii.  Est  numus  Nasir-ed-dini  Ortok  Arslani  prin- 
cipis Mardinensis;  vid.  me  in  Bull.  T.  II,  No.  23.  Cf.  Mus. 
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Veron.  p.  188,  No.  1.  Arigon.  No.  78  et  81.  Adi.  I,  No.  41 
ibique  citata. 

P.  165,  1.  7.  (Mahmvt)d  1.  Ortok  Arslan. 

— 1. 8 et  14.  ^1L  et  — — ?? 

P.  166,  1. 14.  Bedr-Ed-din  1.  Nasir-ed-din  Mahmud. 

— 1.  24.jJ.j.  In  Tolst.  distincte Ib.  ...diLU.  In  eodem 
etiam  praecisa  sunt,  quae  h.  1.  sequuntur.  Ibid.  S.L  1.  «^111). 

P.  167,  1. 18.  S.L  1.  vSiilJ . 

P.  172,  1.  21.  1.  J5LJJ. 

— 1.  26.  j,lu  1.  jJj)  j.i.  Sic  et  de  Sacy,  1.  c.  p.  528. 

1.  27.  A as«.  Puto  leg.  coli,  numis  Dschudsch.  Tok- 

tamysch  etc.  De  Sacy  1.  c.  legendum  censet  LUc  Jj  (puisse-t-il 
obtenir  de  la  grandeur!). 

P.  175,  1.  27.  jil).  Cf.  ad  Main.  No.  40,  it  Antiq.  Muh. 
Monum.  P.  II,  p.  71.  Recens,  p.  1 66,  vide  me  in  Bull . IV,  p.  223. 
Cf.  Marsden  p.  179  sup.  et  inf.  181  med. 

P.  176, 1.  28.  i io  them.  Tenendum,  faustam  precationem  esse. 
P.  181,  1. 12.  j>L*J)  ....  Vid.  ad  N.  182. 

— 1.  21.  ^L*J).  Imo  est. 

P.  183,  1.2.  jAA\  1. 

— 1.  25.  Recte  habet,  ut  ex.  huj.  numi  exemplo  Koehl. 

vidi.  — 1.  28  . j C . j ^.«AaI  I recte  habet.  Ainy  disertis  verbis  re- 

fert hunc  principem  titulo  ll  vSUII  usum  esse. 

P.  185,  1.2.  1. 

— 1.  4.  197.  Jakut  et  plerique  alii  auctores  Ibrahimi  mor- 
tem ad  a.  196  referunt,  unus  Dschennaby  ad  a.  197. 

P.  186,  1. 13.  cJil  ^ 1.  yo. 

— 1. 16.  1.  ^Ic  et  sic  porro.  Cf.  Memoires  de  1’Acad. 

5 ser.  T.  X,  p.  454.  Sic  et  de  Sacy,  J.  d.  Sav.  p.  529  legit. 

P.  187,  1.  9.  The  latter  — Dei.  Dele;  cf.  de  Sacy,  1.  c. 

P.  188.  cxoix.  Muhammedis II  Aghlebidae  num.  v.  sup.  p.58. 
P.  189,  1.  8.  J-/.C Mollerus  pro  — j.ac  putat  leg.  ^Lj. 
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P.  190,  1.  19.  1. 

P.  191,  I.  ^j.s?  1. 

Infr.  annot.  1.  1 — 2 (in  the  year  304  — 916).  Hic  aureus  est 
Scherifi  Maroccani  Saadidae,  cus;  a.  1004. 

P.  192,  1.  22.  4jyL.  Quidni  ^1?  ita  ut  hic  num  sit  Ila- 

himi  Mansuri. 

P.  193,  1.  3.  ofthe  extreme  rarity.  In  Mus.  As.  nonnulli  ar- 
gentei asservantur. 

Annot.  1.  Mansuriah.  De  1)  v.  Castigl. 

P.  194,  1.  9.  Al-Moazz  J.  El-Moizz  jsJl. 

— 1.  15.  haeredum  — vicarius.  De  Sacy  1.  c.  p.  529:  Ali 
est  le  plus  excellent  des  legataires  et  le  vizir  du  meilleur  des 
envoyes. 

P.  198,  1.  9.  Imo  leg. 

— 1.16.  1.  . De  nomini  postposita 

cf.  de  Sacy,  1.  c.  p.  530. 

Annot.  4,  1.  5.  Zeiri  1.  Ziri.  Siridarum  s.  Badisidar.  numi 
aliquot  in  Museo  Welz.  asservantur. 

P.  199,  1.  11 De  Sacy  p.  529  ex  sententia  Renaldi 

legit:  <ijJ  Ali  est  Felite  de  Dieu.  Lego:  < jyl 

coli.  y*Ljl  j*  N.  219. 

— 1 . 14.  A/.J 1 . j . 

P.  204,  1.3.  1.  ^ I, 

— 1.  10.  In  Tab.  pro  $ cernitur 

— 1. 18.  Al-Mansur.  Cf.  Castigl.  Mem.  p.  15. 

P.  205,  1.  21  — 22.  with  respect  etc.  Hoc  est  argutiari. 

P.  207,  1.  21.  Although  etc.  Displicet. 

P.  208,  1.  2.  Moadd.  j.**. 

P.  210,  1.  20.  Sur.  jjo  urbs  etiam  in  num.  Nan.  xxxn  oc- 
currit, sed  male^*»*  lecta  ab  Assemanio. 
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P.  213, 1.  3.  0lc.?  — 1.  12.  454.  Imo  a.  450;  vid.  Elm.  et  AR. 
P.  214,  1.  6.  Ei  (sit)  'praeeminentia?  <uic  Jlc.  Vid.  de  Sacy, 

J d.  S.  1825,  p.  530.  Scheich  Muhammed  legit  ile  Jlc;  vid. 
Bull,  sc.  YII,  p.  140. 

P.  216,  1.  18.  Abrflfaraj.  Adde:  et  Ibn-Challikan. 

— 1.  22.  530.  Censeo  pro  jJtli  leg. 

P.  222,  1.  21.  ^Lo  1.  Et  sic  porro. 

P.  223,  1.  30.  No  silver  coins  etc.  In  Bibi,  imp.  pnbl.  Petrop. 
N.  arg.  Saladini  asservatur.  [Nunc  in  Mus.  Eremit.  D.]. 

E.  224,  1.  19.  fUl.  In  simili,  numo  Mus.  As.  potius  dllil 
j* IDl  legeris,  qui  quum  jam  a.  582,  teste  Ibn-Cballikano,  reg- 
num Halebense  a patre  traditum  acceperit,  aera  numi  Mard. 
(in  Petrop.  oblitt.  est)  te  non  offendat.  Sed  cf.  simii,  num.  Mus. 
Borg.  I,  No.  29,  in  quo  est:^fl>lkJ)  dllll  et^LJ!  ^L^l. 

P.  226,  1.  11.  Num  f.  Jra? 

P.  227,  1.  9.  Al-Maleh  — Muhammed.  Ich  glaube  niclit, 
dass  dieser  hier  gemeint  sey.  Es  wird  der  gleichnamige  erste 
Eijubide  von  Hama  zu  verstehen  seyn. 

P.  228,  1.  7.  ccxxxvii.  At  cur  huic  maxime  principi  ad~ 
scriptus  hic  numus  est?  Quidni  j^«»;l)  dU.ll  primum  principum 
Eijubid.  Hamatensium  habere  liceat,  qui  quum  ab  a.  587 — 617 
Hamatae  praefuerit , ^oLJJ  cilli  hic  pro  ipso  Saladino  licet 
habere. 

P.  232.  ccxli.  Cf.  Adi.  I,  No.  26.  Castigl.  No.  190. 


— 1.  5.  Lji.  Censeo  UjL  legendum,  tum  propter  articu- 
lum, tum  quod  Ramla  urbs  arabice  non  U,  scribitur.  Similiter 
de  Sacy,  1.  c.  p.  530. 

P.  233,  1.  4.  Modii  1.  Maali. 

P.  235,  1.  5.  y>\  1.  Quidni 

— 1.  14.^  jA  jj  1.  ; ita  etiam  1.  17;  635 

in  marg.  dele. 

P.  240,  1.  8.  I11  cx.  Acad.  est  jL c i . 
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P.  241,  1.  17.  1. 

P.  243.  cclix.  Cf.  similem  numum  Museo  Asiat.  ab  ili.  Co- 
mite Suchtelen  donatum;  v.  Recens.  Cl.  xv,  No.  8,,p.  628. 

P.  245,  1.  11.  1. 

P.  248,  1.  16.  H.  d.  Sic  certe  Bibers  tum  apud 

Maray  vert.  Reiske  p.  403,  tum  apud  Poeock.  in  Suppi,  audit. 
" — 1.  1 i , j*  . Scribe 

— 1.  19.  Kasim  imperator.  Intimus  familiaris  Principis  Fid, 
«I/allie  ou  partisan  du  prince  des  croyants»:  De  Sacy  p.  530. 
Hoc  titulo  Bibersum  a Mustansiro  Chalifa  auctum  esse  disertis 
verbis  refert  Maray,  p.  404  vers.  Beiskianae.  Nec  Moellerus 
(II,  p.  4)  hujus  vocabuli  sensum  cepit. 

P.  250,  1.  5.  Thename  of  Kasim.  — Cf.  de  Sacy  1.  c.  et  p.  526. 

P.  251,  1.  2.  II.  Area.  Illegible.  Lego:  j.^1  ^LdJ  ^>1 
n.  f.  663?  Jjyj  ^ 

v.  Pocock.  Suppi,  p.  73.  Deguign.  Einl.  p.  503. 

P.  253.  ccLxv—ccLxvnr.  Tab.  xv. 

— 1.  27.  jUJU).  Haec  minus  recte  transcripta  esse 
mihi  videntur.  Quidni  potius  sic  transcribenda : 


ji 


. diiii 


P>  yi)  ...  . (Jl 

Eodem  modo  et  Krafft  Y.  c.  (p.  21)  existimans  numum  esse  rd 
Melik  el-Aschraf  Abu  ’l-nasr  Inal. 

P.  254.  Sup.  adde  No.  cclxvi. 


1.  3. 


A1  D*  <3 


(sc.  ).  [Cf.  Fraehn 


de  Il-Chan.  n.  p.  79]. 

— 1.  4.  ben  al.  Dele. 

— 1.  5.  (sub)  2 dw.  4i  grs.  adde  No.  cclxvii. 

— 1.  7.  £wJ)  ....  Lege:  ^ Jillll 

Mecum  facit  Krafft  p.  21. 

Adnot.  (1).  ^-aJj.  Male.  Notavit  jam  de  Sacy,  1.  c. 

p.  626. 

P.  255,  1.  5.  cclxix.  Tab.  xiv. 
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P.  255,  1.  10.  Post  j.*s?  adde:  jj.  Ibid.  ( J*)  JJ) . De  Saey 
p.  531:  _>kl)  recte;  post  insere 

— 1. 12.  Al-Tuhani  1.  Almuszaffer  Hadschi,  ibn. 

— 1. 16.  djyl  . . . L,.  Lege:  J j,;c  j*  $1  ex  Kor.  3, 

122).  Sic  et  de  Sacy,  1.  c.  Yide  etiam  Krafft,  p.  11  et  14. 

P.  257,  l.  25.  1264  1.  1265. 

P.  258,  1.  4.  jsij*  L /V-  Atque  sic  et  alibi. 

P.  259,  1.  9.  j Rex diii)  S.L  L cdJL.  Nimirum  re- 

sidua sunt  versiculi  Kor.  25,  Sur.  III. 

P.  260,  1.  9.  more  usual  mode.  Equidem  non  ita  sentio. 

— 1 24.  At  the  bottom.  etc.  Non  assentior. 

P.  261,  1.  16 ?jk  r Jlc. 

P.  262.  cclxxiii.  Est  numus  Abagha  Chani. 

1.  25.  1.  , et  pro  1. 

Not.  (1).  that  he  styles  himself  <jL.  De  hoc  dubito. 

P.  263,  1.  3.  Au  — gaptu.  Non  hujus  est  numus. 

— 1.  4.  vii*.  Quod  auct.  pro  cifris  habuit,  corruptum  voca- 
bulum est.  Cf.  num  Pflug.  in  Beitrage  etc. 

P.  264,  1.  18 1. 

— 1.  24.  Uigur  characters.  V.  J aequet,  in  Nouv.  Journ.  As. 
T.  VIII,  p.  346. 

P.  266,  1.  2.  Jic  j«.  *UJ  leg.  Jc  liJ). 

— 1.7.  In  uno  videtur  esse  (j li,  1. 

i * Uj . 

— 1.  8.  1.  jJljl . Sic  et  de  Sacy  1.  c.  p.  531. 

P.  267,  1.  15.  Castiglioni.  Sed  is  recte  mecuin  legit,  nisi 
quod  Jo  male  pro  J-o. 

— 1.  22.  as  well  — legend.  Dele. 

P.  268,  1.  13.  date.  Es  fallt  nach  710,  denn  es  ist  zwischen 
und  ein  leerer  Raum. 

P.  269,  1.  18  marg.  71(6)  Ad  an.  716-719  ref. 
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P.  269, 1.  22.  Cf.  de  Sacy,  p.  531.  La  leg.  circulaire 

me  parait  contenir  les  mots:  <ju)  ^ y^  < ul  que  peut- 

etre  il  faut  disposer  ainsi:  £a*«J1  f>3  <k jj)  y>  41)1 

— 1.  28.  4jy)  — Deo.  Dele. 

P,  270, 1.  2.predecessors.  Solus Oeldscheitu  Sultan  Schiita  fuit. 

— 1.  11.  both  in  the  Area.? 

— 1.  15.  Bahadar  1.  Bahadur.  Scito,  hunc  titulum  inde  ab 
a.  demum  723  in  numis  offerri.  Ideo  hunc  num.  ad  aa.  716—719 
referre  oportet. 

— 1.  23.  <uJJ.  Dele. 

— 1.  25.  ^LJJ  1.  ^JU).  ^JUl  in  numo  Borg.  recte  habet. 

Est  phrasis  Koranica  tritissima  ^JLJl  y>^;  yid.  Sur.  II, 

131;  VI,  115,  XXI,  4 etc.  Quod  in  Goett.  est,  legerim  jykk J), 
si  modo  in  Korano  unquam  hoc  cum  conjunctum  offer- 

retur. Puto  igitur  in  eo  et  ipso  latere  ^JU) . De  numo  Mediol. 
judicare  non  datum,  quia  Castigl.  in  aere  incidi  non  curavit, 
nec  de  Nan.  quia  a chalcographo  omnia  in  eo  turbata  sunt.  Num. 
Marsd.  cum  Goett.  convenit,  nec  dubito  quin  ejus  quoque  <ju i 
ex  ^JLJl  sit  corruptum,  idque  non  sine  consilio,  scii,  ut  t<5  <jy) 
e regione  posito  congruat.  Etiam  ^J)  in  Borg.  et  Goett.  (et 
Nan.)  esse,  iterum  contendo.  Nec  non  to  <ul  nunc  etiam 
respuo.  Europaeorum  formula:  «gratia  Dei » ut  alibi,  ita  hic 
interpretes  delectati  esse  videntur,  a**;  si  utique  adest,  mallem 

id  potius  legere  cQj)  A*»;  Deus  ei  benevolus  sit! 

— 1.  ult.  text.  Tabriz.  Neutiquam. 

P.  272,  1.  5.  orthography.  Est  utique. 

— 1.  8.  warrants.  Quasi  omnes  numi  huj.  Chani  etiamsi  simi- 
lem prae  se  ferentes  habitum,  eadem  in  urbe  cusi  sint  necesse 
esset.  Sunt  quidem  Adleriani  illi  in  Numoph.  Pot.  a me  laudati 
non,  ut  ibi  censebam,  in  sed  in  cusi,  sed  in  Mus.  As. 
ante  oculos  mihi  est  huj.  Chani  numus,  cus.  in 

— 1.  9.  of  I.  Ad  dextr.  est 
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P.  272,  1. 12.  cclxxx.  Abu  Said.  At  estne  vere  hujus  Chani? 

— 1.  16.  Quid?  si  hic  j jI  latet? 

1.17.  J^St^  y J 1 . ? 

— 1.27.  superfluous.  Non  est,  pertinet  enim  ad  in  an- 
gulo  ad  dext.  positum.  In  angulo  a sin.  est  aJc. 

P.  273,  1. 13.  *•  ?u^  v>>- 

P.  274,  1. 10 Adde:  (jli). 

— 1. 18.  scarcely  a doubt.  Fidenter  dictum. 

— 1.  19.  flrst.  Non  ita  est. 

P.  276,  1.  5.  aXlll.  Dele  Jl. 

— 1. 18.  cclxxxv.  Est  omnino  numus  rS  ,jllJL  yijUjI  quod 
ipsum  nomen  in  med.  Ar.  cernitur. 

P.  277,  1.  8.  attention.  Fidenter  dictum!  Inspice  auctores 
Arab.  Persicos.  Atque  mihi  quidem  ejus  numorum  jam  plus 
quam  ....  oblati  sunt. 

P.  280,  1.  4.  Kulpa-khan , Kildibeg.  Hi  bene  distinguendi. 

— 1.  1 1.  Temnik  beg  kJian.  Dele. 

— 1.  13.  Mirbeg  1. 

P.  281,  1.  4.  Sixth. ! 

— 1.  6.  TuktagJm  1.  Toktogii.  — 1.  7.  1.  i. *3jk!  % 

— 1 8.  715  1.  710. 

* 1.  23.  1.  ^^1 , 

— 1.  26.  protection.  Est  epitheton  faustam  precationem  in- 
volvens et  respondens  t<5  <y) 

Annot.  (1).  the  numeral  5.  De  cifra  hac  vide  quae  dixi  in  Me- 
moires  6 ser.  T.  IV,  p.  240. 

P.  282,  1.  4.  JjJl  1.  J ^ LJ ) . 

— 1.  9.  Muhammed-khan.  Vero  nomine  audiebat. 

P.  283,  1.  2.  L Num  forte  j^r?  an  vero  ^jU  (<^j?? 
At  non  puto  hunc  numum  esse  Dschutschidicum. 

Ibid.  ccxc.  Nec  hunc  ad  classem  Dschutschidarum  perti- 


nere censeo. 
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P.  284.  ccxci.  Nec  hunc  numum  ad  hanc  classem  admitten- 
dum censeo. 

Ibid.  ccxcii.  Uncertain.  Est  numus  Osmanidicus. 

— 1.  21.  (j L 1.  V.  me  in  D.  Miinz.  der 

Chane,  p.  71  not.  ***. 

P.  285.  ccxciii.  Uncertain.  Hic  etiam  numus  Osmanidicus 
est,  toto  quidem  habitu  a Dschutschidicis  abhorrens. 

— 1.6.  ....  ^ J l»  1 . ^ J Li  I ^ ) Ualw 

jlLUl 

jU. 

— 1.  17.  tamgha.  Dele. 

P.  286.  Ueber  No.  ccxciv  — cccvii  s.  Hammer,  Wien. 
Jahrb.  d.  Litt.  Bd.  39,  p.  66-70;  de  Sacy,  1.  c.  p.  524. 

— 1.  24.  gladio.  Hammer  1.  c.  p.  68:  ein  Giirtel. 

P.  287,  1.  2.  Crucis  species.  Hammer:  ein  erhohtes  (dn- 
Xta,  die  Templerische  Bruderliebe!). 

— 1.  14.  Saviour  etc.  Sed  cur  silentio  transmisit,  A dierum 
hanc  sententiam  mutasse  in  Mus.  Borg.  T.  II,  p.  172  etc.? 

P.  288,  1.  17.  cUJ  I (J.ASJ  1 . <U  I . 

— 1.  18.  616  i.  Male  Hammerus  legit  qui  idem 

p.  69  tum  tum  in  hisce  numis  legi  negat. 

— 1.  23.  date  — p.  289:  mistaken.  Dele. 

P.  289,  1.  8.  j be.  Imo  J.  — 1. 10.  ad  festum  Dei.  Insulse! 

— 1. 14.  servus  Dei.  Omnino  Chalifae  hoc  usi  sunt  titulo. 

— 1.  20.  1.  © 1 <±iii)  J./.C  <ul  J./.J. 

Annot.  (1).  Hanc  suam  sententiam  deinceps  ipse  reprobavit 
Adlerus. 

P.  290,  1.  2.  Abd-allah.  Imo  j-^c. 

— 1.  13 *.>  <ul  1.  jujJ.  - 1. 15.  6161.  Dele. 

P.  291,  1.  7.  L »Jl  1.  UJL. 

— ccc.  Et  Mus.  Borg.  II,  No.  110;  v.  me  in  Journ.  As. 
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1825,  T.  VI,  p.  140  etc.  coli.  Haram.  1.  c.  p.  68.  — 1. 19.  figure . 
Idem  Hammerus:  eine  gekronte  Figur  auf  einem  Hunde. 
— 1.  22.  5 1.  d.;*,  Hammerus  autem:  dLL.  <u~  ^ 

m (i.  e.  (Mete)  Sitte  (Frau),  Baalbek! 

P.  292,  1.  4.  S.IU  Suspicor  hunc  numum  esse  Sul- 

tani  alicujus  de  dynastia  Mamlukorum  Aegyptiae,  et  titulum  sic 
habere:  UJLJl.  Hammerus  1.  c.  tertium  versum  legit  ylkj 

1 MI  j Pagano  numumque  hunc  primi  Templa- 
riorum  Magistri  esse  censet! 

P.  293,  1.  6 etc.  first.  secondly  — seventUy.  Del.  Vid.  et 
de  Sacy,  Journ.  As.  T.  II,  p.  261  et  T.  VII,  p.  109.  It.  Journ. 
d.  Sav.  1825,  Sept.,  p.  525. 

P.  294,  1.  4.  EigJitly.  Dele.  — 1.  8.  mine.  In  No.  296  abscis- 
sum est;  in  No.  autem  297  adhuc  comparet;  cf.  No.  298. 

— 1.  9.  NiebuWs  Piate.  Adest  sane. 

— 1.  18.  De  litt.  M cf.  Hamm.  1.  c.  p.  66. 

P.  295,  1. 12.  Legend.  v.  Saulcy,  p.  433. 

— 1. 15.  ^J)  ^JU.  Lego  moneta  probata.  Sic  et  Saulcy. 

— 1.  19 . of  a bird.  Cf.  Hammer,  1.  c.  p.  68. 

— 1.  24,  cccy.  the  word  ^jli.  Hammer,  p.  68,  findet  hier 

Petro  Grossa , den  Namen  des  16ten  Grossmeisters  der 

Templer ! 

— 1.  28.  capital.  Die  Mete,  nach  Hammer! 

— 1.  29.  side.  Fur  Hammer  steht  hier  ganz  klar  TNOS 
(Gnosis) ! 

— 1.  30.  Haleb.  Derselbe  liest  es  c^JLo  p.  67,  infr.  p.  68. 

Bene  Saulcy  legit  I.  a sin.  pro  a dextr. 

KAAON.  II.  A A pro  AvxapaStf ; infra: 

N P 

T s 

P.  296,  1.  11.  LJL.  Saulcy:  LLl. 

Annot.  17.  Nec  etiam  in  ex.  huj.  numi,  quod  in  Mus.  Chau- 
doir  vidi,  L cernitur,  nec  in  num.  Marchand  p.  1,  No.  5. 
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P.  297,  1.  9.  j)>J  1. 

P.  299,  1.  10.  ^ j . esse  debuerat.  Num  f.  <y) 

P.  300,  1.  22.  jLj.  Recte  sic  legit  quod,  ab  Adi.,  Assem, 
et  Castigl.  lectum. 

P.  301,  1.  29.  characters  III.  1.  NIKA. 

— 1.  31.  an  ornamented  circle.  Equidem  non  ita. 

P.  303.  infr.  penult.  ^Lic  1.  ^JLic. 

P.  305.  cccxvi.  Numus  Fatimidicus.  P.  II.  d 
P.  I.  rlJU 

rA 

Margg.  praecisi. 

— cccxyii.  Et  Mus.  Kiow.  et  coli.  Pietracz.  Tab.  vi,  No.  251 . 
Equidem  censeo  hunc  numum  esse  Umaijadarum. 

— 1. 18.  j H.  dub.  fuit  formula  0J>*j  <ll)  d) 

P.  306.  cccxyiii.  Cf.  Michaud.  hist.  d.  Croisad.  T.  V, 
Tab.  iy,  No.  5 et  6.  It.  Mus.  quond.  Fuchs.  No.  493. 

P.  307, 1.  6.  Known.  Sed  v.  St.  Martin  II,  81, 246.  99,  247. 

— 1.  7-8.  1150  to  1171.?  — 1.  10.  1198.? 

— 1.11.  1226.?  — 1.  14.  1239.? 

P.  309,  1. 14.  1.  dJ. 

P.  310,  1.  5.  d^jJl^  1. 

— 1.  7.  regni  1.  religionis. 

— 1.12.  incorred.  Marsden  supplementorum  ab  Adiero 
p.  161  etc.  et  II.  p.  174  etc.  exhibitorum  mentionem  facere 
neglexit. 

P.  314,  1.  8.  1. 

P.  315,  1.  8.  dJoj.*.  non  adest.  — 1.  20.  123.? 

P.  316,  1.  22.  198.  Huj.  a.  numus  a Tychs.  in  Tab.  «Nu- 
mos  hosce»  editus  male  cusus  esse  dicitur. 


<11 1^!) 
<Ull  Jj 
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P.  318,  1.  6.  245.  non  adfuit. 

P.  319,  1.  23.  if-God  amend.  Dele. 

P.  320,  1.  9.  337.?  — 1.  25.  j-cL,  s. 

P.  321,  1.  20.  yet  the  name  etc.  Merum  ornamentum  esse 
videtur. 

P.  322,  1.  12.  A(bu  Ame)r.  Yid.  me  in  Bullet.  T.  II,  No.  23. 

— 1.  antepen.  given.  Hoc  quo  auctore  traditum  sit,  ignoro. 
Puto  merum  commentum  Marsdenii  esse. 

P.  323,  ad  1.  5.  Quidni  hic  latet?  An  vero  pro 

j ...  I legendum  j.^1?  Hoc  quidem  mihi  valde  credibile  est. 
P.  324,  1.  14  — 15.  although  it  does  appear  on  the  coinage. 
Offertur  sane. 

P.  327,  annot.  1.  antepen.  Et  in  numo  a.  38f  apud 

Conde  Tab.  1,10.  idem  nomen  occurrere  videtur. 

P.  329,  1.  5.  >**.? 

P.  331,  1.  6.  I.  Quidni  J3 

— 1.  8.  1.  J , — 1.  9.  1. 

P.  333,  1. 17.  jUl  Et  pro  Ali  1. 

P.  334,  1.  11  — 12.  Soleiman  — Thirteenth  hhalif.  Dele. 

— 1.  14.  1.  . . . dj)  j.j,  cus.  Deniae  a.  475. 

— 1.19.  . . . wo  1. 

P.  335,  1.  2 marg.  An.  403.  Dele. 

P.  336,  1.  3.^ob.  Scii.  ^obJl? 

— 1. 12.  Puto  legendum. 

P.  338.  cccxlviii.  Cf.  Conde  T.  III,  No.  10.  p.  280,  291 
ubi  ad  Murabitas  refertur.  Cf.  etiam  Host  T.  33,  No.  12  ubi 
Tychs.  legit  j ) c^jj  L j Ls  ^ ^.1 J 1 . 

— 1. 13.  Lego  postponendum  sequenti 

et  ante  ( ) Conde  legit 

P.  340,  1.  9.  dispenser  of  justice.  Dele. 

P.  343,  L 16.  y\  1.  0J- 
P.  347,  1.  31. 
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P.  349.  ccclii.  Vid.  hunc  num.  etiam  in  frpnte  Vol.  IV. 
Lexici  Meninskiani. 

P.  350,  1.  4.  jbjJI.  Dele  \. 

P.  351,  1.  16.  jjl  \j»  — ....  jJ  li>  U .... 

P.  352.  cccly.  Sim.  ed.  ab  Aurivil.  Tab.  iy,  No.  7. 

— 1-  B.  Dubium.  Ibid.  <UJ  aJl  )I.  Apud  Aurivil. 
c(jj)  est  sup.  aJI  (^). 

— 1.  10.  Ben.  Lege:  Aly  Ben. 

— 1.  12.  ufl.  Apud  Aurivil.  £=d. 

P.  355,  1.  22.  Host.  Num  auctorem  fugit  Dombay? 

— 1.  25.  not  Muley.  At  sic  Dombay  p.  2. 

P.  357,  1.  24.  23.  Muhammed.  f 1790. 

— Adde:  25.  j.*s?  ju*-  j * yjLJL  ab  a.  1792  — 28  Nov.  1822. 
et  26.  Jac. 

P.  358,  1.  12.  ...  J).  cUjl^L  JUlI,  ut  videtur. 

P.  359,  1.  23.  ccclviii.  Tab.  xxi,  No.  359. 

— 1.  28.  al-imamin  1.  al-imamein. 

P.  360, 1.  7.  the  plural  form.  Est  numer.  dualis,  et  eod.  modo 
et  Adi.  et  Tychs.  erraverunt. 

i ° " f 

— 1.  ult.  ^ 1*  ^5  . 

P.  361,  1.  2.  plural.  Dele.  — 1.  8.  1. 

— 1. 12.  . Del.  — 1. 

— 1.  14.  £1  1.  f~J\  j*J\  f 2)  dl  ^ d) 

1.  ult.  sems  — Cf.  (j  LkJL.il  in  numo  Samanid. 

Marsd. 

P.  362,  1.  2.  p.  264  1.  p.  281. 

— 1.  4.  Dele,  uti  et  c^ll.  — 1.  12.  1.  Jjjd) . 

P.  363,  1.  6.  a Deo.  Dele:  a. 

1.  7.  1-  6 1.  I^LLJ.  1.  8.  1. 

P.  364,  1.  9.  unus  (est).  Dele:  est . Cf.  Dombay,  p.  12. 

P.  365,  1.  7.  for  the  4.  NB.  € pro  L i.  e.  k.  Me  judice  € est 
cifra  Europ.  3 male  inversa,  n autem  7.  — 1. 12.  Dele  (One)is). 
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P.  366,  1.  8.  1211.  Sed  hunc  num.  cur  huc  traxit  auctor, 
quum  is  quidem  sequentis  principis  sit. 

P.  367,  1.  2 — 5.  G.  0.  Tychsen  — p.  173.  Jam  ipsemet  se 
Tychs.  correxit  in  Add.  p.  59. 

— ccclxxiv.  Hic  etiam  in  Mus.  As.  asservatur.  De  hoc 
quidem  v.  pag.  seq. 

— 1.18.  cUjL  Inf.  loco  ^U?  an  vero  Hunc  num. 

cum  Adiero,  Tychs.,  Conde  ali.  ad  Muwahhidas  referre  de- 
buisset auctor. 

P.  368,  1.2.  Others.  Ad  No.  ccclxxiv. 

— 1.  3.  Jl  Jlc  1.  ^Jlc  X, 

c ' 

aLU jc.  Ergo  num.  Hispan.  est. 

— I.  9.  Imperfectly  legible  1. 

jJl  (jj 

— 1.  21.  j-jjJl.  At,  quaeso  te,  licetne  dicere  cum 

artic.  scilicet?  Nec  per  usum  linguae  nec  per  ipsam  hujus  no- 
minis naturam  licet. 

P.  369.  ccclxxviii.  Est  num.  T tt  J CmJ 

<tljl  1.  8.  0 1* 

P.  372,  1.  25.  1- 

P.  373,  1.  6. 

P.  375,  1.  6.  ccclxxix.  Orkhan.  Hic  numus  non  est  Orchani, 
sed  MuradilV.  cus.  Bagdadi  a.  1048.  Vide  me  in:  «Die  Miinzen 
der  Chane  etc. » p.  71,  not.  **.  Titulus  Sidtani  tandem  a Baje- 
sido  assumtus;  v.  Kantemir  p.  18.  Cf.  ili.  de  Sacy  in  J.  d.  S. 
p.  532! 

-1.9-10.  victor  1.  propugnator  fidei. 

P.  376, 1.  8.  sultan.  At  omnino  hic  nomen  propr.  inter  ^jLhL 
et  jU  intercedit. 


— 28  — 


P.  376,  1.  10.  father . Utique  et  regnantium  Sultanorum  no- 
minibus additum  invenitur. 

— 1. 12.  jA  1.  Jf.  — 1.  25 jli.  Add.  4 XL. 

P.  378,  1. 19.  jjUJL.  Praemitte 

— 1.  21.  A»i.  Aoi  sic. 

P.  380,  1.  15.  ^LLJL  {-jj  ; pro  ^jlkJLJ)  scii. 

— 1. 17 Num  f.  j j^r?  de  qua  urbe  vid.  Ham- 

mer,  Rum.  p.  73.  It.  Dscliennaby,  in  vita  Mohammedis  I.  et 
tum  Jj j? 

P.  381,  1.  8.  Manifestum  etc.  Illustretur  victoria  ejus. 

— 1.  7.  ^j.  F.  O . Cf.  Hammer  Rum.  p.  162. 

— 1-23.  Cf.  No.  389. 

P.  382,  1.  4.  Equidem  utrumque  pro  ornamento  habeo. 
P.  383,  1.  9.  Tdbriz.  At  Tebris  quo  pacto  hic  locum  habere 
potest?  cf.  No.  386.  Num  f.  leg.  ? atque  hoc  idem  cum 
o j*}  urbe  t6t  Sandschak  Aidin  ? 

P.  384,  1.  22 1.  AAi. 

P.  385.  cccxciy.  Argenteus  extat  in  Lex.  Meninsk.  Vol.  II. 

— 1.  20.  d*;k;.l> Moneo  hic  et  ubique  posthac  scriben- 
dum fuisse  kU.9. 

| °'  " o 

P.  386,  1.  16.  o 1.  o Sidreh  Kapsi , de  qua 

urbe  v.  Hammer,  Rumel.  p.  82,  ubi  ^ — et  Fant  in  Diss. 
de  recent.  num.  Arab.  male 

— 1. 19.  et  ^.? 

P.  387,  1.19.  a mint-mark . Nota  calligraphorum 
P.  388,  1.  4.  Selim.  V.  No.  394  it.  No.  404. 

— ccccii.  Edit,  ab  Tychs.  Introd.  p.  179.  Cur  igitur  denuo 
hic  in  aere  incisus? 

P.  390,  1.  9.  H.  d.  leg.  Novaberda , ex  sent. 

Hammeri.  Etiam  in  numo  Muradi  filii  Selimi  idem  deprehendi. 
Marsden  autem  num.  suum  aeri  incidi  cur  non  curavit? 
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P.  391,  1.  7*  Sakarnah .? 

P.  392,  1.  15.  Asia.  Sed  Africa? 

— 1,  16.  Euxine.  Sed  mare  rubrum? 

P.  396,  1.  25.  Not  intelligible.  Lege:  «JjLUJ  Ooli  L 

L 

Cf,  Reiske  in  Rep.X,  p,  173.  Tychs.  III,  24,  de  Ar.  Hisp.  96. 

P.  400,  1.  5.  ^s>) jA.  Hic  aut  ad  finem  in  numo  aliquid  adest, 
f.  jlkL  — 1.  7.  Imo  vero 

P.  402,  1.  6.  aXc.  Imo  vero  est  lc  i.  e.  w 

P.  403,  1.  20.  Area.  Haec  Pars  ut  alibi  sic  hic  P.  I.  nomi- 
nanda erat.  Ibid.  v.  Haud  7,  sed  potius  pro  flosculo  habendum. 

P.  404,  1.  21.  a mint  mark.  Non  ita  est,  sed  LJb  legend. 
et  cum  >kl)  conjungendum,  ut  edoctus  sum,  qu  an  quam  etiam- 
nunc  dubitationis  aliquid  in  animo  resideat. 

P.  406,  1.  21.  Lo  l/UJb.  Sic  et  p.  410. 

P.  407,  1.  9.  another.  Hunc  quidem  tibi  contuendum  sistit 
Tab.  xxiv,  No.  cccxx. 

— 1.  11.  Smyrna.  Cur  aeri  incidi  non  curavit  auctor? 

P.  413,  1.  15.  jc.  Non  adest. 

P.  414,  1.  22.  ojA j Num  f.  jJ^? 

P.  415,  1.  13.  Adler  1.  Tychsen. 

P.  419,  1.  2.  As  in  the  preceding.  Differt  tamen  in  eo,  quod 
^oJ)  pro  et  praeterea  inf.  A.  VF  habet. 

P.  420,  1.  21.  conjecture.  Akerbladii  est. 

P.  421,  1.  26.  Vo.  Cur  Marsd.  non  curavit  aeri  incidi  hunc 
numum?  Tychsen  pro  vo  legit  in  Intr.  p.  184. 

P.  425,  1.  14.  v.  o.  At  in  Tab.  est  iv 
P.  429,  1.  14.  of  ver ymodern  date.  Fallitur,  nam  adsunt  numi 
ab  ipso  dynastiae  auctore  profecti. 

P.  431,  1.  16.  the  authow  Puto  Reuilly  intelligendum  esse. 
P.  433.  dxii — dxiv.  V.  et  Meninskii  Lex.  Vol.  IV  extrem. 
[P-  1207].  * 
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Par  t II. 

P.  444.  dxl.  v.  Olshausen,  Die  Pehlewi-Legenden,  p.  47. 

— 1.  17.  Georgia  1. 

P.  445,  1.  17.  . Cl.  Marsden  toto  coelo  er- 
ravit, existimans  me  in  hoc  numo  dxl  nomina  le- 

gere voluisse,  qune  profecto  hic  non  adsuut.  Prorsus  alii  numi 
sunt,  in  quibus  illa  nomina  distincte  expressa  legi.  Cf.  Bull.  Sc. 
T.  II,  No.  12,  not.  26. 

P.  459,  1.  24.  jASy  j\  1.  Cf.  de  Sacy,  J.  d.  Sav. 

1827,  p.  272. 

P.  460,  1.  21.  of  the  prophet.  Sic  quidem  de  Sacy. 

P.  463,  1.  7.  ^ aXL.  1.  ^ la  0 .>  y 

vid.  Ree.  p.  468. 

P.  465,  1.  5.  i I L*o  ^ 1 . O j j I 4^»  1*0 

^ °"  * I 

^AUk»  OUJL 

✓ 

Vide  ifec.  p.  571.  Atque  sic  etiam  de  Sacy  in  J.  de  Sav.  1827, 
p.  273. 

— 1.  22.  imperator  fidelium  etc.  Sacy  de  hujus  dicti  Me 
dubitat  et  Chalifam  Aly  potius  intelligendum  esse  censet,  quia 
Imamo  Aly  Risza  titulus  Emiri  Fidelium  nunquam  tributus  est. 
J.  d.  Sav.  1827,  p.  271. 

P.  468,  1.  2.  (i^\  jl»)  ....  leg.  lilii  j -.j  ^iLLxJj 

- o^l  CJ>. 

P „ 470,  1.  11.  oI*a*  1.  *«. > j aut  ) IauaJ I 

et  verte:  Hanc  monetam,  similem  solis  orbi,  ex  Oriente  Persiae 
cudit  — Rex  Mahmud  orbis  subactor,  coelo  aequalis.  De  Sacy, 
J.  d.  Sav.  1827,  p.  274. 

— 1.  ult.  Iran.  De  Sacy  1.  c.  «Iran,  qui  a donne  le  jour  a 
cette  mounaie,  est  compare  au  levant  qui  danne  naissance  chaquo 
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jour  au  disque  du  soleil.  Le  sens  est  donc  que  cette  piece,  sem- 
blable  au  disque  du  soleil,  est  venue  de  1’Iran , qui  est  pour  elle 
comme  1’Orient. » 

P.  471,  1.  5.  Jehangir.  Ce  mot  est  ici  dans  sa  signification 
ordinaire  de  conquerant , et  non  pas  comme  nom  propre.  (Idem). 

P.  472,  1.  22.  Post  «UUL  adde  I j,  nam  ejusdem  metri  ver- 
sus sunt  ac  in  N.  555;  v.  de  Sacy  1.  c.  1827,  p.  273. 

P.  476,  1.  17.  expedition.  At  ejusmodi  titulus  nec  in  numo 
huj.  Chani  a.  1154  cusus  cernitur! 

— 1.  21.  an  improbable  extensiori  of  the  reign.  Atqui  in  Mus. 
As.  asservatur  num.  a.  1123. 

— 1.  22.  ben.  Hic  Chanus  ipse,  nec  non  ejus  pater,  no- 
minabantur 

P.  481,  1. 18.  fL?l  1.  jl;  v.  Recens . p.  500.  De 

Sacy,  J.  d.  Sav.  1827,  p.  275.  «Ce  distique  est  du  metre 
et  se  compose  des  pieds  suivans:  'iUU  JacU*  C/)LcU  C’est 

celui  auquel  appartient  1’ode  de  Hafiz  qui  commence  ainsi : 


Le  sens  du  distique  dont  il  s’agit,  est  donc: 

Aurum  et  argentum  facta  sunt  in  mundo  similia  soli  et  lunae 
Per  virtutem  monetae  Imami  legitimi,  domini  huj.  temporis» 


P.  483,  1.  19.  F.  pro  de  Sacy  1.  c.  p.  275. 

P.  484,  1.  6.  Jll  1.  <uL. 

P.  493,  1. 18.  >%\l  — jl  1.  o^oJl  >%il  J J v 
Male.  II,  p.  143. 

P.  497,  1.  19.  1185.  I.  e.  1195. 


P.  499,  1. 18.  1.  ,U.  ji>lo  1.  jaUl. 

P.  500,  1.  23.  jd  etc.  Dele. 


i;  et  cf. 
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P.  503,  Annot.  jLU.  At  ^li  particip.  hnj.  verbi  est,  indi- 
cans fugitivum.  De  Sacy,  J.  d.  S.  1827,  p.  276.?  [Moneo,  Per- 
sas ipsos  semper  jLli  et  scribere  et  pronunciare  D.]. 

P.  513,  1.  8.  Khowai  1.  Khoi. 

P.  518,  1. 15.  Naser.  V.  H.  Chalf.  art.  ^^ob  oLl  et  Ste- 
wart,  p.  7,  No.  11.  Bulen  etc.  audit  apud  Chondem. 

— 1.  16.  Balin.  In  Dsdiih.  Num.  p.  216  vocatur  ^Jl. 
P.  521.  dcxcii.  Ist  eine  Miinze  Muszaffer  Schah’s,  Konigs 

von  Bengalen  (s.  S.  563,  Z.  2).  V.  Laidlav  in  J.  of  the  As. 
Soc.  of  Bengal.  1846,  No.  clxxiii,  p.  331,  No.  19. 

— 1. 17.  Ante  insere  L. 

— 1.  18.  Post  J*  adde  LfflS.  L. 

P.  524,  1.  22.  cUjI.  H.  d.  leg.  i£JJ ; cf.  pp.  538,  569,  572. 
Sic  et  de  Sacy  1.  c.  p.  276  etc. 

P.  525,  1.  3.  ab  infr.  <uaiJl  d-aiJl  1.  Cf.  de  Sacy  1.  c. 

sic  et  p.  531,  1.  12. 

P.  535,  1.  20.  j*k\ J ...  ij.  I.  e.  JJllj ; v.  Bec.  p.  172C 

Cf.  J.  d.  Sav.  1827,  p.  277. 

P.  543,  1.21.  % 1.  OjJb. 

P.  545,  1.  3.  Mahmud  SMh.  Diese  Miinze  ist  von  Mahmud 
Scliah  dem  Sohn  Firus  Schah’s,  Konig  von  Bengalen  (v.  p.  563 
sup.);  v.  Laidlay,  p.  330. 

— 1.  8.  j.jjil  1.  Cf.  de  Sacy,  J.  d.  Sav.  1827, 

p.  277. 

cQJ  I 

P.  549,  1.  penult.  Per  auctoritatem  etc.  1.  Tempore  Emiri, 
vicarii  religionis  Dei.  Cf.  de  Sacy  1.  c.  p.  278. 

P.  553,  1.  13.  1.  £JJ  bJ)  JJ  J-aJl  jjl 

{j  baJl  ^jU^C. 

Vid.  Becens . p.  440  et  de  Sacy  1.  c.  p.  279. 


33  — 


P.  556,  1.  2.  Jj.  ]. 

P.  558,  1.  15.  JL  1.  <u£L“  Ojk 
1 . 17.  ^ ,_J-k  1 . *0^1i 

P.  565,  1.  12.  ^*c.  Laidlay  1.  ^ 

P.  567,  1.  10.  lego  iiii 
P.  575,  1 17.  ^lUJI  1.  <jlUL. 

P.  576 — 579,  NNo.  dcclxxix — dccxcix.  Cf.  Laidlay, 
p.  331—332,  No.  20—22. 

— 1.  7.  ante  oli  Laidi,  add.  o/-aj,  et  pro  aj  1.  ^ 

— 1.  19.  preposition  <u  belli  etc.  Dele. 

P.  581,  1.  4.  j3k\l  1.  oW). 

P.  595,  1.  5.  1.  iUJUJ, 

P.  598,  1.  18.  Cf.  de  Sacy,  J.  d.  S.  1827,  p.  280,  et  1821 
Mars. 

P.  601,  1.  4.  t*|J  1.  r*o,  — 1.  6.  1. 

P.  603.  dcccxxxv.  Cf.  Tychs.  Intr.  Add.  p 205.  75.  Paul, 
a St.  Barth.  8 48.  Hallenb.  JI,  38.  80. 

P.  609,  1.  18.  regni.  Anni  X.  aerae  divinae. 

— 1.  19.  anno . SciL  Heg, 

P.  619,  1.  7.  dcccxl  No,  840  - 3. 
i «hv  *LJ  j^J. 

— 1.  12.  No.  844.  al;»  1.  jyij  1 j.^1 


jj 


S\  oL 


I »aAJ  Li 


Illius 


Auro  urbis  Abmedabadi  decus  dedit  ||  Rex  Dschihangir, 
imperatoris  Acbar.  Cf.  de  Sacy  1.  c.  1827,  p.  281. 

P.  620,  1.  6.  Cancer.  Imo  congruit  No.  852. 

P.  621,  1.  17.  Cancer.  Del. 

P.  635,  1.  4.  Sx*  1.  jytj  * 

Cf.  de  Sacy  1.  c.  jj  ^ oL^L  0^  jyJ 

P.  649, 1.2.  1076.  Num  f.  i • VH  per  errorem  sculpt.  pro  i • Ah ? 
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P.  650,  1.  22.  Akbar-nagar.  In  cusi  sunt  etiam  huj. 

imperat,  numi  a.  1099  (Mus.  As.)  et  a.  regni  42  (Mus.  Univ. 
Charkow.);  it.  numus  Schah-Dschihani  a.  1044  (Eremit.  imp.). 

P.  575,  ad  1.  15.  At  vid.  Soret,  Lettre  a M.  Koehne.  1846. 
p.  4 etc. 

P.  734.  mlxvi — lxviii.  Cf.  Akerman,  Numism.  Journ. 
Yol.  II.  1837,  p.  79  seq. 

P.  808,  lin.  penult.  legible.  Supra  ^pli,  inf.  «JLjLc  cernitur. 

P.  827,  ad  No.  1299.  Inscr.  Mantsch.  Kanz  Xu  Tym  Eao. 
i.  e.  MoHeTa  bt>  n,apcTBOBairie  KaHLXH.  [Moneta  sub  imperio  Kan - 
chi\.  flotcs-IIIem,  i.  e.  bt,  ya?A3HHCK0H  rydepHiu.  [Im  ushdsjani- 
schen  Gouvernement\ . 

P.  832,  1.  27.  1.  iijflL. 

— 1.  31.  orienta^collection.  Libror,  mptorum,  non  numorum. 

P.  835,  1.  9—11.  Similis  aureus  Mus.  Soret.  exhibet  nomen 
Sultani  ol*w 

1.  26.  1.  . 

P.  838,  1.  8.  Ghazi-ed-din  Heider  — 1234  etc.  Cf.  Bull. 
univ.  Sc.  bist.  1825.  T.  IV,  p.  178. 
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PIETRASZEWSKI  (IGNAT.), 

Numi  Mohammedani.  Berolini.  1843.  4°. 


Cf.  Petermann,  in  Berl.  Jahrb.  f.  w.  Kritik.  1843.  No.  19,  20. 


Prooem.  p.  vn,  1.  25.  Chaled.  Non  jJ U sed  legendum 
est;  v.  ad  p.  67,  No.  249. 

P.  xn,  infr.  *),  1.  9.  Legendum  0j.$c  quo 

titulo  innuitur  ^LJl  ^ j.tc;  v.  Bull . IX,  No.  19. 


P.  3,  No.  1.  (Muyzzeddin)  Ibeg , et  1.  5.  el-Muyzz.  L.  Aibeg. 
De  fide  lectionis  ut  dubitem,  facit,  quod  huic  Aibeko  infanti  sex 
annos  nato,  statim  ab  a.  648  jj  jJJ  tanquam  imperii 

administrandi  socium  additum  et  utriusque  nomine  numos  insig- 
nitos fuisse  Makrisius  auctor  est.  Sed  Musa  jam  a.  650  remotus 
et  in  vincula  datus  ab  Aibeko  est.  Atque  Makrisius  refert,  Mam- 
lukos,  extincta  dynastia  Eijubidarum,  omnia  quae  ab  his  in- 
stituta erant,  servasse,  inque  omnibus  causis  eorum  exemplum 
sequutos  esse.  Etiam  monetae  rationem  qualis  fuerat,  retinue- 
runt, quippe  qui  honori  habebant  eorum  in  se  transferre  nomina 
etc.  Atque  sane  extant  numi  in  coli.  cel.  Muchlinskii,  nec 
non  Mus.  Scholae  Asiat.  et  Vindebonae,  hujus  Aibeki,  Kahirae 
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a.  651  et  653  cusi,  in  quorum  A.  I.  leguntur  ^ £UI  dllll 
J jjJ-W  scii.  VII.  Sultanorum  Eijubidarum  in  Aegypto,  cui 
non  nisi  simplex  nomen  Mamluki  vSL>l  subjectum  cernitur,  ita 
ut  hi  numi  a Mamluko  in  honorem  Eijubidae  qui  instituti  Mam- 
lukorum  auctor  fuerat,  cusi  censendi  sint. 


Cf.  Makrisy  ed.  Tychs.  p.  39.  ( ^ f*3tJ  j I tyO^jAJ  I Lis 


Ij 


uj^s  - fy 


J*'  J 


o d 


JL 


Jr«dl  villi!  J ^<OJ  J ^w,/ 


vjc 

•i  I ^ lk*<  I I 

£J|  Atque  vidi  numum  qui  huj.  dicti  fidem  facit. 


P.  3,  1.  11.  No.  2.  — Ined.  Hunc  primum  hujus  principis 
numum  vidi. 


— 1.  17.  — . An  ^jJL? 

— 1.  20.  j.^.1  ^J.  Seq.  j^x? 

P.  4,  No.  3.  Ined.  Nec  hujus  principis  numi  antehac  noti 
fuere,  unde  uterque,  qui  hic  in  medium  prolatus  est,  in  Tab. 
lithogr.  delineandus  fuerat. 

— h 6—7.  ^jjJ) cJi—  At  h.  1.  quidnam  inter  et 

intercedere  potuit? 

— No.  4 et  5.  Inedd. 

— 1.  30.  qjyL  J.  1).  Numus  hic  a.  659  cusus  sit  oportet. 

P.  5,  No.  6.  Ined. 

— No.  8.  notabilis . Quid  ita? 

P.  6,  1.  4.  j.^c  ^1 .?  j*  ^1. 

— No.  1 2.  Ined. 

— i.2o.  i.  rruj. 

— 1.  23.  d^  — In  Tab.  non  adsunt. 

P.  7,  No.  14  — . Ined.  Inter  Sultanos  Mamlukos  quum,  si 
quid  video,  qui  titulo  Nasir  et  praenom.  Abulmaali  simul  usus 
fuerit,  non  extiterint  nisi  5tus  Bahr.  Bereke,  non  esse  puto  quod 
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dubites  sintne  ad  hunc  principem  referendi  numi  qui  jam  se- 
quuntur antehac  nondum  editi. 

P.  7.  No.  15.  Ined. 

— No.  16.  Ined.  Kalaun.  Hujus  principis  non  nisi  aereus 
unus  innotuerat.  — Desiderantur  igitur  etiamnunc  numi  a 6° 
Bahrita  Bedreddin  Selamesch  profecti. 

— No.  17.  Ined.  - — 1.  28.  ...  1)  .? 

P.  8,  No.  18,  1.  6.  . . . iJ).  Quidni 

— No.  19.  Ined.  Primus  hujus  principis  numus  est,  qui  no- 
bis hic  offertur. 

— No.  20.  Nondum  edit.  erat. 

— No.  21.  Ketboga.  Necdum  doctrinae  numism.  adscriptus 
hic  princeps  est. 

— 1.  32  — 33.  S.ii\  et  -l ...  es-Saleh.  Ketb.  titulo  J^U)  cilli) 
auctus  est. 

1.  33.  ^il  A ut  ! dJ.il  aut  ^il ) ?,**  1 . 

P.  9,  No.  22.  Ined. 

— 1. 10.  £ui).  ? — 1.  12.  Num  f.  ? 

— 1.  14.  Fraehnii  lectionem.? 

— No.  23.  notabilissimus.  Ined.  Hic  qua  de  causa  notabi- 
lior superiori  praedicatur? 

— 1.  20.  )l.  . . . Antea : ili) 

P.  10,  No.  25.  Ined.  — No.  27.  Ined. 

P.  11,  No.  30.  Ined.  — No.  31.  Ined. 

P.  12,  1.  2.  ^1  Lj.  At  in  Korano  haec  sententia  sic  habet: 

4U  i y i i . 

— No.  32,  34  et  35.  Inedd. 

P.  13,  1.  6.  0J).  uk\y\?  — No.  36.  Ined. 

— 1.  27.  'j+i. \j3  j.» I.  Hic  certe  numus  si  aera  recte  lecta, 

praecedere  debuerat  num.  31  qui  a.  735  cusus  est. 

— 1.  29.  In  Areae  1 . parte  etc.  Estne  ^JJ  ^J)  L^.? 


— 38  — 


P.  14,  No.  39  et  42.  Inedd.  — 1.  12.  £.*,.? 

P.  15,  No.  43  et  44.  notabilis .? 

P.  16,  No.  50.  An  hujus  Mohammedis  est? 

— No.  51.  Hic  numus  cur  maxime  Moh.  tertium  Sultano 
tributus  est? 

P.  17,  No.  53  — 54.  In  his  binis  mimis  qui  -IU)  locum 
habere  potest,  quum  Muhammed.  Meliko  el- mansuro  KaJauno 
patre  usus  fuisse  constet ! 


— No.  55.  Ined.  Huj.  princip.  nondum  innotuerant  numi. 

P.  18,  No.  56  et  58.  Inedd. 

— 1. 13.  -ILJ)  vSlii).  Supra  fuit 

P.  19,  No.  60.  Ined.  — No.  62,  1.  25.  in  Dimesdik.  Hujus 
vestig.  nullum  in  Tab. 

— 1.  29.  Haec  tibi  Tabula  non  sistit.  Nec  con- 

structio gram.  admittit. 

— No.  63.  notabilis.  Quid  ita? 


P.  20,  No.  64,  1.  11.  j I IsmayL  F. 


1.  15. 


jy 


dl.  F. 


I • 


No.  65.  Ined. 


— 1.  27.  SelaJi.  ^jjJl  ^L-o  in  hujus  principis  numis  ad- 
mitti nequit.  Inspice  ipsum  numum  et  vide,  sitne  J%?  ita  ut 
hic  numus  ad  ^jjJ)  ^Ul  referendus  sit. 

— No.  66.  Ined.  notabilis .? 


P.  21,  1.  22.  Selahedclunja.  De  redi  ad  No.  65. 

— 1.  26.  In  Tabula  quidem  non  legitur. 

— No.  69.  Ined.  Hujus  principis  numi  nondum  editi  fuere. 
P.  22,  No.  72.  Nec  hujus  principis  antehac  innotuerant  numi. 

— 1.  29.  1.  jXc.  — No.  73.  Ined. 

P.  23,  No.  75.  Ined. 

— 1.  11  — 21.  NB.  in  Tab.  deesse  videtur. 

P.  24,  1.  12.  h.  1.  adesse  non  potest.  Hasan  no- 

men scribitur 
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P.  24, 1.  15.  Husseyn.  Pro  Husseyn  lege  Hasan;  unus  idem- 
que  est.  Numi  hujus  principis  antehac  non  innotuerant. 

— No.  79.  Es-Saleh  etc.  Nec  hujus  editi  numi  fuere. 

— 1.  29.  Selaheddin.  Hic  Melik  el-salih,  sive  eum  cum  Po- 

cockio  jJJ  sive  cum  Deg.  ^ jJl  appellatum  dixeris, 
filius  joUl  vSLtil,  non  vero  rd  dliil  fuit. 

P.  25,  No.  80.  Ined.  Husseyn . Quidni  Hasan  ? Vellem  numos 
proxime  sequentes,  qui  nomen  prae  se  ferre  hic  exhiben- 
tur, oculis  meis  subjici. 

— 1.  6.  Husseyn.  -**«*?  Atque  sic  sane  in  Tab.  m,  No.  84 
et  Tab.  n,  No.  91  qui  extant  numi  non  impediunt  quin  legas 
cum  auctoribus. 

— No.  81  et  82.  Inedd. 


1.  26-27. 


Jlll.  Num  revera  sic  diremtum? 


P.  26,  No.  84.  Ined. 

— 1. 10.  el-Adyl  el-Na  — . Quidni  ^ob  legeris,  dei.  articulo 
in  el-Na  — ? 


— No.  85  et  87.  Inedd. 

P.  27,  No.  88  et  89.  Inedd. 

P.  28,  1.  4.  Husseyn.  In  Tab.  est 

— 1.  32.  — sexto.  si  revera  adest,  hic  numus  inter 

No.  82  et  83  collocandus  fuerat. 

P.  29, 1.  6 . b . . . Haec  lectio  locum  habere  nequit.  Atque 

sane  exstat  apud  Krafft.  numus  hoc.  eod.  a.  cusus,  iisdem  fere 
titulis  ac  proxime  sequens  No.  96. 

— No.  97,  1.  25  et  32.  Nasereddunja.  Quidni  J}L©? 

P.  30,  No.  99.  Ined.  — 1.  22  — 23.  j ^ |j  ili .?  — Cf.  No.  86. 

— 1.  27.  explicavimus.  I.  e.  Kahira  a.  763.  Igitur  numo 
No.  100  antecedere  debuerat. 


P.  31,  1.  15.  ? 1.  19.  JJ^C  1.  J.AC 

— 1.  25.  . . . J*J).  NB.  artic.  — 1.  32.  0^>b>.  o_/>bJl. 

P.  32,  No.  108.  notabilissimus.?  — 1.  24. 
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P.  33,  No.  110,  111,  112.  notabilis.  Cui  bono? 

— No.  113.  Hic  numus  an  vere  hujus  cilii I sit,  du- 

bium est. 

— No.  1 14.  Hic  numus  integriore  exemplo  editus  aKrafftio. 

P.  34,  No.  115.  Jam  editus  a Krafftio. 

— No.  116.  Ined.  — 1. 1 3.  Aer.  huj.  anni  nondum  editus  fuerat. 

— No.  117  et  118.  Jam  editi  a Krafftio. 

P.  35,  No.  119,  120,  122.  Inedd. 

— 1.  26.  771?  Cur  hoc  ipso  anno? 

— 1.  30.  Abu  Husseyn.  yA ! Hoc  praenomen  editor 

etiam  in  novem  aliis  huj.  Sultani  numis  deprehendere  sibi  visus 
est  (v.  NNo.  123,  127,  130,  131,  143,  144,  151,  154  et  160) 
neque  tamen  (quod  miror)  horum  ipsorum  ne  ullum  quidem 
aere  exprimi  curavit,  ita  ut  transcriptum  comparare  jam  non 
liceat.  Nihilo  secius  mihi  certum  est  quam  quod  certissimum, 
pro  quod  editor  in  decem  illis  numis  legit,  legendum 

esse  quod  scii,  patronymicon,  in  plerisque  reliquis  ob- 

vium, in  illis  desideratur.  Adde,  quod  mihi  quidem,  utut  haud 
exiguum  huj.  principis  numorum  numerum  examinandi  copiam 
nacto,  nullus  unquam  oblatus  est  illud  praenomen  qui  gerat 
inscriptum,  et  quod  nullius  auctoris  fides  id  tuetur.  Accedit  de- 
nique, quod  si  lectio  Pietr.  recte  haberet,  noster  Schaban  filius 
praedicaretur  Meliki  el-Nasiri  Muhammedis  (veluti  No.  160) 
quamquam  hoc  patre  non  Schaban  sed  Husein  usus  est. 

P.  36,  No.  123.  Simii,  edit,  a Krafftio. 


1 . 5 . yJ  J 1 . 1 . 

— No.  124  et  126.  Inedd.  — No.  125.  editus  a Krafftio. 
— No.  127.  Non  apparet  cur  No.  128  cum  129  inter  No. 127 
et  1 30  interjectus  sit. 

P.  37,  1.  2.  21.  etc.  yA.  Lege  jA . 

— No.  128,  129.  notabilis.  Cui  bono?  — No.  132.  Cui  bono 
et  cur  hoc  ipso  loco  ponitur? 

P.  38,  No.  133.  Ined.  — 1. 12-13.  i ;U-,.  Tab.? 
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P.  38,  1. 18.  Uarf.  In  Tab.  nomen  urbis  non  enodaveris. 

P.  39,  No.  139.  Ined. 

P.  40,  No.  143  et  144.  ^1  1.  j>\.  — No.  144.  Ined. 

P.  41,  No.  148.  Ined. 

P.  42,  No.  150.  notabilis.  Del.  NB.  Das  hier  beschriebene  Ex. 
ist  nicht  das  auf  der  Steindrucktafel  abgebildete. 

— No.  151.  ^j)  1.  jj)  sic  et  No.  154,  p.  43,  et  No.  160,  p.  44. 

P.  44,  No.  157  et  160.  Inedd. 

— 1.  35.  779.  An  f.  a.  777  legendus?  Nam  hunc  principem 
jam  a.  778  occisum  referunt,  recte  notante  Peter manno.  Sed 
editor  cur  hunc  numum  lapide  exprimendum  non  curavit? 

P.  45,  No.  161.  Ined. 

— No.  163  — 4.  No.  163  et  164  quum  et  nomine  proprio 
principis  et  anni  nota  careant,  dubium  esse  posset,  sintne  huic 
an  Chalilo  cui  et  ipsi  titulus  ilii!  fuit,  tribuendi.  Atta- 

men ob  No.  166  editor  recte  Schabano  tribuit. 

P.  46,  No.  169.  El-Mansur  Aly.  Ined.  Hujus  numi  nondum 
exstabant  editi. 

— Ibid.  ^jJ)  j~b.  De  titulo  J1  apud  auctores  altum 
silentium  est. 

P.  47,  No.  171  et  173-175.  Inedd. 

— No.  174.  . . .^li.  De  tit.  ^jjJ)  silent  auctores.  Cf. 
No.  184  et  186. 

P.  48,  1.  3.  In  Tab.  quis  haec  legat? 

— No.  176.  Ined.  Hic  numus  numero  Mamlucicorum  exi- 
mendus et  ad  Eijubiden  Melik  es-salih  (Nedschm-eddin  Eijub) 
regem  Aeg.  referendus,  qui  enim  in  Ar.  laudatur  Chalifa,  Abba- 
sidicorum  Baghdadensium  penultimus  est,  regn.  623  — 640.  Ita 
ut  hic  numus  per  ann.  637—640  cusus  sit  necesse  est. 

P.  49,  No.  178,  180  et  181.  Inedd.  — 1.  10.  789.  Aut  798? 

— No.  180.  Die  Lithographie  entspricht  der  Beschreibung 
nicht , jene  muss  also  von  einem  andern  Exemplar  entlehnt 
seyn , das  schlechter  ais  das  zur  Beschreibung  gebrauchte  war. 
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P.  50,  No.  182.  In  Tabula  non  est.  — . . . . ? 

— No.  184.  El-Mansur  Hadschi? . Ined.  Hujus  denuo  in  im 
perium  suffecti  nondum  innotuerant  numi. 

P.  51,  1.  8.  792.  Aut  791. 

— No.  186.  Hic  numus  quum  careat  tit.  i)  clil),  cur  hoc 
max.  loco  collocatus  sit,  non  patet. 

— No.  188.  Ined.  Qui  hic  sub  NNo.  188  — 224  tanquam  a 
Barkuk  in  regnum  restituto  profecti  recensentur  numi,  nil  ob- 
stat quin,  perpaucis  exceptis,  ad  eundem  primo  Sultanum  refe- 
rantur, aera  scii,  privati.  Nec  probare  possum  inutilem  plane, 
quae  in  hisce  numis  truncis  delineandis  in  Tabb.  admissa  est, 
profusionem. 

P.  52,  No.  190.  Ined. 

— Ibid.  Supra  etc.  ) m . 

Infra  etc.  I Tab' ? 


P.  53,  No.  193,  1.  15.  quarto.  ?? 

P.  54,  No.  197—199.  Inedd.  — 1.10.  In  Tab.? 

— 1. 17.  • • • In  Tabula  haec  vix  erueris. 

P.  59,  No.  222.  . . .j*  . . . In  Tab.  non  apparet. 

— No.  225.  Ad  hunc  principem,  cujus  nondum  in  medium 
prolati  sunt,  numi,  valde  dubito,  an  recte  relati  sint  qui  jam 
sequuntur  bini. 

— f.  I.  Hoc  quidem  debuerat  esse  yl 

cum.  art. 

— No.  226.  ^LJI.  At  ^-oLJ)  multorum  aliorum  principum 


titulus  est. 

P.  60,  No.  230.  Ined.-— 1. 10— 12.  AEf  An  hujus?  Dubito. 
— Ibid.  At  latet  me,  huic  principi  additum  fuisse  tit. 

— No.  229.  Qua  de  caussa  hic  numus  ad  hunc  maxime  prin- 
cipem sit  relatus,  me  fugit. 

— No.  230.  Ined.  Iste  mihi  hujus  Sultani  primus  offertur 
numus.  — Ibid.  Scii, 


» 
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P,  60,  1.  penult.  A Cifrae  ? ! 

P.  61,  No.  232-235.  Inedd. 

— 1.  penult.  £)  dj  X Haec  in  Tab.  non  erueris. 

P.  62,  No.  236.  El-Melik  Ahned.  Hucusque  numis  carebat. 
No.  237  et  238.  Inedd. 

— 1. 10.  io.  In  Tab.  non  cernuntur.  — 1.  15.  i. 

— 1.  2 1 . AVI.  In  Tab.  quidem  hoc  non  erueris.  — No.  240.  Ined, 

P.  63,  No.  243.  Ed.  a Krafftio  Tab.  No.  xxv. 

P.  64,  No.  247  et  248.  Inedd. 

P.  67,  Moavidarum.  Hac  appellatione  auctor  dynastiam 
Umeijadarum  denotare  videtur,  coli.  Praef.  p.  vn.  At  cur  spreta 
vulgari  rectaque  ratione  novam  arripuerit,  non  patet.  Sane 
etiamsi  tres  priores  de  gente  Umeijae  Chalifas  nomine  Moavi- 
darum  nuncupare  liceat  (vel,  ut  alii  fecerunt,  nomine  Sofjani- 
darum,  ab  Abu-Sofjan  scii,  patre  Moaviae),  idem  tamen  ad  reli- 
quos etiam  ejusdem  prosapiae  Chalifas  (quos  fuere  qui  appella- 
tione Merwanidarum  comprehenderent)  referre  non  licet.  Utrique 
quum  ab  Umeija  genus  ducant,  uno  Umeijadarum  nomine  recte 
comprehenduntur.  — Nec  apparet,  qui  auctor  noster  Chalidum 
(quem  scii,  in  numo  No.  249  legit,  sed  minus  recte,  ut  vide- 
bimus) ad  Moavidas  vel  ad  eorum  aetatem  referre  potuerit, 
quum  is  nec  hac  de  gente  fuerit,  nec  eorum  aetatem  attigerit, 
nempe  a.  21  jam  fato  defunctus. 

— No.  249.  Editus  jam  est  a Moellero  p.  49,  No.  xiv, 
ubi  alterum  vocabulum  male  lectum  est. 

— 1.  6.  jJL.  Lego  JjU.  Ergo:  Moneta  Damascena  pro- 

bata, monnaie  courante  de  Damasc.  Simii,  in  numis  biling.  Borg. 
Adi.  II,  No.  106-107.  Cf.  justi  ponderis 

numus,  in  aliis  bilinguibus.  — Ad  Abdul- melicum  Chalifam  vel 
ejus  proximorum  successorum  aliquem  referendum  hunc  n unium 
esse  censeo.  Cf.  Petermann,  1.  c.  No.  20. 

— No.  251.  Editus  a Marsden.  sub  No.  317, 
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P.  67,  1.  ult.  Mohammed  etc.  Lege:  — L ^IJ  )Jp.  Numus 
autem  aJL^IL  in  Bamla  cusus  est,  ut  docent  integriora  ejus 
exempla  conservata  in  Collectione  quond.  Marsdeniana  et  in 
Mus.  Univers.  Kiowiensis. 

P.  68,  1.  8.  Vir  armatus  etc.  De  hoc  valde  dubito. 

— No.  254.  In  legendo  tertio  versu  P.  II.  erratum;  nec 
<JU J aiJiJ  legibus  linguae  Arat),  convenit,  quae  scribi  jubent 
djjl  iiJU,  nec  Abdul-melik  Chalifa  Jesidi,  sed  Merwani  filius 
fuit.  Suspicor  equidem  hic  formulam  bene  precandi  aliquam  la- 
tere, veluti  cjjyl  0k>l  vel  qjyl  . Namus  denuo  et  accuratius 
inspiciendus  et  examinandus.  Abdul-melik  filius  Jesidi  Aegypto 
praefuit,  primum  sub  Saffaho,  ut  Salilli  vicarius,  inde  ab  a.  133  — 
136,  deinde  autem  tanquam  revera  praeses,  sub  Mansuro,  a.  140 
— 141.  Est  ergo  hic  numus  ad  Class.  Abbasid.  referendus.  Cf. 
Becens.  Cl.  II,  No.  2,  et  Peterm.  1.  c.  No.  20. 

P.  69,  1.  10.  Bochara.  Quid  hoc  rei  est?  Alimed  iste  medio 
saeculo  Charesmiam  tenebat,  quo  tempore  Samanidae  solium  re- 
gium Bocharae  adhuc  integrum  possidebant.  Non  dubito  quin 
hic  numus  pj cusus  sit. 

P.  70,  No.  257.  Ined. 

— 1.  7.  ^^].?  — 1.  11  et  penult.  1.  eLo*. 

— No.  258.  Ined. 

— 1.  26.  jJ)  Haec  non  adsunt  in  Tab.  sed  vestigia 
nominis  urbis  cernuntur,  quod  haud  scio  an  fuerit 

P.  71,  No.  260.  Ined. 

P.  72,  No.  262  et  266.  Inedd. 

P.  73,  No.  267.  Hic  numus  non  Husam-ed-dini  Ortokidae  est, 
sed  Kukburii,  principis  Arbelae,  editus  jam  ab  Adiero,  Asse- 
mani,  Mainoni  et  a me.  Ex  integrioribus  exemplis  huj.  numi 
titulus  P.  1.  sic  efficitur:  0ic  jj  l?  LjjJJ 

— 1.  17.  In  margine  etc.  Quid  hoc  rei  est?  Quae  hic  in  ora 

circa  scripta  cernuntur,  ope  integriorum  exemplor,  sic  habere 
deprehendi:  j^\  dJjj>  -j*- 


P.  73,  No.  268.  Numus  hic  jam  ex  variis  Museis  editus  exstat. 

— 1.  26-27.  joU—  <1)1  • L.  cUjL  (a.  624-640).  Ergo 
annus  599  recte  habere  nequit. 

P.  74,  1.  6.  L » Quidni 

— 1.  7—8.  ^ ^j)  . . | Horum  in  Tabula  ne  vestigium  qui- 

. . j dem  cernitur. 


— 1.  9 — 10.  606.  Quum  Chalifa  Nasir  a.  575  — 622, 

Melik  el-Kamil  autem  a.  615  — 635  regnaverit,  hic  annus  ad- 
mitti nequit. 

— No.  271.  Ined.  — 1.  32.  4JUl  Imo  jjjI  Q^oL). 
P.  75,  No.  273  et  274.  Inedd. 

— No.  275.  Jam  editus  a Barthelemy. 

P.  76,  No.  276.  Jam  editus  a Marsd.  al. 

— 1.  26  — 27.  Imamus  — Eminis.  Scr.  Imami  — Emiri. 

P.  78,  No.  281  et  282.  Inedd. 

— 1.  11.  DamgJia . Merum  ornamentum  monet,  est. 

— 1.  20.  jlya.  Quidni  0li  *jl^?  — Ibid . jjjXJ.  Plerique 


auctores  patrem  nominant  Kara  Jusuf. 

— 1.  24.  841.  Imo  a.  839. 

P.  79,  No.  283.  Ined.  Antiquissimus  numorum  huj»  dyna- 
stiae.  — No.  284.  [Cf.  Nov.  Suppi,  p.  266.  D.]. 

— 1.  12.  NB.  De  quaestio  oritur. 

— 1.  33.  Pro  eo,  quod  auctor  legit  nec  hoc  loco 

ante  ferri  potest,  suspicor  in  numo  esse  ^uJl  ^ ) . 

— 1.  ult.  Yide,  annon  pro  hac  (590)  aera  potius 


<al)  legendum  in  numo  sit. 

P.  80,  1.  9.  . . . ? — 1.  22.  ^ I . . Ii  ...  Pro  his  vide 

sitne  potius  legendum  <uic  <ju  J 0L>. 

— Ibid.  An  yere  haec  in  numo  sunt? 

P.  81,  1.  12.  anno  599.  De  hujus  lectionis  fide  vehementer 
dubito.  Ipsum  numum  inspicere  oportet,  quo  facto  omnia  alia 
deprehendentur.  Scii,  numus  hic  non  Keichosraui  I.  sed  III.  est. 
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P.  81,  No.  293.  Ined.  Argentei  huj.  principis  numi  me  huc- 
usque fugerant  — . Solite  die  Schrift  auf  dieser  Miinze  wirklich 
so  entstellt  seyn,  ais  sie  uns  auf  der  Lithographie  zum  Theil 
entgegentritt  ? — 1.  24.  jSjLW  . Quod  non  adest. 

— 1.  28.  iAij.il.  Lego  <u  <ul). 

— 1.  29.  aJJLc  scribunt,  non  vero  Equi- 

dem suspicor  hic  latere 

P.  81  — 82,  No.  294.  Hunc  numum  auctor  minus  recte  ad  Kei- 
kausum  I.  retulit.  Est  omnino  Keikausi  IIdi  cusus  a.  658,  non  au- 
tem 608,  ut  editor  voluit,  =>  i.  e.  pro  j habens.  Nec  urbis 

in  qua  signatus  est,  nomen  recte  lectum  pro  Id  etiam 
tenendum,  1 quo  praemisso  una  illarum  urbium,  quibus  no- 
men Karahisar  est,  insigniri  solet,  neutiquam  absolute  pro  Ka- 
rahisar  Phrygiae  septentrionalis  urbe  adhiberi  posse. 

— No.  295.  Ined.  LijJj  Haec  non  probo,  sed 

iis  ut  rectiora  substituam,  aurora  opus  est. 

— No.  298  et  299.  Inedd.  — No.  299.  Num.  notab.  necdum 
editus,  quem  oculis  meis  inspicere  vellem. 

P.  83,  1.  5.  el-Mansur.  At  moneo  Keikobadum  I.  non  titulo 
hoc,  sed  J^lJl  vSlii)  usum  esse,  teste  Dschennabyo,  teste  etiam 
inscriptione  portae  Koniae  urbis. 

— 1.  8.  JA  Umbraculum.  Hoc,  utpote  vocabulum  Persicum, 
aegre  admiserim;  vide,  sitne  potius  legendum. 

— No.  300-302.  Inedd. 

— No.  301.  Hic  numus,  quum  non  a Sultano  Seldschukida 
sed  in  ejus  honorem  ab  Ortokida,  Melik  el-Mansur  Nasir-ed-din 
Ortok  Arslan,  cusus  sit,  ad  classem  Ortokidarum  referendus  erat. 

— No.  301.  quarto?  623-629. 

P.  84,  No.  303.  Hic  numus  et  ipse  eximendus  est  numero 
Seldschukidicorum , et  ad  Ortok.  Maredin.  referendus. 

— Ibid.  jj.  Non  videntur  adesse. 
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P.  84,  1.  12.  jyo. ;i),  H.  inf.  ioco  superest  jl  residua  pars 
nominis  jjjl  ? 

- — 1.  13.  JuL De  huj.  lectionis  fide  dubito.  Opus 
est,  ut  numus  oculis  meis  praeponatur. 

— No.  304.  Ined.  Numus  hic  ad  Cl.  Seldschukid.  non  de- 
bebat referri,  puto. 

A.  1.  Duo  arcus  juncti.?  — ^s^J)  cAill.  PgUJ)  S.I*. 

P.  85,  No.  308.  Ined. 

— 1.  25-26.  ±A\  Lege:  >U)  vSlli) 

u%j)  — Lr*' 

Numus  ad  Ortokid.  Maredin.  pertinet. 

— 1.  30.  — ijy.  Horum  lectionem  Tabula  non  sup- 

peditat. 

— No.  309.  Jam  vulgatus  erat  a Tychs.  et  Castigl. 

P.  86,1.  5.  clil.  in  Sardis,  urbe  provinciae  Meraasch. 

— No.  310.  Similis  numus  editus  in  Bullet.  T.  IV. 

— 1. 15.  o>Jl  1.  <Uk»Jl . — 1.  16.  iJjAj.  Hujus  nominis  in  Ta- 
bula quidem  nullum  vestigium  apparet.  Quae  in  ea  cernuntur, 
haud  scio  an  sic  legere  praestet:  <ul  jli 

4^3  *'  * 'T; 

P.  87,  No.  312,  313,  315-318.  Inedd. 

P.  88,  1.  5.  Maududi.  Notandum  erat,  male  lectum  a Com. 
Castigl.  urbis  nomen  in  ora  Partis  av.  obvium.  Scii.  t<5  <tLjlL 
substituendum 

— - No.  319  et  320.  Inedd. 

— 1.  10.  Cusus  — quingentesimo.  Horum  omnium  vocabu- 
lorum nullum  in  Tabula  conspicitur.  Nec  stella  apparet. 

— 1.  33.  Ubi  in  Tabula? 

P.  89,  No.  322.  Frequens  occurrit.  Satis  fuisset  si  editor 
hoc  et  proxime  seqq.  No.  323—  329  omissis,  solum  No.  326  in- 
tegriorem illum  in  Tab.  delineatum  exhibuisset. 

P.  90,  1.  25.  Haec  quidem  in  Tab.  quis  agno- 

verit ? 
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P.  90,  1.  25.  Hoc  autem  qui  ferri  potest,  quum  Hu- 

lagu  a.  demum  654  in  Iraniam  moverit? 

— 1.  28.  ?.  jliKL^o  aut  ^/ls 

— 1.  31.  ^ L cd^j).  (<uic  <ju)  ^.L>). 

P.  91,  No.  329.  Ined. 

— 1.  4.  635.  Redi  ad  numum  praecedentem. 

— 1.  14.  uXj.  Imo  ; nec  temporis  ratio  patitur, 

nam  Abagha  a.  demum  663  rerum  potitus  est. 

— 1.  19—20.  Augustus  — potentatorum.  Hic  aliud  quid  lateat 
necesse  est,  nam  Bedr-ed-din  Lulu  et  Abagha  quomodo  hic  con- 
currant, illo  a.  657  mortuo,  hoc  autem  a.  demum  663  ad  Cha- 
natum  evecto? 

P.  92,  1.  13  — 14.  £LJl.  In  Tabula  haec  non  conspi- 

ciuntur utpote  oblitterata. 

— No.  333,  1.  28.  *JJ  1.  (^IjJl)  >J)  ^JLUl  OJI). 

P.  93,  1.  8.  q ^ Ls^mw.  I.  e.  t ^ ^<o IaJ  1 q Lw 

- — 1.  17.  Majnonius  1.  Schiepati. 

— No.  335.  Ined.  Naser  lidin.  f a.  622,  quomodo  ergo 
componas  cum  anno  630?  Suspicor,  in  legendo  versu  primo  er- 
ratum esse. 

— No.  336.  Ined.  — Redi  ad  num.  praeced. 

— No.  337.  Ined.  Sed  ad  dynast.  Lulu.  referendus.  Sic  et 
Peterm.  1.  c.  No.  20  recte  statuit. 


P.  94,  1.  6. 

A,A»©  jk  I . 


Jl 


1.  7. 


J . F . 

etc.  lege 


adde  tg> 


>J  Ojl 
oli 


J*  -S‘OJ 
diJil  qui 


Eijubides  princeps  Halebensis  est,  cui  fidem  publice  praestare 
coactus  erat,  victus  scii,  ab  eo  a.  647.  Signatus  ergo  hic  numus 
est  in  memoriam  praeclarae  victoriae,  quam  Bedr-ed-din  a.  648 
ab  Melik  el-Masud,  domino  Dschesiret-ibn-Omari,  reportaverat, 
occupata  hac  urbe  ejusque  domino  in  Tigrim  merso. 

P.  95,  1.  2.  Sandschar  1.  Sindschar.  — No.  338.  Ined. 

— No.  340,  1.  28.  In  ora,  testibus  aliis  hujus  numi  exemplis 
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leguntur:  (Jkj)  j* J oLi  S.ll\.  Hic  Sindscha- 

ram  urbem  ineunte  mense  primo  a.  617  a Mahmudo  filio  Kotb- 
ed-dini  in  deditionem  receperat.  Numus  iste  igitur  non  ab  hoc, 
sed  ab  illo,  suo  fratrisque  <£llil  nomine  cusus  est,  et  hac 
Classe  eximendus  adque  Classem  Schah-Armen  s.  regum  Cha- 
latae  referendus.  Cf.  Peterm.  1.  c.  No.  20  qui  hunc  numum  ad 
Kotbeddinum  Muhammed  refert. 

P.  96.  Zeyneddin  Jussuf.  L.  Muszaffer-ed-din  Kukburi. 
Num.  ined. 

— 1.  10.  X\  . Lege: 

C <U)[ 


ojc 

JAA/Q  I 

J.*s? 


quae  collocanda  hunc  in  modum  ||  I ||  djj)  ^ jJ 

j.*s®  ||  jjI  ||  LjJI  oJ*c.  Oddet  ed-din  autem  Abu-Nasr 

Muhammed  est  natu  maximus  filiorum  Nasiri  Chalifae,  quem 
pater  a.  585  imperii  successorem  declaravit  et  qui  eidem  mortuo 
a.  622  titulo  <JJL  ornatus  successit. 

P.  97,  No.  342.  Ined.  — No.  343.  Ined.  At  enimvero 

hoc  scribendum  fuisset.  Si  utique  in  superiore  vo- 

cabulo latet,  conjecerim,  inferius  legendum  esse  jumJJ,  idque  po- 
situm pro  j-iLJl  scii.  41j)  ^jjJ  juiUl  XIV.  Chalifar.  Fatimid. 

— No.  345.  Scribunt  ^u*J). 

P.  98,  No.  346-348  et  352.  Inedcl. 


P.  99,  No.  353.  Notab.  oj-=j  ^Ic,  1.  oJ*e  3-»? ! v-  P-  xu-  not. 

— No.  354,  1.  15.  El-lzaz. ! 

— 1.  20.  jjJ.)  1.  jjs  jljcd.  It.  in  No.  355. 

— No.  355.  Ined. 
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P.  100,  No.  357-359.  Inedd. 

— No.  359.  Est  Mustaszii-bi-amr-allahi  XXXIII*  Chali- 
farum  Abbasidarum,  ergo  post  No.  369  collocandus. 

— 1.  25.  1.  (566-575). 

P.  101,  No.  363  et  365.  Inedd.  — 1.  23.^1.?? 

P.  102.  Ez-Zaher.  XII  Chal.  Fatim.  nony»HJ)  sed__,slDl  audit. 
— No.  369.  Ined. 

P.  103,  No.  370-372.  Notab.  inedd. 

— No.  370.  ?>[,.? 

— No.  371.  (jLz©. 

— 1.  9.  j 1.  justi  ponderis,  et  sic  in  No.  372  — 373. 
P.  104,  No.  376.  Ined. 

«*>  I i 

— 1.  11—12.  ||  v 1.  J*c,  fecit  Farruch  aut 

Farruh  (^».  L L 

P.  105,  No.  381.  el-Muyz  etc.  Haec  an  recte  habeant,  non 
dixerim,  solo  picto  exemplari  numi  utens. 

— No.  382.  Ined. 

P.  106,  1.  5.  iJL.  — Tabula! 

— 1 . 13.  1«.»j  j 1^  I . T ab . ! 

— No.  385-387.  Inedd. 

P.  107,  1.  9.  aJ)  At  in  Tabula  quis  legerit  haec? 

— No.  390  et  393.  Inedd. 

— No.  391.  notabilis.  Notabilissimus,  necdum  editus. 

— 1.  25.  — j*»x.  Imo  vero  legendum  inAkka  s.  Ptolemaide. 

— No.  392.  ijAjJLj.  Quidni  ^Ll^L? 

P.  108,  No.  394.  notabilissimus.  Quid  ita? 

— No.  397  et  398.  Inedd. 

— 1.  32.  0lc  Aly.  Haec  lectio  dubitationem  habet. 

P.  109.  No.  399.  Ined. 

— No.  400  — 402.  notabilissimus.  Del. 

P.  110,  No.  403  et  404.  Inedd. 

P.  111,  No.  406  — 408.  Inedd. 
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P.  112,  1.  2.  -*>jj  Haec  conspicienda  non  dat  Tabula. 

— No.  409.  ^JlaJl  1.  ijlc  et  conjunge  cum  Jlc;  y.  Bull. 
T.  IV,  No.  10,  p.  312,  ubi  quem  edidi  numum,  suspicor  esse 
eundem  cum  hoc  No.  409. 

— 1.  16.  Margo  prior.  Ex  Tabula  nullus  eruerim. 

— 1. 19.  M.  alter.  jlojJl.  Haec  inTab.  non  conspiciuntur. 

— 1.  ult.  • • v-  Tabulam  ! 

P.  1 13,  No.  41 1 et  412.  Inedd.  — 1.  6.  ^JL.  Redi  ad  No.  409. 

1.  11.  1. 

— 1.  12.  *UjJ  — y).  H.  d.  leg.  <jyl 

— 1.  14.  ^jJ)  H.  d.  leg.  — y oJ>=>j  — . Cf. 

Bullet.  T.  IV,  p.  312  (15).  — 1. 16.  octogesimo.  F.  574. 

P.  114,  No.  415  — 418.  Inedd. 

— 1.  20.  1.  aaww  , i.  e.  a.  590. 

— No.  418.  In  Tabula  non  conspicitur. 

P.  115,  1.  2.  ji-ojj.  0 malam  fidem  Tabulae,  in  qua  ho- 
rum nihil  dignoscere  est. 

— No.  419.  Osman  El-Mansur . Hoc  quid  sibi  vult?  El-Melik 
el-mansur  Muhammed  non  Osmani  filius  et  successor,  sed  primus 
prine.  Eijubidicorum  Hamatensium  est.  Cf.  Peterm.  1.  c.  No.  20. 

— No.  420.  Ined. 

P.  116,  No.  421—425.  Inedd. 

— No.  423:  sub  No.  415.  At  enimvero  is  est  Osmani.  Vi- 
detur vitium  in  scribendo  numero  commissum  esse.  Suspicor 
legendum  esse  No.  421. 

P.  117,  1.4.  At  Tabula  s_/>LJL  prae  se  ferre 

videtur. 

— No.  426  et  427.  Inedd. 

1 . 20.  Q LJL.  Haec  ex  Tabula  non  elicueris. 

P.  118,  No.  428,  430-434.  Inedd. 

P.  119,  No.  435.  Ined. 

P.  120,  No.  436.  Ined 
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P.  120,  No.  437.  ^LJJ  — jj\.  In  Tabui,  non  est. 

P.  121,  No.  440.  Ined.  — Ibid.  In  Tab.  non  est. 

— 1.  19.  At  in  Tabula? 

— No.  441.  Hic  numus  ad  Cl.  Ortokidarum  Mardinens.  re- 
ferendus. — 1.  32.  in  Haleb?  H.  d.  in  Mardin  cusus  est,  nimirum 
ab  Ortokida  Melik  es-Said  Ghasi. 

P.  122,  No.  442  et  444.  Inedd. 

— No.  444.  Hic  etiam  cum  proxime  sequenti  ad  Ortokid. 
Mardin.  Melik  Said  Ghasi  referendus. 

— 1.  24.  In  hoc  latet  h.  d.  L. 

Ad  No.  441,  444  et  445  cf.  Peterm.  1.  c.  No.  20. 

P.  123,  1.  3.  Redi  ad  No.  441.  — No.  446  et  447.  Inedd. 

— No.  446.  Hunc  num.  ad  Cl.  Eijubid.  Aeg.  et  Syr.  refer. 

— 1.  7.  -IUJJ  1.  £UI. 

P.  124,  No.  448.  Ined. 

— 1.  10.  — In  Tab.  non  conspicitur. 

■ 1.  12.  ^jj  ) ^L^j.  Quae  subnotavi,  in  Ta- 

bula legi  nequeunt. 

— No.  449.  yi I 1.  ^j>\ 

P.  125,  No.  450.  Inter  1.  4 et  5 adde:  Melik  el-Auhad  Eijub. 

— No.  451.  Equidem  num.  hunc  potius  ad  Melik  el-Muszaf- 
ferum  referre  malim,  nec  non  proxime  seq. 

— 1.  22.  4JU)  jJ  1.  — 1.  23.  ....  1.  J»cl£). 

— 1.  ult.  vigesimo  quinto .? 

P.  126.  No.  453.  Ined.  — 1. 10.  Post ....  JUJl:  num  f.  JJdl? 

— No.  454.  Cf.  Peterm.  1.  c.  No.  30. 

— 1.  antep.  iuLl**  . ..  Quae  subnotavi  in  Tab.  non 

cernuntur. 

P.  127,  No.  455  et  457.  Inedd. 

— 1.  16.  jj  t*)dj).  Nullus  dubito,  quin  haec  sint  resi- 
dua versus  Koranici  III.  25  scii.  cJJL  ^Ul  Ji 
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P.  127,  No.  457.  Ined.  — 1.  28.  j[ ,1  >•  et 

JjjL.  Catal.  Welzl.  IL,  2,  p.  591. 

— 1.  ult.  o Lege:  eLij  ^ cilli  — . 

P.  128,  No.  458,  459  et  461.  Inedd. 

— 1.  4.  <J I L Ghacm.  NB.  tjlL»!  et  M pro  1*41- 

P.  129,  No.  462  et  463.  Inedd. 

— 1.  9.  stella.  In  Tabula  utraque  desideratur. 

— 1.  11.  y*.  — Mossul.  At  enimvero  hoc  debuerat  esse 
J-,IL  Ex  Tabula  non  patet  quid  h.  1.  adsit. 

— No.  46  3.  Redi  ad  not.  super. 

— No.  464.  bilinguis.  Imo  trilinguis. 

— 1.  27.  Inscriptio  Mongolica.  Et  Tibetica.  De  lectionis 
«quatuor  — Chalifarum » fide  valde  dubito.  Iteratam  aerae  nota- 
tionem hic  latere  suspicor.  Ipsius  numi  contemplatio  quaestio- 
nem nullo  negotio  solvet. 

P.  130,  No.  466  et  467.  Inedd. 

— 1. 14.  ...U  — octavo.  In  hoc  anno  erratum  esse  patet,  quum 
Oeldscheitu  a.  707  ad  sectam  Alidarum  transierit,  pars  autem 
altera  huj.  numi  symbolum  Sunnit.  adhuc  contineat.  Estne  uni- 
tatis numerale  ut  a.  705  efficiatur?  Moneo,  nomen 

mihi  in  numis  quidem  Chulaguidicis  hic  primum  oblatum  esse. 
Num  recte  lectum?  quid?  si  h*0  lateat? 

P.  131,  No.  469  et  470.  Inedd. 

— 1.  20.  Vicarius.  Amicus  Dei  s.  dilectus  a Deo. 

— 1.  23.  0Lo.  Grammatica  docet  scribendum  esse  Jo. 

P.  132,  No.  474.  A II.  Similis  Numero  472.  Patet  in  hoc 
numo  describendo  aliquid  a properante  erratum  esse. 

P.  133,  1.  22.  ).  Ex  Tabula  haec  nemo  didi- 

cerit. Nec  recte  habere  existimo  propter  titulum 

— No.  477,  1.  33.  <uic  — Lege:  jli  j 2>l^> 

— 1.  34.  Insp.  ipsum  numum. 
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P.  134,  No.  480,  1.  23  — 24.  el-Muyzzed-din.  Hujus  nurni 
tituli  an  recte  lecti  sint,  magnopere  dubito.  Certe  jJ)  ratio 
grammatica  non  patitur.  Quid?  quod  numus  iste  ad  Classem 
Hulaguidarum  non  pertinere  mihi  videtur.  Quaestio  haec  ut  sol- 
vatur, numus  ipse  oculis  meis  subjiciatur  opus  est. 

P.  135,  1.  4.  Infra.  Supra.  Similis  Numero  477.? 

— No.  483  et  484.  Inedd. 

— 1.  12. 

— 1.  18.  Hoc  nomen  in  Tabula  vix  agnoscendum 

est.  Ipsius  numi  coram  inspiciendi  copia  mihi  detur  opus  est. 

— 1.  antep.  Azerbeydschan.  Plane  aliud  nomen  hic  quoque 
latet.  Cf.  Comm.  de  Il-Chanor.  numis,  No.  230. 


P.  136,  No.  486  et  487.  Azerbeydschan.  Del. 
— No.  488,  1.  30.  JiLaJl.?  — 


— 1.  35.  ^ I Ubinam  haec  in  Tabula? 

P.  137,  No.  489.  Ad  Part  I.  In  Tabula  unum  vocabulum 
_/>UU)  agnoscitur,  reliquis  vel  deformatis  vel  oblitteratis.  Nec  si 
aerae  nota  recte  haberet,  ad  Solimanum  referre  liceret  hunc 
numum. 


— No.  490.  Ined.  Erdvendschan?  Hoc  nomen  quo  auctore 
h.  1.  positum  est?  et  quis  est  hic  talis  princeps? 

— No.  491.  notis  arithmeticis .? 

— No.  492.  Ined.  lege  <jU Jjj\. 


III 


TTCHSEN  (THOM.  CHR.), 

De  numis  Cuficis  in  Bibliotheca  regia  Gottin- 
gensi  adversatis. 


i. 

Commentatio  prior  mimos  Clialifarum  et  principnm  Sammam- 
darum  complectens.  (Commentat.  Soc.  R.  Gott,  T.  IX). 

P.  111,  1.  15.  jtZZl  1. 

P.  115  adnot .*)  tabulae.  Scii,  in  Lilienth.  Erlaut.  Preussen. 
P.  116,  1.  7.  1.  pU*.  — 1.  8.  vSLjll  1. 

— Vaset.  Del.  — Mihi  quidem  — - praeferre . Del. 

P.  120.  No.  y.  Num.  hic  h.  d.  in  Africa  cusus.  Cf.  Recens. 
p No.  5,  f. 

P.  122,  1.  6. 

— 1.  21.  commendatus  sit  — et  imperio  praefectus  ab  ipso. 
Del.  — 1.  26.  regnante  adhuc  patre. ! 

P.  123,  1.  11.  Divina  gratia  — docet.  Del. 

P.  125,  1.  2.  Nomina  — Mootaded.  Del. 

P.  127,  1.  22.  1.  et  pro  Nasr : Nasir. 

— 1.  3.  ab  inf.  Reiskio.  At  hic  quidem  de  Abu-Mansuro 
rectissime  statuit,  v.  Repert.  X.  228. 
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P.  128,  1.  23.  eadem.  Non  ita  est. 

P.  130,  1.  pen.  - — nomen  principis.  Non  ita  est,  sed  praeno- 
raen  est  Ahmedis  filii  Muhammedis  principis  Chorasanae  orien- 
talis, Samanidae  quidem  imperio  obnoxii. 

P.  132,  1.  10.  No.  v.  — 787.  H.  d.  in  Africa  cusus. 


2. 

Commentatio  altera  mimos  dynastiarum  complectens. 

(Comment.  Gott.  T.  X.). 

P.  5,  1.  16.  nescio  quo  1.  nullo. 

P.  8,  1.  9.  S.IU.  Cf.  me  de  titulis  Chan.  p.  21,  de  Num. 
Bulgh.  f.  ant.  p.  115. 

— 1.  27.  Crucis.  Cf.  St.  Martin,  II,  p.  238. 

P.  9,  1.  8.  ^UJI  1.  ^*ll. 

P.  10.  No.  19-23.  2).  Cf.  Castigl.  p.  348. 

— 1.  22,  No.  24.  3).  V.  Tychs.  de  Num.  Ar.  Hisp.  in  Comm. 
Yol.  XIV,  p.  92.  It.  Numophylac.  Potot.  p.  58  — 60  et  de  Num. 
Bulgh.  p.  145. 

P.  11,  1.  11.  <jlUL.  Puto  jpJ  leg.  et  hunc  num.  Ilcha- 
nidae  Ahmed  f.  Oweis  tribuendum  esse. 

P.  12,  1.  5.  y*  1»  ^,-Lo.  ^jl****^  l 2 

— 1.  7.  1. 

— 1. 17.  diiii  i.  vu,  diju. 

— 1.  18.  Lil,  1.  Uj  I.  Ante  LijJJ  exciditne  <JjLc? 

P.  15,  1.  8.  1 Numoph.  Pot.  p.  56.  Cf.  Tychs. 

de  Selj.  p.  27,  XI. 

— No.  41.  V.  Sacy  in  Tychs.  de  N.  Ar.  Plisp.  p.  92. 

— No.  42.  Tychs.  1.  c.  p.  93. 

P.  16,  44  — 48.  V.  Tychs.  de  Ar.  Hisp.  p.  93,  ubi  a Sacyo 
monitus  Kiptschakienses  esse  intellexit. 
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P.  17,  1.  2.  Y.  Numoph.  Potot.  p.  54;  de  N.  Bulgh.  p.  148; 
Tychs.  Comm.  Gott.  vol.  III,  p.  114  et  120. 

- — 1.  10.  Sultan  Ibrdhim.  Cf.  Fraehn,  die  Miinzen  der  Chane 
vom  Ul.  Dsch.  No.  397. 

— 1.  20.  Mohammed.  XII  Chanor.  Hulag. 

— 1.  23.  Del.  Cast.  No.  213.  Tychs.  Introd.  p.  102. 

— 1.  26.  1.  L**—  - - a.  738. 

P.  18,  No.  56.  Y.  de  N.  Seldj.  p.  17. 

— 1.  9.  P.  II.  Principis  nomen.  Lege:  Mongke  Kaan.  Tiflis 
a.  652. 

— No.  57.  Numus  argenteus.  Ghasani  Hulaguidae. 

— 1.  7.  ab  inf.  ^Ili  Caiem  1. 

— Ibici.  Ambitarum.  Del. 

P.  19,  No.  60-62,  1.  14.  * * Y.  Tychs.  Ar.  Hisp. 

p.  95.  Num.  Potot.  p.  47,  not.  **.  Tychs.  Seldj.  p.  25. 

— No.  64.  Y.  Tychs.  Intr.  p.  85.  Arab.  Hisp.  p.  95. 
Fraehn,  das  Muhammed.  Miinzk.  p.  44  — 46. 

P.  20,  1.  6,  No.  65.  Castigl.  p.  354. 


3. 

Commentatio  tertia,  (ibid.  T.  X.) 

P.  24,  1.  18.  1.  Tychs.  Ar.  Hisp.  p.  96. 

— 1.  19.  perplexis — continet  1.  «oLe-D  L L. 

P.  25,  1.  12.  Y.  Marsd.  p.  412. 

P.  27,  1.  9.  Abbas  rege.  V.  me  in  Bulletin  scient.  T.  III,  p.  3. 
P.  28,  1.  2.  Primus.  Del. 

— 1.6.  Olearius  — p.  560.  Talis  non  est  apud  Olear. 

— 1.  9—10.  Chodabendeh.  Non  numus  Chodabende  dictus  sed 
Larin. 


4* 
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P.  29,  1.  2.  Ali  Ridha . Imo  lege:  Muhammedem  Mehdyum. 
Ceterum  de  oLi  oJ^>  v.  Chardin,  V,  p.  456. 

P.  33.  3 ab  inf.  No.  17.  Cf.  Tychs.  de  num.  Arab.  Hisp. 

p.  100. 

P.  34,  1.  6.  ^ I Lege  : 

^ Ij  ^ L A.L»  ^ J | | J ^ 9 ^ 0 bw  L 9 iLJ ) ^ 1 * 

Gratia  Schahi  Eschrefi,  qui  veritatis  exemplar  est,  aurum  sig- 
natum est  quatuor  amicorum  (Chalif.  prior.)  typo. 

P.  36,  1.  9 ab  inf.  Jl  Y.  Tychs.  Arab.  Hisp.  p.  101. 
Cf.  Adler,  I,  161  inf.C 

P.  37,  No.  31,  P.  II.  Y.  Tychs.  1.  c.  — 1.  26 
P.  45,  1.  4.  ignoti  principis.  Est  Maroccan.  Cf.  Tychs.  Intr. 
p.  170. 

P.  49,  1.  31.  N.  arg.  Georgianus.  Cf.  Tychs.  Ar.  Hisp.  p.  91. 
Castigl.  p.  353. 

P.  53,  1.  13.  L . 


4. 

De  mimis  Arabico -Hispanicis  etc.  (Comm.  Gott.  Yol.  XI V.) 

P.  77,  1.  20.  De  mimis  etc.  V.  Conde,  p.  239  et  240. 

— 1.  23.  cn  1.  lii. 

— 1.  6 ab  inf.  anni  123.  Imo  163  vel  166. 

P.  79,  1.  30.  V.  Castigl.  p.  295. 

— 1.  31.  1.  ) J)  aJoj.f.  Marsd.  p.  310. 

P.  80,  1.  24.  4j^1)  1.  \j>y J);  v.  Antiq.  Muh.  Monum.  II,  p.  54. 
P.  81,  1.  18.  j+c.  1)?  v.  Castigl.  p.  296. 

P.  83,  1.  12.  MoMii  — Adlerus.  Sed  v.  Castigl.  p.  302. 
P.  87,  1.  15.  Non  licet,  sed  legendum 

P.  90,  1.  25.  <u>L)  1.  0jbajj. 

— 1.  31.  Nara.  ()jb)  lege  jLb  Tamar. 
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P.  91.  VIII.  Numus  Davidis.  Est  Davidis  filii  Georgii  La~ 
schae  et  in  aa.  H.  645  et  646  incidit. 

P.  92,  1. 10.  spectat  — Chodabendeh.  Est  n.  Ahmedis  Dsche- 
lairidici. 

— 1.  2 ab  inf.  a.  1430  vixit.  Non  hic,  sed  Muhammed  Bu- 
laek,  qui  multo  anterior  exstitit,  intelligendus  est. 

P.  93,  1.  13,  No.  44.  jlLL.  Est  N.  Toktogii  Chani. 

— 1.  2 ab  inf.  Chanorum  CJianus  1.  ^,kc)  L. 

P.  94,  No.  45  — 48.  No.  45  numus  est  Dschani-Begi. 

— No.  486.  Est  rium.  a Mahmud  Chano  Tschagat.  et  Ta- 
merlano  cusus;  v.  Numophyl.  Potot.  p.  39. 

— 1.  19  — 20.  mantschurico-tataricam.  Del.  — Num.  57  est 
Ghasani  Mahmudis  Hulaguidae. 

P.  95,  1.  4.  Afrin  Chan.  Est  num.  Usbeg  Chani. 

P.  105,  1.  7.  oyjjV-  Imo 


5. 

De  Numis  Indicis.  (Comm.  Gott.  T.  XIV.) 

P.  195,  1.  7 ab  inf.  Ali  Ragia.  Est  regis  Cananorae  in  Ma- 
labaria. 

P.  204,  1.  12.  1.  sekepeng;  malaice. 

P.  205,  1.  3.  Tibetanus  1.  Cachar ; v.  Prinsep,  Usef.  Tables, 
P.  I,  Tab.  II,  No.  6. 

6. 

De  defectibus  rei  numariae  NuhamDiedanorum  supplendis. 

(Comm.  Gott.  recent.  Vol.  V.) 

P.  76,  1.  19—20.  est  et  commendatus  sit  Rahama.  I)eL 
— 1.  7 ab  inf.  jA  1.  J,j, 
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P.  77,  1.  6.  JL  1.  ^ic. 

P.  78,  1.  2.  230  1.  270. 

— 1.  3.  255.  F.  261.  — 1.  5.  JL  Ali.  Del. 

— 1.  9.  257.  Imo  267.  — 1. 16.  nomen  1. 

— 1.  20.  Abul  1.  Muhammed  ibn. 

— Adn.  v).  Quae  — jungenda.  4jy! 

P.  79.  Putes  — nominatus.  V.  Hartmann,  Edrisi,  p.  285. 

— 1.  8 ab  inf.  Igitur  — in  numo.  Del. 

P.  80,  h 4 ab  inf.  Caret.  Non  ita  est. 

P.  81,  1.  15.  0^1).  Cum  articulo!  v.  Bull.  T.  IV,  No.  IV, 
p.  151. 

— 1.  21  voluit  Tychs. 

— 1.  21.  legendum  puto.  Male;  v.  me  in  recens.  Mus.  Main. 

— 1.  22.  de  Sacyo.  Hic  quidem  jam  mutavit  sententiam; 
v.  Journ.  des  S.  1819. 

— 1.  26.  denariis.  Sic  Castellus,  sed  in  Kamuso  est 

P.  82,1. 2.  sed  ^ retroflexum.  Neutiquam  sic  reflexa  cauda  est. 

— 1.  6.  Num.  xvii.  Sed  is  Mamuni  est;  forte  N.  xvi. 

— 1.  10  ab  inf.  1.  [i.^e.  dominus  meus];  Protegat  dei. 

P.  83,  1.  9 ab  inf.  commendatus  sit.  Del. 

P.  84,  1.  10.  Possit.  Imo  debet. 

P.  85,  1.  2.  Arran  — Nacgjivan.  j)  — dc.^. 

P.  85,  1.  16.  a)  Samarcandae  a.  220.  Est  Tahiridicus. 

— 1.  24.  ds^C.  Imo  dj^jL.  Et  quid?  si  a.  217  est?  cf. 
Quinque  Centur. 

P.  86,  1.  8.  231.  Num  a.  233? 

— 1.  14.  c)  a.  243.  Est  Tahiridicus.  Loco  adversa  et  aversa 
leg.  aversa  et  adversa. 

— 1.  9 ab  inf.  137  1.  237. 

P.  87,  1.  3.  nulli  adhuc  innotuerunt.  Unus  a me  editus  est. 

— 1.  7.  Eius  numum.  Est  Tahiridicus. 
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P.  87,  1.  12.  Desiderantur  numi  etc.  Qui  ita?  numquid  forte 
aereus  non  est  in  numero  num.  habendus? 

— 1.  15.  a.  278.  Del. 


— 1.  20.  N.  Coli . Nunc  intellexi  esse  Ismailis  Samanidae 
a.  281  a barbaris  imitando  effictum. 

— 1.  25.  Ormaiae.  F.  a-JU* J\ . 


P.  88,  1.  6.  Est  num.  Emiri  secundi  dynast.  Sadschidarum. 
1.  1 1.  :>i iyS  1. 


P.  89,  1.  12.  Caher  billah.  De  hujus  nurnis  c.  tit. 
<uJ  djyl  Jjc  1,  v.  Tar.  Salihy  ad  a.  321. 

— 1.  16.  Abdallah  etc.  Est  jjjdl  ^UJl 


J*  f**' 


i) 


?■ J 


P.  91,  1.  8.  ideo  laetentur  1. 

— 1.  9 ab  inf.  No.  27.  Est  N.  Mehdyi,  primi  Chalifarum 
Fatimidarum. 


— 1.  5.  1. 

P.  94,  1.  15  — 22.  Ex  hujus  N.  exemplo  Vindob.  in 
a.  331  cuso  apparet  esse  hunc  numum  secundi  Fatimidarum. 
Moneo  hunc  num.  qui  a Castigl.  p.  308  ad  Kaim  Clial.  Fatim, 
refertur,  symboli  additamento  Schiitico  <jyf  carere. 

P.  95,  1.  7,  N.  xx.  Hic  est  primi  Chalifarum  Fatimidarum. 

— 1.  27.  tiri  1.  tira. 


7. 

Commentatio  de  rei  numariae  apud  Arabes  origine  et  progressu. 

(Comment.  Hist.  et  Phil.  T.  XY.) 

P.  5,  1.  15.  Askeriensem.  Abit  Helal  Askeryi  liber  JJ^l  in- 
scriptus diversus  est  a jL  jJ i3  ^jjJ) 

P.  22,  1.  17.  Quidni  esse  debebat! 

— 1.  20.  Mohammed  1.  Abu  Mohammed. 

P . 23,  1 . 12.  ^ 1 • A1***  Ai  * 
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P.  25,  1.  7 ab  inf.  Mohammed  I.  Abu  Moh.;  sed  ibi  p.  22  de 
numis  typo  Chosr.  cusis  sermo  est. 

P.  27,  1.  3.  a.  91.  Qui  ita?  est  a.  104. 

P.  33,  1.  13.  male  lectis.  I.  e.  male  intellectis;  scii.  <ju  1 j.ac 
in  Ispehbedicis  obvius  Arabes  in  errorem  induxit, 

P.  40,  1.  22.  Jahia  (Ibn  Khaled).  Est  ^J,  i.  e. 

P.  45,  1.  10.  Kehr.  N.  III.  IV.  Sed  hi  numi  etiam  Haruni 
esse  possunt, 

— 1.  14.  Bagdadi  1.  Bey. 

P.  56,  1.  3.  in  Aegypto.  Imo  in  Libya  prope  Cyrenen. 

— 1.  2 ab  inf.  Jl  <| y).  At  vid.  Dombay,  Miinz.  p.  37. 


8. 

De  numis  orientalibus  etc.  inprimis  Selgiucidaruni  et  Gengis- 
canidarum.  (Comment.  soc.  Gott.  recent.  Cl.  hist.  et  phil.  T.  III, 

p.  89-120.) 

P.  3,  1.  10.  Est  *». 

P.  4,  1.24.  JL  1.  4JJU 

— 1.  28.  At  articulus  hic  locum  habere  nequit. 

P.  7,  1.  24.  eJj’.  Num  in  ipso  n.  omissum?  Cf.  Ca- 

stigl.  p.  108  not. 

— 1.  27.  Carmathicam.  Del. 

P.  8,  1.  17.  633.?  Cf.  et  Castigl.  Mus.  Med.  p.  108  not.  2 
et  p.  109. 

P.  9,  1. 12.  narrat.  Scii,  in  versione  Latina  Reiskii.  In  textu 
Arabico  est  a.  654. 

1 . 27.  I 1 . j , 

P.  10,  1.  2.  Vocis  £jjl  etc.  Non  recte  haec  habent.  Margo 
non  est  curtatus,  nec  vestigium  vocis  £>jl,  sed  integrum  aliquid 
exhibet.  Quod  magis  adhuc  videre  est  in  exemplo  hujus  numi 
Riihliano  in  quo  A*- 
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P.  11,  I.  14.  nono.  Aut  cf.  Castigl.  p.  118. 

P.  13,  1.  3.  etc.  Sic  et  in  numo  c.  Sole  et  Luna  apud 

Barthelemy. 

1.  7,  No.  XV.  1. 

— 1.  8,  No.  xvi.  V.  Castigl.  p.  118. 

— 1.  9.  jj\  N.  Quidni  jLc;  idem  et  Castigl.  con- 

jecit.  Puto  esse 

P.  14, 1.  31.  potentia.  At  titulum  I h*c  etiam 

adesse  dubito.  Nec  adest  in  exemplo  Scholae  Asiaticae. 

P.  15,  1.  24.  Gengis  ipse , Octay , Came.  Horum  nomini  certe 
dati  numi  existunt. 

P.  17,  1.  13.  Muncaca  1.  Mongke. 

— 1.  25.  Adde 

P.  18,  1.  9.  Mirum  — inuoluere.  Del. 

— 1.  21.  De  hac  lect.  dubito.  Num.  No.  vm  cusus  est 

P.  19,  1.  11.  jlLLJl.  H.  d.  (jlla  adfuit. 

1 . 14:.  J 1 . <U  ^ • 

P.  20,  1.  14.  Quidni  ^kcl  Li(;>)L 

— 1.  15.  Hoc  vjU  in  numi  effigie  aere  expressa  non 
cernitur. 

P.  21,  1.  5.  ChodabendeJi.  Hic  Mohammed  est  XII  Chanorum 
Hulaguidarum. 

P.  21,  1.  13.  <u J uU.  Lege:  ulc  <j)  ^L»;  v.  Beitrage 
aus  Pflug,  p.  56. 

— 1.  26.  vitae  annus.  Abu-Saidi,  non  vero  Muhammedis  Cho- 
dabendae,  quippe  qui  a.  H.  716  obiit.  Cf.  Castigl.  ad  No.  ccxm. 

— 1.  29.  Abusaidi.  Est  numus  Ismailis  I.  Schahorum  Sefi- 
darum  primi. 

P.  22, 1.  8.  Behader  etc.  Est  etiam  in  Mus.  quondam  Waengg. 
Incert.  No.  22.  Cf.  Fuchs,  Tab.  x,  No.  354.  Removendus  hic 
numus  a numis  Abu-Saidicorum. 
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P.  22,  1.  12.  jil+Jf.  jAp  cum  articulo  ? Suspicor  hic  latere 
dLjL  Nunc  de  hoc  etiam  dubito. 

P.  24,  1.  13.  olLJUl.  Del.  Jl. 

— 1.  14.  LjJl  1.  jjjJl.  — 1.  16.  Jj«Jl  1.  JaUl. 

P.  25,  1.  9 — 10.  In  alio  — abest.  Hic  est  Berdi-Bek-Chani. 

P.  28,  1.  15.  Imamorum.  Raschidum. 

— 1.  22.  loci  nomen.  H.  d.  ^ j (jjJ. 

— 1.  1 ab  inf.  Est  quidem  Soliman  etc.  Est  omnino  Hula- 
guides ; v.  Lubb.  T.  p.  114. 

P.  29,  1.  6.  II.  Sultani  Hasscm  CJian.  Est  numus  Tuktamy- 
schi,  nisi  fallor. 

— 1.  19.  Avis  1.  Oweis. 

P.  29,  1.  22.  Imamorum  1.  priorum  Chaliff.  legitimorum. 

— 1.  24.  ^)txc.  H.  d.  om.  ^1.  — ^lc  Ali  1.  v. 

Beitrage  aus  Pflug,  p.  16. 

— 1.  30.  quod  est  — p.  30 : formula.  Del. 

P.  30,  1.  16.  j,  1. 

P.  31,  1.  19.  a.  v^r.  793.  Imo  v<!l  791. 

— 1.  27.  Numi  Sultani  Alaeddin  a.  911,  1110.  Hi  numi 
non  dubito,  quin  sint  Ala-ed-dini  Artenae  Emiri  provinciarum 
oriental.  Asiae  minoris,  Ersrum,  Karaman  et  Siwas.  Alter  eorum 
cusus  est  in  11 

P.  32,  1.  8.  . . . . Puto  legendum  esse  ^ Jl  OjJ- 

— 1.  8.  anni  nota.  Non  sunt  anni  notae,  sed  in  altero  cUJ>  in 
altero  4ju). 


IV. 

FEAEHN’8  RECENSION 

von 

(Castiglioni’s)  Monete  Cufiche  dell’  I.  R.  Museo 
di  Milano.  Milano  1819 

U n d 

(Schiepati’s)  Descrizione  di  alcune  Monete  Cu- 
flche  dei  Museo  di  Mainoni.  Milano  1820. 

(Erganz.  Bl.  zur  Jen.  allgem.  Literatur-Z.  1822,  No.  55—59.) 

Mit  diesen  beiden  Recensionen  sind  die  von  dem  Herrn  de  Sacy  im 
Journal  des  Savans  1823  zu  vergleichen. 

Zu  Ende  seiner  Kritik  des  Werkes  vom  Grafen  Castiglioni,  Monete 
Cufiche  etc.,  aussert  sich  de  Sacy  also: 

«Je  sais  par  une  lettre  de  M.  Fraehn  qu’il  doit  avoir  rendu  compte 
«de  1’ouvrage  de  M.  Castiglioni  dans  1’Allgem.  Lit.  Zeit.  de  Jena.  II  est 
«presque  impossible  que  nous  ne  nous  soyons  rencontres  dans  plusieurs 
« observations ; et  si  je  fais  ici  la  remarque  que  son  travail  m’est  encore 
«tout-a-fait  inconnu,  c’est  surtout  pour  que  les  conjectures  qui  nous  se- 
«roient  communes,  reqoivent  de  cette  circonstajice  une  plus  grande  autorite. 
« M.  Fraehn,  applique  d’une  maniere  toute  speciale  k 1’etude  des  monnaies 
«musulmanes,  aura,  peut-etre,  resolu  quelques  problemes  difficiles  que  je 
« me  suis  contente  dhndiquer,  ou  propose  des  Solutions  plus  heureuses  que 
« celles  qui  se  sont  pr4sentees  5,  moi.  J’y  applaudirai  avec  plaisir,  et  je 
« m’empresserai  de  les  adopter. » 


Mailakd,  in  der  konigl.  Druckerey:  Monete  Cufiche  delV  I.  B.  Museo 
di  Milano.  1819.  xch  u.  385  S.,  gr.  4°,  mit  18  Kupfertafeln. 

Aus  Italien  waren  uns  von  Muhammedanischen  Miinzsamm- 
lungen  bislier  drey  bekannt  geworden ; die  jetzt  zerstreute  des 
Honorio  Arigoni,  duich  den  Besitzer  selbst;  die,  jetzt  im  Va- 


5 
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tican  befindliche,  des  Cardinals  St.  Borgia,  durch  den  Bischof 
Adi  er,  und  die  des  Ritters  Nani,  durch  den  unlangst  verstor- 
benen  Assemani.  Die  jiingst  verflossenen  Jahre  haben  uns  mit 
zwey  neuen,  in  Mailand  befindlichen,  bekannt  gemacht;  die  eine 
davon  gehort  zum  dortigen  kaiserl.  Museum,  die  andere  dem 
Hn.  Stefano  de  Mainoni;  beide  erweitern  das  noch  an  so 
vielen  Puncten  unbebaut  liegende  Feld  der  Muhammedanischen 
Numismatik,  und  liefern  wahren  Gewinn  fiir  die  nahere  Kunde 
dieser  Wissenschaft  und  fiir  die  bessere  Einsicht  mancher  noch 
dunkelen  geschichtlichen  Data ; beider  Bekanntmachung  hat  da- 
her  dem  Freunde  der  Orientalischen  Alterthumswissenschaft 
nicht  anders , ais  hochst  erwiinscht  und  willkommen  seyn 
konnen. 

Die  Beschreibung  der  Cufischen  Miinzen  des  Mailander  Mu- 
seums,  mit  deren  Anzeige  wir  uns  hier  beschaftigen,  hat  den 
Grafen  Carlo  Ottavio  Castiglioni  zum  Yerfasser,  ist  aber 
vom  Director  des  gedachten  Museums,  dem  Hn.  Cattaneo,  und 
zwar  auf  Kosten  der,  durch  liberale  Beforderung  niitzlicher 
wissenschaftlicher  Unternehmungen  bekannten , kaiserl.  oster- 
reichischen  Regierung  herausgegeben  worden.  Jedoch  liefert 
dieses  Werk , wie  der  Herausgeber  in  dem  Proemio  bemerkt, 
nicht  den  ganzen  dermaligen  Bestand  von  Cufischen  Miinzen  des 
Museums ; dieser  hat  sich  seit  der  Beendigung  der  Bearbeitung 
durch  Kauf  und  Tausch  ansehnlich  vermehrt,  und  betragt  jetzt 
iiber  800  Stiick.  Wir  lernen  hier  nur  304  derselben  kennen. 
Aber  auch  diese  Zahl  ist  bedeutender,  ais  die  aus  den  drey  an- 
deren,  obengenannten  Italianischen  Sammlungen  friiher  zu  un- 
serer  Kenntniss  gebrachte. 

Es  ist  oft  sehr  interessant,  zu  wissen,  woher  die  Miinzen 
einer  Sammlung  sind.  Der  wiirdige  Cattaneo  hat  diess,  in  so- 
weit  es  thunlich  war,bei  der  Mailander  nachgewiesen.  Der  grosste 
Theil  der  Silbermiinzen  von  Arabischen  Reichen  in  Asien,  die 
diese  Sammlung  besitzt,  kam  derselben  aus  dem  nordlichen  Eu- 
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ropa  zu,  wo  sie  an  den  Kusten  der  Ostsee  gefunden  worden 
waren.  (Eine  bedeutende  Zahl  von  diesen  stammt  aus  der  Samra- 
lung  des  verstorbenen  Lipsius  in  Dresden).  Der  Herausg.  be- 
riihrt  bey  dieser  Gelegenheit  das  merkwiirdige  Phanomen,  das 
die  Auffindung  solcher  Silbermunzen  in  den  Ostseelandern  dar- 
bietet.  Die,  welche  man  dort,  sowie  auch  in  den  Mittelprovinzen 
des  Europaischen  Russlands , ausgrabt,  sind  aus  dem  langen 
Zeitraume,  der  zwischen  der  Mitte  des  7ten  Jahrh.  nach  Chr. 
bis  zum  Anfange  des  llten  liegt,  jedoch  besonders  aus  dem 
lOten  Jahrhunderte,  und  theils  von  Chalifen,  Umaijaden  sowohl, 
ais  Abbasiden,  theils  von  Emiren  der  Soffariden,  Buwaihiden 
u.  s.  w.,  vorziiglich  aber  der  Samaniden-Dynastie  gepragt;  ob, 
wie  S.  IV  und  V gesagt  wird,  auch  von  Seldschuken- Sultanen 
in  Klein-Asien , bezweifeln  wir.  In  Russland  wenigstens  werden 
dergleichen,  soviel  uns  erinnerlich,  wenig  oder  gar  nicht  gefun- 
den; und  das  Miinzcabinet  der  Kaiserl.  Akademie  der  Wissen- 
schaften  zu  St.  Petersburg,  das  vorher  fast  nur  aus  Funden,  die 
im  Lande  selbst  gemacht  worden  waren,  bestand,  besass  von 
Seldschuken  nur  ein  Paar.  Miinzen  dieser  Dynastie,  mit  unter 
diese  Funde  des  Nordens  gerechnet,  wiirden  die  Zeit,  da  eine 
Strasse  Morgenlandischer  Handelskarawanen  vom  Kaspischen 
Meere  an  durch  Russland  nach  den  Stapelplatzen  der  Ostsee 
fiihrte,  weiter  vorschieben,  ais  es  annehmbar  ist.  Auch  sprechen 
weder  Tychsen,  noch  Adler,  noch  Malmstrom,  noch  Ras- 
mussen,  noch  sonst  Andere  von  im  Norden  ausgegrabenen 
Seldschuken.  — Einen  der  wichtigsten  Handelsartikel  des  Nor- 
dens nach  dem  Oriente  vermuthet  der  Herausg.  im  Bernstein. 
Es  ist  das  freylich  sehr  wahrscheinlich.  Indess  sehen  wir  aus 
Ibn  Foszlan’s  Reiseberichte  (aus  dem  Anfange  des  lOten  Jahrh. 
unserer  Zeitrechnung)  dass  besonders  Madchen  fiir  die  Harems 
und  kostbares  Pelzwerk  die  Artikel  waren,  die  die  Russen  da- 
maliger  Zeit  nach  der  Wolga  zum  Verkaufe  brachten.  — Dass 
es  aber  nur  Silberstlicke  sind,  die  von  diesem  Morgenlandischen 
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Gelde  im  Norden  Europas  ausgegraben  werden,  davon  mochte 
Hr.  Cattaneo  den  Grund  fast  in  einer  Gewohnheit  finden,  die, 
Tacitus  zufolge,  bey  den  alten  Germanen  Statt  fand,  und  die 
sich  auch  nach  der  Zeit  bey  den  Volkern  jener  Gegenden  er- 
halten  haben  mochte.  Argentum  (heisst  es  de  mor.  Germ.  § 5) 
magis  quam  aurum  sequuntur  nulla  affectione  animi , sed  quia  nu- 
merus argenteorum  facilior  usui  est , promiscua  ac  vilia  mer canti- 
bus. Wahrscheinlicher  diirfte  der  Grund  vielmehr  darin  zu  su- 
chen  seyn,  dass  theils  das  Gold  keinen  bestimmten  Werth  im 
Handel  damaliger  Zeiten  hatte,  theils  auch,  weil  dessen  nur 
wenig  gepragt  wurde,  und  es  meistens  nur  in  Barren  im  Handel 
und  Wandel  circulirte.  Und  wirklich  ist  uns,  von  Samaniden- 
Miinzen  wenigstens,  deren  wir  doch  mehr,  ais  eine  Myriade,  in 
Handen  gehabt,  nur  ein  Goldsttick  yorgekommen,  welches  iiber- 
haupt  die  einzige  bisher  in  diesem  Metalle  bekannt  gewordene 
Miinze  dieser  Dynastie  ist,  und  im  Asiatischen  Museum  der 
Petersburger  Akademie  bewahrt  wird. 

In  dem,  auf  des  Herausgebers  Proemio  folgenden,  Avverti- 
mento  aussert  sich  der  Vf.  selbst  unter  anderen  auch  uber  die 
Art  und  Weise,  wie  er  von  den  Erklarungen  des  sel.  Tychsen, 
die  sich  den  Miinzen  aus  der  Lipsius’schen  Sammlung  beyge- 
fiigt  fanden,  Gebrauch  gemacht:  dass  er  sie  namentlich  ange- 
ftihrt,  wenn  sie  eine  neue  und  bedeutende  Notiz  ertheilten ; es 
aber,  wo  das  nieht  der  Fall  war,  und  sie  nur  allgemein  bekannte 
Sachen  betrafen,  fur  iiberflussig  gehalten,  sie  zu  citiren;  und 
dass  er  ebenso,  wo  Tychsen’s  Erklarung  ihm  unrichtig  zu  seyn 
schien,  es  anzumerken  fur  unnothig  erachtet  habe.  Die  letzte 
Maassregel  diirfte  vielleicht  nieht  Jedermanns  Beyfall  haben,  in 
sofern  der  sel.  Tychsen  sich  doch  ais  einer  der  geiibtesten  und 
gliicklichsten  Entzifferer  Cufischer  Schrift  bewahrt  hatte,  und 
es  wohl  der  Miihe  gelohnt  hatte,  seine  abweichende  Erklarung 
mit  einigen  Worten  zur  Kunde  der  Freunde  dieser  Studien  zu 
bringen. 
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Auf  das  Vorwort  des  Vfs.  folgen  desselben  Osservazioni  pre- 
liminari  (S.  xix— xc),  die  uns  in  ihm  einen  ebenso  geistvollen 
und  scharfsinnigen , ais  in  dem  Orientalischen  Alterthume  wohl- 
bewanderten  Gelehrten  zeigen.  § 1.  DelV  Islamismo  nei  primi 
otto  secoli  deW  Egira , considerato  relativamente  alia  Moneta.  Der 
Vf.  giebt  hier  eine  gute  kurze  Uebersiclit  der  Geschichte  des 
Arabischen  Chalifats,  der  verschiedenen  Muhammedanischen  Dy- 
nastieen , der  Verhaltnisse  derselben  zu  jenem  u.  s.  w. , und 
macht  davon  die  Anwendung  auf  die  Miinzen  jener  Zeit,  handelt 
von  dem  Rechte,  Geld  zu  pragen,  von  den  verschiedenen  For- 
men  der  Miinzaufschriften  zu  verschiedenen  Zeiten  u.  s.  w.  Der 
Vf.  hatte  in  diesem  § eigentlich  wohl  auch  auf  das  Entstehen  der 
Miinze  bey  den  Arabern  eingehen,  die  historischen  Data  uber 
die  Zeit  und  Veranlassung  desselben  auffiihren  und  sichten,  fer- 
ner  der  von  ihm  dem  Abdul-Melik  gliicklich  vindicirten  Bilder- 
miinzen  Erwahnung  thun  sollen,  und  was  sonst  noch  auf  diesen 
Gegenstand  Bezug  hat.  [In  Zukunft  wird  man  bey  der  Geschichte 
des  Arabischen  Miinzwesens  von  dem  init  Chosroischem  und  Byzan- 
tischem  Geprage  geschlagenen  Silber-  und  Kupfer-Gelde  der  Arabi- 
schen Chalifen,  von  Omar  an,  auszugehen  haben,  nachdem  nun  die 
langbezweifelte  Bichtigkeit  der  Nachrichten  Makrisy’s  dariiber 
dargethan  worden  ist].  — Dass  die  Statthalter  der  Chalifen  in 
den  Provinzen  das  Recht  hatten,  Kupfergeld  in  ihrem  eigenen 
Namen  zu  pragen,  wird  S.  xxn  richtig  bemerkt;  es  muss  aber 
ein  Versehen  seyn,  wenn  daselbst  Note  7 Abu-Muslims,  in  Nie- 
buhrs  Beschreibung  von  Arabien  und  im  Numophyl.  Orient.  Po- 
totianum  bekannt  gemachte  Miinzen  davon  ausgenommen  wer- 
den,  weil  eine  derselben  zu  Basra  gepragt  sey.  Keine  von  ihnen 
fiihrt  weder  diesen,  noch  einen  anderen  Pragort,  und  beide  sind 
gewiss  in  Bochara  geschlagen  worden.  § 2.  Dei  nomi , sopranomi 
e titoli  dei  Principi  nelle  Monete  Cufiche.  Hier  wird  von  der  ur- 
spriinglichen  Beschaffenheit  Arabischer  Namen,  von  den  Patro- 
nymicis  und  Hyionymicis,  von  den  Ehrennamen  ( alkab ),  von 
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Muslimischen  Namen  nichtarabischer  Fiirsten,  von  den  Wiirde- 
titeln,  ais  Chalifa,  Emir-el-mumenin,  Melik,  Sultan  und  vielen 
anderen  gehandelt.  Ree.  hat  vor  acht  Jahren  in  einem  Kasani- 
sclien  Programme  sich  uber  diesen  fur  die  Morgenlandische  Ge- 
scbichte  und  Literaturgeschichte  hochst  wichtigen  Gegenstand, 
jedoch  nur  in  Bezug  auf  die  Chane  der  Guldenen  Horde,  ver- 
breitet,  und  wird  ihn  vielleicht  einmal  erschopfender  behandeln. 
Er  erlatibt  sich  indess  hier  zu  dem  von  dem  gelehrten  Grafen 
Gegebenen  einige  Bemerkungen  zu  machen,  die  er  mehrentheils 
in  jener  Schrift  nicht  beriihrte  oder  nicht  beriihren  konnte.  Mit 
Recht  wird  angemerkt,  dass  Sohn,  auch  haufig  statt  Enkel , 
Abkommling  gebraucht  werde ; aber  unrichtig  ist  es,  wenn  der 
Vf.  S.  xxxyi  meint,  dass  auch  die  mit  y\  zusammengesetzten 
Namen  einen  Abkommling  dessen  anzeigen,  den  der  auf  fol- 
gende  Name  nennt,  und  daher  ^UJl  Vater  des  Abbas , z.  B. 
durch : einen  Abkommling  von  Abbas,  Einen  von  der  Familie 
Abbas , ubersetzen  will , und  ais  Beleg  dieser  Meinung  eine 
Miinze  Muktedir’s  vom  J.  297  anfiihrt,  auf  welcher  der,  in  dem- 
selben  Jahre  erst  auf  die  Welt  gekommene,  Sohn  dieses  Cha- 
lifen  schon  unter  dem  Namen  Abu’l-Abbas,  oder  Vater  des  Ab- 
bas, vorkommt.  Allein  diese  Benennung  findet  in  der  Hoflich- 
keitssitte  der  Araber,  Jemanden,  statt  bey  seinem  rechten  Na- 
men, vielmehr  bey  seinem  Vornamen  zu  nennen,  die  geniigende 
Erklarung.  « E in  jeder  Muhammedaner  oder  wenigstens  Araber 
(bemerkt  Reiske  richtig,  im  XI.  Theile  der  Gesch.  der  konigl. 
Akad.  der  sch.  Wiss.  zu  Paris,  S.  202),  er  mag  Kinder  haben, 
oder  nicht,  Kinder  von  einerley,  oder  von  beiderley  Geschlecht, 
solite  er  auch  gleicli  nur  Tochter  haben,  ja  solite  er  gleich  selbst 
in  dem  Alter  noch  nicht  seyn,  das  tiichtig  zum  Kinderzeugen  ist: 
so  nimmt  er  doch  das  kitzelnde  Wort  Abu , d.  i.  Vater , dessen 
und  dessen  an,  nebst  einem  Mannsnamen,  gleich  ais  ob  er  einen 
Sohn  dieses  Namens  hatte.  Das  thut  zur  Saclie  niclits,  wenn  er 
gleich  gar  keinen  Sohn,  oder  wolil  gar  kcine  Kinder  hat,  noch 
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dem  Alter  nach  habcn  kann  }). » — Billig  aber  hatte  bey  dieser 
Gelegenheit  angefiihrt  sein  sollen,  dass  das  Sohn , auf  Miin» 
zen,  wie  es  im  Persischen  Gebrauch  ist,  haubg  ausgelassen  wird; 
ein  Umstand,  der  beym  Studium  Morgenlandischer  Gescbichte 
und  bey  Erklarung  der  Miinzen  aus  der  Acht  gelassen,  oft  zu 
wesentlichen  Irrthumern  Veranlassong  geben  kann  und  gegeben 
hat1 2).  So  heisst  z.  B.  der  bekannte  Chan  vom  Dscbudschi  Ulus, 
Kitscbi  Muhammed,  auf  einigen  seiner  Miinzen  Muhammed  Ti- 
mur , statt  Sobn  des  Timur;  so  der  Bocharen-Cban  Muracl  SchaJi 
auf  seinen  Miinzen  vom  J.  1818:  jLi):>  _j,J  ^jlc  Ma- 

sum  GJiasi  (der  Sobn  des)  Emir  Dcmijal.  Vgl.  iiber  diesen  Sprach- 
gebrauch  auch  S.  de  Sacy  zur  Notice  de  VHistoire  de  Mirkhond 
p.  Jourdain , p.  31,  und  sur  les  Monumens  de  Kirmanschdh , 
p.  229,  und  Reiske  in  Eichhorn’s  Bepert.  XI,  10.  Wir  haben 
die  Anwendung  desselben  in  den  Nov.  Symbol,  p.  25  (coli.  p.  21) 
auf  einen  Fall  gemacht,  der  sich  sonst  schwerlich  erklaren  lasst, 
und  der  wiirdige  Tychsen  wird  nach  dem  dort  und  hier  Bey- 
gebracbten  wahrscheinlich  keinen  Anstand  ferner  nehmen,  auch 
in  dem  ota  auf  des  Baberiden  Dscbihangir’s  Mun- 

zen  ein  ^ zu  suppliren  (s.  Comment.  de  Numis  Ind.  p.  186).  — 
Wenn  S.  xxxvn  gesagt  wird,  der  Titel  Chalifa  bedeute  eigent- 
licli  so  viel,  ais  <JLl)  iiuii,  Nachfolger  des  Gesandten  Gottes: 
so  ist  das,  von  Abu  Bekr  verstanden,  ricbtig3),  nicht  so  aber  in 

1)  Es  muss  auffallen,  dass  der  verew.  de  Sacy  diess  nicht  bedachte,  und  da- 
her  in  jenem  Abu’l-Abbas  irgend  ein  anderes  Individuum  finden  oder  das  Datum 
der  Miinze  in  Zweifel  ziehen  wollte;  s.  Journ.  d.  Sav.  1823,  p.  264  etc. 

2)  So  hiess  Mamuns  Wesir  jJli  J , woftir  Mirchond  nach  Persi- 

schem  Gebrauch  schlechthin  jJ  li  ) j„aI  , was  Jenisch  ad  Mirchond  p.  64  not, 
nicht  gemerkt  zu  haben  scheint;  vide  et  a me  annotata  ad  Nov.  Symb.  p.  21  et  25. 

3)  V.  et  Eutych.  II,  p.  294.  ^ JjJ  ^ 

cjjjl  J (v.  AR.  I,  p.  208)  . Abulfar.  p.  175. 

(j.0  <jj!  d-iuli  d-i/ii  ^Cj;  (^<>c) 

cJJj,  Jj\  fj.  Cf.  Freyt.  in  Lex  ; v.  Num.  Kuff.  sel.  p.  55,  62. 

Herbei.  Khalifab.  0 ckl  ey  I , p.  124.  AR.  1 , 222. 
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Bezug  anf  die  folgenden  Chalifen,  weil  diese  so  nur  mittelbar 
heissen  konnten,  wenn  man  es  nicht  durch  Stellvertreter  iiber- 
setzen  will.  Ja  es  scheint,  dass  der  Titel  Chalifa  in  der  Folge 
mehr  in  der  Bedeutung  genommen  sey,  wie  der  Koran  von 
Abraham  und  David  sein  uoj^  tj  Stellvertreter  (namlich 
Gottes)  auf  Erden , gebraucht1).  Und  wirklich  finde  ich  in  der 
Chutba,  die  fiir  den  Chalifen  Muktedir  gehalten  wurde:  ^iJl 
djylj  I ) . Und 

ebenso  heisst  in  Abd-ul-latifs  Vorrede  zu  seinen  Denkw.  Aegyp- 
tens  (S.  de  Sacy  p.  533)  der  Cbalife  Nasir  J|  <JU J iiuk. 

Ygl.  auch  Elmac.  p.  107.  — Mehdy , ist  S.  xxxix  und 

sonst  unrichtig  durch  Direttore , Leiter , Fuhrer , gegeben,  da  er 
doch  einen  Geleiteten , und  mit  Hinzudenkung  der  Ellipse  cjjyL, 
welcher  ja  oft  ausdriicklich  dabey  steht,  einen  Gottgeleiteten  be- 
deutet.  Aber  diess  Wort  ist  eines  von  denen,  das  man  fast 
durchgangig  iu  Biichern  ebenso  unrichtig  ausgesprochen , ais 
erklart  findet.  — Auch  wird  S.  xlx  und  sonst  in  dem  Titel 
_j*+)  nicht  richtig  durch  Luogotenente , Lieutenant , 
gegeben.  Der  Sinn  liegt  keinesweges  in  diesem  vieldeutigen 
Worte.  In  diesem  Titel  ist  es  soviel,  ais  Client , Schirmling  des 
Emirs  der  Glaubigen.  — Der  Titel  Konig , kam  nicht  erst 
im  J.  368  d.  H.  in  Gebrauch,  wie  Elmacin  will;  er  ist  auch 
nicht,  wie  S.  xlii  gesagt  wird,  erst  a.  349  bey  den  Samaniden 
aufgekommen.  Eine  in  den  Nov.  Symbol,  p.  12  aufgefuhrte  Miinze 
zeigt,  dass  er  es  schon  im  J.  340  war.  — Zu  dem  Titel  Sultan 
(S.  xliv)  ist  zu  bemerken , dass  die  Zeit  seines  Aufkominens 
friiher  zu  setzen  ist,  ais  gegen  das  En  de  des  4ten  Jahrhunderts 
d.  H.,  wo  nach  Morgenlandischen  Autoren  Mahmud,  der  Ghas- 
newide,  sich  seiner  zuerst  bedient  haben  soli.  Denn  Maray  sagt 
bey  Reiske  S.  372,  dass  Ahmed  Tulun  (f  270  = 884)  der 
erste  Muhammedaner  gewesen  sey,  der  sich  in  Aegypten  Sultan 


1)  Inde  in  numis  Mamuni  et  Aly  Riszae,  it.  in  N.  Mamuni  et  Talhae  c(jyl 
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nennen  liess.  — Der  Titel:  ^ j , S.  xlv,  ist, 

wie  sich  weiter  unten  ergeben  wird,  aus  unrichtiger  Lesnng  der 
Legende  einer  Miinze  entstanden.  Statt  muss  es  ^ heissen: 
der  Beleber  des  Beiches  des  EmiPs  der  Glaubigen.  — Ebenso  ist 
auf  der  nachstfolgenden  Seite  nach  einer  durchaus  unstatthaften 
Lesart  bey  Aurivillius  der  Titel  ^c>J)  jJ :>  ^ aufgefuhrt, 
welcher  soviel  bedeuten  soli , ais : Verwalter  des  Beiches  der  Sa- 
maniden.  Nachdem  wir  das  Unzulassige  dieser  Lesart  bereits  in 
der  Schrift  de  Num.  Bulghar.  p.  113  geriigt,  haben  wir  darauf 
in  der  Prolus.  de  Acad.  Petrop.  Museo  num.  p.  28  gezeigt,  dass 
gelesen  werden  miisser  ^J,  Abu'1-Hu - 

sein , Waly  ed-daulet , der  Wesir.  — Auf  derselben  Seite  lesen 
wir,  dass  Atabek , jener  in  der  Morgenlandischen  Geschichte  so 
bekannte  Titel,  auf  Turkisch  soviel  bedeute,  ais:  Vater  des  Ko- 
nigs.  Dem  ist  aber  nicht  also.  Bek  heisst  nicht  Konig,  sondern 
Fiirst , und  entspricht  dem  Arabischen  Emir ; und  auch  so  lasst 
es  sicli  nicht,  wie  Herbelot,  Deguignes,  Adler  und  viele 
Andere1)  es  gethan , tibersetzen : Vater  des  Fursten , denn  das 
wiirde  auf  Turkisch  ^ L"J  dL,  Bek  atasi , heissen.  In  Atabek 
findet  kein  Genitivverhaltniss  Statt.  Es  ist  ein  Compositum,  oder, 
wenn  man  lieber  will,  Bek  steht  in  Apposition,  wie  z.  B.  Gesell 
im  deutschen  Meistergesell , d.  i.  «ein  Gesell,  der  bey  einer 
Handwerkerswittwe  die  Stelle  des  Meisters  vertritt»,  oder  wie 
im  Englischen  umgekehrt  Begent  in  Prince  Begent , ein  Engl. 

1)  C.  Reinaud  bei  Mirchond,  Hist.  des  Crois.  VII,  p.  267.  Assem.  II,  p.  lxvii. 
Erskine  in  Memoirs  of  Baber  in  Geogr.  Epbem.  XXV  Bd.  p.  17:  «Was  den  Namen 
AttUa  betrifft,  so  erbielt  dieser  Fiirst,  da  er  nicht  seinem  Vater  folgte,  sondern 
nach  demTode  seines  Oheims  die  Regierung  ubernahm  und  wohl  nur,  wie  wenig- 
stens  wahrscheinlich  ist,  urspriinglich  fiir  die  Kinder  seines  Vorgangers  mit  der 
Regentschaft  bekleidet  worden  war,  den  Namen  Atalik  (d.  i.  wortl.  Stellvertreter 
des  Vaters,  loco  parentis,  quasi  parens) , womit  in  Baber’s  Memoiren  sehr  oft  ein 
Regent  oder  Vormund  bezeichnet  wird.  Die  Herrschaft  der  Atabeks  in  Persien 
riihrt  ebenfalls  von  der  Usurpation  der  Regenten  her,  denn  Atabek  ist  im  Tiirk. 
so  viel  ais  Vater  des  Fursten. » De  dlbl  cf.  et  Nouv.  J.  As.  V.  p.  368,  not.  2. 
XII,  p.  376  not.  ubi  de  ^JUj , ^JLL,  et  LL. 

5* 
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Prinz , der  des  regierenden  Konigs  Stelle  vertritt.  So  heisst 
Atabek  wortlich  Vater  Furst , und  bedeutet  einen  Fursten,  der 
bey  einem  anderen  Vaterstelle  vertritt,  oder  einen  furstlichen 
Pflegevater.  Und  so  hat  es  auch  Abu’l  feda  (III,  226)  gefasst, 
wenn  er  es  im  Arabischen  durch  (pater  princeps) 

wortlich  ubersetzt;  denn  dass  statt  (pater  fidelis ),  wie 

bey  Reiske  steht,  gelesen  werden  rniisse,  ist  schon  langst 
bemerkt;  und  I baben  aucli  Sojuty  und  fAly  Dedeh.  Auf 
diese  Art  genommen,  konnte  Atabek  einen  Genitiv  nach  sich 
haben,  wie  z.  B.  in  ^iiJLJl  Lj j 7 der  Atabek  des  Sultans , der 
fiirstliche  Pflegevater  oder  Gouverneur  desselben,  und  in  <£Lls) 
Atabek  der  Armee , Titel  eines  der  hochsten  Kriegsbe- 
fehlshaber,  unserem  General -Feldmarschal  etwa  entsprechend, 
und  besonders  zur  Zeit  der  Ayubiden  und  Mamluken  in  Aegyp- 
ten  sehr  gewohnlich.  Es  durfte  nicht  unzweckmassig  seyn,  bey 
dieser  Gelegenheit  noch  zu  bemerken,  dass  der  Araber  zuweilen 
el-walid  (der  Vater),  schlechtweg  statt  Atabek  sagt,  und 
alsdann  wohl  missverstanden  worden  ist.  So  ist  es  der  Fall  in 
des  beriihmten  Ibn-el-Asir’s  Leben  von  Ibn-Challekan  zu  Ende 
des  zweyten  Theils  von  Ockley’s  Geschichte  der  Saracenen 
(Deutsche  Uebers.  S.  533),  wo  es  Ocldey  fur  ein  nomen  pro- 
prium gehalten,  und  es  desswegen  unubersetzt  durch  Alwaled 
gegeben,  Reiske  aber  (in  seiner  Recension  des  Ockley’schen 
Werks  in  den  Zuverlassigen  Nachrichten  von  dem  gegenw.  Zust. 
d.  W.  Th.  CVI)  nicht  minder  falsch  durch  «mein  Vater»  uber- 
setzt  hat.  Es  ist  aber  dort  im  Texte  1 nach  zu  sup- 
pliren,  und  von  dem  kurz  vorher  a.  a.  0.  erwahnten  Atabek  zu 
verstehen.  Man  vgl.  endlich  noch  mit  dem  Atabek  den  Atalyk 
der  Bocharischen  Chane  neuerer  Zeit  (cf.  Senkowski,  Suppi, 
p.  98).  Das  Tatarische  jJL),  Atalyk , das  eigentlich  Vater- 
schaft , Vaterwiirde , Ausiibung  der  vaterlichen  Pflichten,  Vater- 
liebe  bedeutet,  bezeichnet  (vgl.  jjJLiL,  baschlyk , eigentl.  Haupt- 
mannschaft,  ein  Oberhaupt)  den  bey  dem  jungen  Chane  Vater- 
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stelle  Vertretenden,  den  Gouverneur  desselben,  seinen  ersten 
Minister.  — Den  vom  Vf.  aufgefiihrten  Muhammedanischen  Ti- 
teln,  die  auf  Miinzen  vorkommen,  hatten  sich  iibrigens  noch 
manche  andere  beyfiigen  lassen,  wie  z.  B.  der 

innige  Freund  des  EmiPs  der  Glaubigen , den  wir  auf  Seldschu- 
kenmiinzen  gefunden  haben,  wo  man  vorher  i)  ^ 
las;  Emir-el-Umera}  den  wir  bis  jetzt  nur  auf  einer 

noch  unedirten  Mtinze  des  Buwaihiden  Emad-ed-daula  vom  Jahre 
337  antrafen ; ^Jlc  )ja,  der  Herr  der  Welt , auf  einer  Mtinze 
Mangu-KaVs  u.  s.  w.  — § III.  Belle  epigrafi  relative  alia  reli- 
gione nelle  mon.  Cuf.  Hier  soli  nach  S.  L.  (vgl.  S.  31)  Mamun 
der  Erste  gewesen  seyn,  der  eine  doppelte  Randinschrift  der 
Yorderseite  einfiihrte,  indem  er  noch  den  bekannten  Koransvers 
4jy  hinzusetzte.  Es  giebt  aber  schon  eine  Mtinze  Harun’s 
vom  J.  177,  auf  welcher  sich  diese  Einrichtung  findet.  — Ebenso 
ist  es  unrichtig,  wenn  in  Mamuns  Zeit  auch  erst  die  Beyfiigung 
des  isolirten  Gotte!  zu  oberst  der  Kehrseite  der  Miinzen  ge- 
setzt  wird;  denn  es  kommt  schon  auf  einer  seltenen  Mtinze  des 
Chalifen  Hadi  vom  J.  169  (sie  ist  neulich  fur  das  Asiat.  Museum 
erstanden)  vor.  Uebrigens  hat  sich  der  Yf.  uber  den  eigentlichen 
Sinn  dieses  <y  nicht  geaussert.  Wir  haben  es  in  den  Beytragen 
zur  Muhammedanischen  Miinzkunde  von  ali  en  Seiten  beleuchtet, 
die  Unhaltbarkeit  frtiherer  Erklarungen  dargethan , und  die 
wahre  Bedeutung,  in  der  es,  sey  es  einfach  oder  mit  folgendem 
ajj,  auf  Miinzen  zu  nehmen  sey,  zu  bestimmen,  uns  bemiiht. 
Wir  iibersetzen  es:  Gotte  zu  Ehren!  eine  Bedeutung,  die  den 
Arabischen  Dativ-Gebrauch  so  ganz  ftir  sich  hat,  oder  auch: 
Gotte  zum  Preis!  und  suppliren  in  diesem  Falle  bey  <uj 

aber  suppliren  wir  und  von  ihm  erflehen  wir  Hillfe *).  Es 

ist  bekannt,  wie  der  fromme  Muslim  den  Anfang  seines  Buches 
gar  haufig  mit  der  Formel:  <11  j^iJ  eroffnet;  und  es 

1)  So  auch  Sacy  im  J.  d.  S.  1828  p.  557.  Recens,  p.  10**  sq.  (p.  595)  (p.  180? 
101?)  Deo  et  c.  eod.  i.  e.  Quod  in  Dei  honorem  sit  et  Deus  adjuvet  Adi  er. 
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hindert  nichts,  einen  ahnlichen  Gebrauch  auch  auf  seinen  Miin- 
zen  anzunehmen.  Nur  war  da,  des  Raumes  wegen,  der  auch 
das  dJU)  ^ gewohnlich  in  <U ) abktirzen  hiess, 

auch  diese  Formel  kiirzer  zu  fassen,  und  so  entstand  <U, 
Gotte  und  durch  ihn:  oder  mit  ihm!  Gotte  und  mit  Gott!  Gotte 
zu  Ehren  (oder  zum  Preise),  und  mit  seinem  Beystande!  Hn. 
Prof.  Erdmann  in  Kasan  geniigt  diese  ungekiinstelte  Erklarung 
nicht,  und  er  glaubt,  eine  bessere  gefunden  zu  haben.  In  einem 
Programm  vom  vorigen  Jahre,  betitelt:  Prodromus  ad  novam 
Lexici  Wilmetiani  editionem  adornandam  (das  tibrigens  einen  Be- 
weis  seines  sich  auch  dort  erhaltenden  Fleisses  und  seiner  be- 
sonderen  Belesenheit  in  Arabischen  Schriftstellern  liefert  *)  meint 
er  in  den  Worten  des  Korans  Sur.  22,  32:  aj  jSjL* ^jy  Lj», 
vgl.  mit  Sur.  16,  121:  ^ fiAAa  c^jy  Gj  Is  d^J  j 

1)  'j*  den  wahren  Schliissel  zu  dem  d^  ^yj  der  Miinzen 
gefunden  zu  haben.  Aber  es  wird  unnothig  seyn,  das  Unzulassige 
dieser  Erklarung  auseinander  zu  setzen1 2). 

Sehr  interessant  ist  § IV.  TJeber  die  Cufischen  Bildermunzen , 
Rec.  hat  ihn  mit  besonderem  Vergniigen  gelesen.  Der  Vf.  tritt, 
in  Bezug  auf  die  der  spateren  Zeit,  Assemani’s  Ansicht  bey, 
bestatigt  aber  diese  mit  neuen  Beweisen,  und  erweitert  sie.  Er 
zeigt,  dass  Aijubiden  keinesweges,  wie  Adi  er  w olite,  von  den 
Dynastieen  ausgeschlossen  sind,  welche  Miinzen  mit  Bildern  ge- 
pragt;  erinnert,  dass  die  Bilder  nicht  bloss  von  Miinzen  der  Se- 
leuciden,  Romer,  Byzantiner,  sondern  zum  Theil  auch  von  denen 
der,  durch  die  Kreuzziige  im  Oriente  entstandenen,  Reiche  und 
anderer  Europaischer  Regenten  entlehnt  sind;  bemerkt,  dass  die 
Kiinstler  zuerst  mit  Nachbildung  solcher  fremden  Miinzfiguren 
den  Anfang  gemacht,  und  es  dann  erst  gewagt  hatten,  Figuren 
von  eigener  Erfindung  und  im  orientalischen  Geschmacke  auf 

1)  Idem  sic  in  Numoph.  p.  17  etc.  et  NN.  Ass.  p.  17. 

2)  Auch  von  Sacy  verworfen  in  dessen  Kritik  des  Erdmann’schen  Numo- 
phyl.  im  J.  d.  Sav.  1828,  p.  557. 
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ihren  Munzen  abzubilden.  Er  vermuthet,  der  Ursprung  Letz- 
terer  sey  in  den  Wappen  (Tamghas)  der  Fiirsten  von  Tiirkischem 
u.  s.  w.  Stamme  zu  suclien  (eine  Vermuthung,  die  auch  Eec. 
friiher  in  der  Com.  de  orig.  vocabuli  Bussici  Bengi  p.  27  ausserte), 
und  fiihrt  ais  ein  sehr  passendes  Beyspiel  das  Wappen  der  Fa- 
milie  Visconti  auf.  Bemerkt  aber  hat  der  Yf.  nicht,  dass  einige 
dieser  acht  Orientalischen  Bilder  auf  historische  Facta,  auf  Zeit- 
begebenheiten  anspielen , wie  schon  Adler  vermuthete,  nur 
leider  meist  mit  irriger  Deutung,  und  hat,  sowie  alie  seine  Vor- 
ganger,  iibersehen,  dass  andere  derselben  nichts  ais  Zodiakal- 
zeichen  oder  Planetenbilder  sind.  Wir  werden  auf  diese  beiden 
Arten  von  Bildern , sowie  auf  andere,  unten  bey  Auffiihrung 
einiger  Bildermunzen  selbst  zuriickkommen,  und  uns  dann  naher 
dariiber  erklaren.  Wir  verschieben  bis  dahin  auch  die  Beleuch- 
tung  der  interessanten  Bemerkungen  des  Yfs.  liber  die  Bilder- 
miinzen  Abdul-raelik’s.  — Nicht  minder  interessant  ist  § Y.  Dei 
nomi  el  dei  valore  delle  M.  Cuf.,  und  § VI.  Bella  Paleografia 
Arabica.  Der  erste  enthalt  schatzbare  Untersuchungen  liber  die 
Namen  Dinar,  Dirhem,  Fils,  liber  Verhaltniss  des  Goldes  zum 
Silber,  das  Gewicht  der  Munzen  in  verschiedenen  Zeitperioden, 
und  es  werden  dabey  mehrere  frlihere  Behauptungen  anderer 
Gelehrten  berichtigt.  Der  andere  handelt  von  der  Geschichte 
der  Arabischen  Schrift,  liber  den  Himjaritischen  Charakter,  den 
Gebrauch  des  Syrischen  bey  den  alteren  Arabern,  iiber  Ent- 
stehung  des  Cufischen  aus  dem  Syrischen,  liber  die  altere,  mehr 
rlindliche  Buchstabenform  des  ersteren,  liber  Alter  der  Vocal- 
puncte,  liber  die  verschiedenen  Niiancen  desselben  im  Yerlaufe 
der  Zeit  und  in  den  verschiedenen  Landern  u.  s.  w.  Gelegent- 
lich  auch  eine  scharfsinnige  Note  iiber  die  den  Arabern  mit 
Unrecht  abgesprochenen  Munzen  mit  einem , dem  Sasanidischen 
ahnlichem  Geprage.  Wir  konnen  hier  in  diese  Untersuchungen 
nicht  eingehen ; wir  machen  nur  die  Freunde  der  Wissenschaft 
auf  diese  §§  aufmerksam,  die  man  voll  von  feinen,  scharfsinnigen 
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und  wichtigen  Bemerkungen  finden  wird;  sowie  iiberhaupt  diese 
Osservazioni  preliminari  eine  hochst  schatzbare  Arbeit  sind, 
welche  durch  das,  was  wir  zur  Berichtigung  einiger  Irrthiimer 
darin  beygebracht,  und  weiter  unten  bey  den  Munzen  selbst, 
von  deren  mitunter  unrichtiger  Deutung  nicht  haltbare  Resul- 
tate gezogen  und  hier  aufgestellt  sind,  noch  beybringen  werden, 
nichts  an  ihrer  Verdienstlichkeit  verlieren  soli. 

Wir  halten  uns  auch  nicht  bey  dem  Metallspiegel  auf,  der 
den  Titel  dieses  Werkes  in  sauberem  Kupferstiche  schmiickt, 
und  dessen  Erklarung  zunachst  auf  die  Oss.  prel.  folgt.  Die  klei- 
nen,  in  der  Uebertragung  und  Uebersetzung  der  schonen  Cufi- 
schen  Inschrift  desselben  begangenen  Yersehen  haben  wir  im 
VIII.  Bande  der  Memoires  de  VAcad.  des  Sciences  de  St.-Petersb. 
zu  berichtigen  bereits  Gelegenheit  gehabt.  Wir  bemerken  hier 
nur,  was  wir  dort  nicht  konnten,  dass  sich  auch  in  der  durch 
Seetzen  zusammengebrachten  Gothaer  Antikensammlung  zwey 
Metallspiegel  mit  Cufischer  Inschrift  befinden,  unter  No.  1829 
und  2705,  von  denen  besonders  der  letzte  wegen  der  auf  ihm 
vorkommenden  Zodiakalzeichen  bekannt  gemacht  zu  werden  ver- 
diente.  — Die  Munzen,  deren  Beschreibung  nun  folgt,  sind,  wie 
es  sich  gehort,  unter  besondere  Classen  geordnet  aufgefuhrt, 
die  wir,  um  dem  Leser  eine  Uebersicht  des  Planes  und  zugleich 
eine  Idee  von  der  hier  herrschenden  Mannichfaltigkeit  zu  geben, 
in  der  Kiirze  hersetzen.  A.  Asia.  Califfi  Ommiadi.  Cal.  Abbasidi. 
Monete  dei  Califfi  dJ  Oriente  dJepoca  incerta.  Monete  dei  Califfi  con 
imagini.  Principi  Samanidi.  Califfi  Fatemidi.  Sultani  Selgiukidi  di 
Persia  — di  Bomania.  Principi  Zenghidi  di  Aleppo  — di  Mossul  — 
di  Sengiar  — di  Gezireh.  Principi  di  Arbela.  Pr.  Ortocidi  di  Ma- 
redino  — di  Caifa.  Pr.  Ajubiti  di  Miafarlcin  — di  Aleppo  — di 
Damasco  — di  Hama.  1 Gran  Khan  dei  Mogoli.  I Iihan  Mogoli 
di  Persia  — dei  Kaptschak.  B.  Affrica,  a)  Egitto:  Califfi  Om- 
miadi. Cal.  Abbasidi.  Principi  Tulunidi.  Califfi  Fatemidi.  Prin- 
cipi Ajubiti.  Sultani  Mamelucchi  Bahariti.  b)  Coste  dAffrica:  Ca- 
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liffi  Fatemidi.  Principi  Almoravidi.  Pr.  Almohadi.  C.  Europa. 
a)  Spagna : Califfi  Ommiadi  — Hamuditi.  b)  Sicilia : Pr.  Agla - 
biti.  Cal.  Fatemidi.  D.  Monete  di  Principi  Cristiani  Cufiche 
o bilingui:  M.  degV  Imperatori  Greci  — dei  Principi  Nor  manni 
di  Sicilia  — dei  Re  Svevi  di  Sicilia  — dei  Re  Pacratidi  di  Geor- 
gia  — dei  Gran  Principi  di  Russia.  Wir  wollen  mit  dem  Yf. 
liber  die  Anordnung  nach  den  Welttheilen  nicht  rechten,  da  es 
schwer  ist , bey  Muhammed.  Mlinzen  eine  solche  zu  treffen,  die 
in  jeder  Hinsicht  befriedigte;  zumal,  da  der  resp.  Bestand  eines 
jeden  Museums  oft  die  anzuwendende  Anordnung  bestimmt.  Nur 
erinnern  wollen  wir,  dass  es  doch  gewiss  rathsamer  gewesen 
ware,  die  Mlinzen  einer  und  derselben  Dynastie  zusammen  auf- 
zufiihren,  und  dass  es  nicht  wenig  unbequem  und  storend  ist, 
wenn  man  hier  z.  B.  die  der  Fatimiden  an  vier  verschiedenen 
Orten  aufsuchen  muss.  Auch  das  wollen  wir  nicht  unbemerkt 
lassen,  dass  wir  gewlinscht  hatten,  die  Bildermlinzen  Abdul-me- 
lik’s  die  Beihe  eroffnen,  und  nicht  erst  zu  Ende  der  sammtlichen 
Chalifenmlinzen  Asiens  aufgefiihrt  zu  sehen ; wenn  gleich  diesen 
noch  die  unter  der  Rubrik  Monete  degV  Imperatori  Greci  hatten 
vorangehen  sollen. 

Die  Methode,  die  der  Yf.  bey  seiner  Beschreibung  der  Miin- 
zen  befolgt,  ist,  wie  er  in  der  Yorrede  auch  anmerkt,  nach  dem 
Muster  der  Adler’schen.  Er  giebt  zu  den  Mlinzen  jeder  minder 
bekannten  Dynastie  die  Geschichte  derselben  ais  Einleitung, 
wenn  diess  nicht  bereits  von  Adi  er  geschehen  war.  In  letzter 
Hinsicht  hat  er  jedoch,  und  das  mit  Becht,  bey  den  Seldschuken 
von  Kleinasien  eine  Ausnahme  machen  zu  miissen  geglaubt,  und 
die  Geschichte  derselben,  die  von  Adi  er  nur  ganz  kurz  ange- 
deutet  war,  etwas  ausflihrlich  gegeben.  Yielleich  hatte  das  unter 
anderen  auch  die  der  Samaniden  verdient,  da  ilem  Yf.  in  S.  de 
Sacy’s  Auszug  aus  dem  Kitab  Jemini  (in  den  Not.  et  Extr.)  und 
in  Wilken’s  Mirkhond  Hiilfsmittel  zu  Gebote  standen,  die  Ad- 
ler  noch  nicht  benutzen  konnte.  Mit  der  Uebertragung  und 
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Uebersetzung  der  Miinzlegenden  kann  man  in  der  Regel  zufrie- 
den  seyn.  Der  Vf.  zeigt  sich  ais  einen  recht  guten  Kenner  des 
Cufischen,  nnd  selbst  schwierige  Inschriften  liest  er  meistens 
sehr  gllicklich.  Er  steht  weit  iiber  Assemani,  dem  Erklarer 
des  Museo  Naniani , der  selten  ein  nicht  schon  vorher  und  ali- 
gemein  bekanntes  Wort,  wenn  es  mit  einigen  Schwierigkeiten 
verbunden  war,  herausbrachte.  Wenn  jedoch  auch  der  Yf.  nicht 
liberali  befriedigt,  so  wird  sich  daran  Niemand  sonderlich  stossen, 
der  die  Schwierigkeiten  der  Cufischen  Schrift  kennt,  und  es 
weiss,  wie  diese  durch  den  oft  sehr  schlechten  Zustand  einer 
Miinze  nicht  wenig  vermehrt  werden.  Der  Yf.  liest  bisweilen 
mit  zu  vieler  Zuverscht,  er  liest  Stellen,  die  fur  uns,  nach  den 
vorliegenden  Kupferstichen  wenigstens , unleserlich  sind.  Das 
Unarabische,  das  dann  oft  in  seinen  Transscripten  erscheint, 
wird  der  Yerrather  der  Unrichtigkeit  der  Lesart:  wie,  wenn  es 
z.  B.  S.  39  auf  No.  xlyiii  heissen  soli:  ^jfl  lo  esalti 

sopra  i piu  illustri,  und  ebendas.  auf  einer  anderen  Miinze: 
iuhsJ)  <jj),  Iddio  lo  conservi  al  popolo  della  Kothba  (i.  e.  ai 
Musulmani)  — heisst  weder  erhohen,  noch  erhalten,  noch 
kann  es  mit  construirt  werden,  noch  heisst  ^£=> ) iiber 
die  beriihmtesten ; und  die  Muhammedaner  heissen  wohl 
iLJ ) , ab  er  <L  jJi  > I unseres  Wissens  nicht.  So  wird  auf 
No.  xlix  anstatt  <u)  gelesen:  c(jyj  ^j,  welches 

heissen  soli : Nel  nome  di  Dio  massimo , auf  No.  cciv:  joUl,  ais 
Epitheton  von  Gott,  und  <1)1  welches  iibersetzt  wird: 

Dio  sempre  piu  lo  prosperi,  und  No.  cclxii:  <) y)  j.cJ  j jk j,  Iddio 
mantiere  quello  ehe  promette.  Solche  Legenden  konnen  nicht 
richtig  seyn,  weil  sie  keinen  Sinn  geben,  weil  der  Araber  so 
nicht  schreibt.  Der  Yf.  hat  das  nicht  gefiihlt,  ja  er  hat  sogar  in 
noch  bekannteren  Sachen  bisweilen  Yerstosse  gegen  die  Ara- 
bische  Grammatik  gemacht,  wie  in  iJLjjjL  u.  ahnl.  Die 
Erlauterung  der  Miinzen  selbst  ist  meist  recht  zweckmassig.  Das 
Nothige  ist  in  der  Regel  beygebracht,  wenn  gleich  bisweilen 
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wohl  etwas  weiter,  ais  gerade  zum  Zwecke  diente,  ausgeholt, 
und  zu  einer  anderen  Zeit  dieser  und  jener  nicht  unwesentliche 
Punct  mit  Stillschweigen  ubergangen  oder  zu  kurz  abgefertigt 
worden  ist.  Zu  Letzteren  rechnen  wir  unter  Anderem  den  Man- 
gel  an  genauer  Beriicksichtigung  der  Cufischen  Orthograpbie. 
So  ist  z.  B.  die  Schreibart  ^>jJ)  statt  jLj JJ  unangemerkt  ge- 
lassen,  ja  sogar  letztere  in  den  Transscripten  yon  No»  I.  xxxn 
und  sonst  aufgefiihrt,  obschon  auf  den  Miinzen  die  erste  stelit. 
Und  doch  ist  die  Beachtung  dieser  Auslassung  der  mat.  lect.  in 
solchen  bekannten  Wortern  nothig,  da  aus  ihr  die  in  ahnlichem 
Falle  sich  befindende  Orthograpliie  minder  gewohnlicher  Wor- 
ter  oder  Namen  Licht  erhalt,  wie  wir  unten1)  die  Anwendung 
davon  zu  maclien  Gelegenheit  haben  werden.  So  sind  auch  die 
Siglen,  auf  die  wir  zuerst  in  der  Prolusio  de  Museo  ac.  die  Auf- 
merksamkeit  der  Numismatiker  liinzuleiten  bemiiht  gewesen  sind, 
oder  andere  Zeichen  (wie  z.  B.  Mangu’s  Tamgha  auf  Tifliser 
Miinzen)  von  dem  Yf.  zu  wenig  beacbtet.  Und  zeugen  die  histo- 
rischen  und  geographischen  Erlauterungen  meist  von  Seharfsinn 
und  einer  ausgebreiteten  und  wohl  angewandten  Belesenheit:  so 
ist  doch  nicht  immer,  wm  es  geschehen  konnte,  die  Anwendung 
der  Miinzen  auf  historische  Facta  gemacht.  Hie  und  da  laufen 
auch  Behauptungen  mitunter,  deren  Unzulassigkeit  wir  bereits 
gezeigt,  oder  es  werden  Zweifel  geaussert,  die  wir  bereits  be- 
seitigt.  Zu  billigen  ist  es  ferner  nicht,  dass  den  Muhammedani- 
schen  Jahren  nicht  die  jedesmal  entsprechenden  Christlichen  bey- 
gefiigt  sind,  wodurch  fiir  die  Bequemlichkeit  der  Leser  gesorgt 
worden  ware.  Der  Yf.  hat,  was  sehr  loblich  ist,  iiberall  nachge- 
wiesen,  wenn  eine  von  ihm  aufgefiihrte  Miinze  des  Mail.  Mu- 
seums  bereits  aus  anderen  Sammlungen  bekannt  war.  Es  trifft 
sich  selten,  dass  seine  Nachweisungen  nicht  vollstandig  sind, 
wie  z.  B.  bey  No.  lxix,  die  sich  auch  in  der  ehemaligen  Ad- 

1)  AVird  sich  wohl  auf  die  Recension  von  Mainon.  Mus.  beziehen,  welche  ur- 
sprunglich  dieser  vorliegeuden  beigefugt  werden  solite.  [S.  120  D.J 
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ler’schen,  jetzt  der  Rostocker  Universitat  einverleibten , Samm- 
lung (Adi er.  II  Suppi.  No.  y)  und  im  Dresdner  Museum  (s. 
Repert.  xvn  p.  273)  befindet;  oder  bey  No.  lxxii,  die  noch  im 
letztgenannten  Museum  (Rep.  xvn  p.  276),  im  Gottinger  ( Tychs . 
de  num.  Selg.  p.  4),  und  in  Hallenberg’s  Sammlung  (Coli.  No. 
7 9)  vorhanden  ist.  In  der  Regel  sind  indess  die  Citate  sehr  ge- 
nau,  und  nicht  selten  zugleich  unterrichtend  fur  die  Leser.  Wir 
sagen  diess  besonders  in  Bezug  auf  die  Citate  aus  der  ehemali- 
gen  Arigoniscben  Sammlung,  die  uns  nur  in  hochst  ungetreuen 
Kupferstichen  und  ohne  alie  Erklarung  vorliegt,  und  aus  der 
wir  hier  mehrere  Mlinzen  erst  durch  Yergleichung  mit  Mailan- 
der  Exemplaren  begreifen  lernen;  sowie  auch  in  Bezug  auf  die 
aus  dem  Borgia’sehen  und  Nani’schen  Museum,  zu  denen  der 
Yf.  manche  treffende  Berichtigung  ihrer  Erklarer,  Adler  und 
Assemani,  beybringt.  Sowie  der  Vf.  die  bereits  edirten  nach- 
gewiesen:  so  hat  er  die  von  ihm  zuerst  bekannt  gemachten  Miin- 
zen  iiberall  durch  den  Beysatz  inedita  bezeichnet.  Er  erinnert 
in  dem  Vorworte,  dass  es  sehr  wohl  moglich  sey,  dass  er  sich 
bisweilen  darin  geirrt.  Die  Fortschritte,  w^elche  die  OrientaL 
Archaologie  in  den  letzten  Zeiten  besonders  im  Norden  von 
Europa  gemacht,  hatten  (bemerkt  er)  eine  Menge  von  Orienta- 
lischen  numismatischen  Werken  hervorgebracht,  die  in  Mailand 
gar  nicht  zu  haben  waren,  und  von  ihm  nicht  hatten  eingesehen 
werden  konnen.  Und  den  von  ihm,  ais  solche,  namhaft  gemach- 
ten liessen  sich  noch  mehrere  beyfugen.  Wenn  desswegen  bis- 
weilen der  Fall  eingetreten  ist,  dass  eine  Mailandische  Miinze 
unedirt  genannt  wird,  die  es  doch  nicht  mehr  war,  wer  wollte 
dariiber  mit  dem  Yf.  rechten?  Und  ebenso  wenig  ware  es  billig, 
bey  der  besonderen  Genauigkeit,  womit  der  Vf.  die  Literatur 
zu  jeder  Miinze  beybringt,  es  zu  rtigen,  wenn  mitunter  auch 
solche  Miinzen  des  Cabinets,  die  in  Schriften,  welche  dem  Vf. 
doch  vorlagen,  schon  herausgegeben  waren,  noch  ais  vorher  un- 
edirt bezeichnet  vorkommen  (z.  B.  No.  lxx  bereits  von  Ilal- 
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lenberg  unter  No.  xvi,  und  No.  lxxiii  bereits  von  Tychsen  a. 
a.  0.  herausgegeben.  Aber  wir  eilen  jetzt  zu  den  Munzen  selbst. 

Es  ist  eine  traurige  Pflicht,  die  dem,  welcher  die  Besclirei- 
bung  eines  ganzen  Miinzcabinets  ubernimmt,  obliegt,  dass  er  das 
Allbekannte,  wie  das  Unbekannte,  das  bereits  Edirte,  wie  das 
Unedirte,  dass  er  Munzen,  die  entweder  durcli  ihren  beschadig- 
ten  Zustand  und  die  dadurch  entstandene  Unvollstandigkeit  ihrer 
Legenden,  oder  durch  die  oft  nur  in  gewohnlichen  Koranspril- 
chen  oder  sonstigen  Unbedeutendheiten  bestehenden  Aufschrif- 
ten  durchaus  keinen  Gewinn  in  irgend  einer  Beziehung  geben, 
ebenso  gut,  ais  die  merkwiirdigen  und  interessanten  auffuhren 
und  beschreiben  muss.  Nicht  minder  ist  es  fur  den  Leser  einer 
solchen  Bearbeitung  unangenehm , wenn  er  oft  durch  langst  be- 
kannte  oder  unbedeutende  Sachen  sich  durcharbeiten  soli,  und 
sich  dadurch  im  Genusse  gestort  sieht.  Yerdient  macht  sich  da 
ein  Yerfasser  um  den  Leser,  wenn  er  aucli  unerheblich  oder  all- 
taglich  scheinenden  Stiicken  irgend  eine  interessante  Seite  ab- 
zugewinnen  weiss.  Auch  im  Mailander  Cabinet  mussten,  wie  in 
jedem  anderen,  manche  bereits  bekannte,  oder  unbedeutende, 
oder  wenig  brauchbare  Munzen  vorkommen,  die  ais  zum  Cabi- 
net gehorig  in  der  Beschreibung  mit  aufzufiihren  waren.  Aber 
reichen  Ersatz  fur  solche  wenig  ansprechende  Sachen  geben  dem 
Leser  viele  nicht  bloss  vorher  unbekannte,  sondern  auchj  was 
mehr  sagen  will,  zugleich  merkwiirdige  und  interessante  Stiicke, 
die  er  in  den  hier  gegebenen  Munzen  des  Museums  kennen 
lernt.  Wir  halten  uns  hier  naturlich  nicht  bey  unerheblichen, 
oder,  wenn  auch  wichtigen , jedoch  langst  richtig  erklarten 
Stiicken  auf.  Nur  bey  einigen  von  solchen  verweilen  wir,  die 
uns  eine  besondere  Beachtung  zu  verdienen  scheinen,  und  hier 
zum  ersten  Male  vorkommen,  oder  die,  zum  Theil  auch  schon 
friiher  bekannt,  cloch  weder  von  fruheren  Interpreten,  noch  von 
dem  Yf.  dieses  Werkes  befriedigend  erklart  sind.  Wir  werden 
in  dem  letzten  Falle  wo  moglich  eine  zulassigere  Erklarung  lie- 
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fern,  und  hoffen,  etwas  Yerdienstliches  zu  thun,  wenn  wir  so 
zur  Berichtigung  und  besseren  Benutzung  des  vorliegenden  wich- 
tigen  Werkes  unser  Scherflein  beytragen,  und  zugleich  hie  und 
da  einige  zur  griindlicben  Bearbeitung  der  Muhammedanisehen 
Numismatik  dienende  Winke  geben,  die  uns  vieljahrige  Erfah- 
rung  auf  diesem  Felde  der  Orientalischen  Alterthumswissen- 
schaft  zu  geben  in  den  Stand  setzt. 

Ais  Umaijaden  Miinzen  ohne  Bilder  werden  hier  13  auf- 
gefuhrt.  Die  erste  darunter  ist  von  Gold,  und  daher,  wie  diese 
gewohnlich  in  friiherer  Zeit,  ohne  Pragort.  Es  ist  ein  seines  Al- 
ters  wegen  hochst  schatzbares  Stiick ; denn  es  ist  die  alteste  bis- 
her  bekannt  gewordene  bilderlose  Arabische  Miinze  mit  sicherem 
Datum.  Sie  ist  vom  J.  der  Hedschra  77  (=  Chru  696  oder  7), 
also  ein  oder  zwey  Jahre  nach  der  Zeit  geschlagen,  ais  die  Ara- 
ber  das  Geprage  der  Byzantiner  aufihren  Miinzen  nachzuahmen 
aufgehort  und  Geld  mit  ganz  Muhammedanischem  Geprage  zu 
miinzen  angefangen  hatten.  Bec.  hatte  in  dem  vorlaufigen  Be- 
richte  iiber  das  Muhammed.  Miinzcabinet  der  Akademie  in  einer 
Note  eine  Uebersicht  der  altesten  Umaijadenmiinzen  dieser  Art, 
sowie  sie  ihm  damals  bekannt  waren,  gegeben.  Diese  ist  jetzt 
dahin  zu  berichtigen , dass  der  erste  Rang  dieser  Mailander 
Miinze  gebiihrt,  der  zweyte  der  im  konigl.  Archiv  der  Alterthti- 
mer  zu  Stockholm  befindlichen  vom  J.  79,  der  dritte  zwey  ver- 
schiedenen  im  Museum  des  Hn.  v.  Nejelow  zu  Kasan,  der 
vierte  einer  vom  J.  81,  die  friiherhin  im  Besitze  des  Hn.  v.  Am- 
berger  in  Tawris  war.  Nun  erst  folgt  die  Mainoni’sche  vom 
J.  82,  die  also,  statt  die  zweyte  zu  seyn,  jetzt  nur  die  fiinfte  an 
Alter  ist.  Dass  iibrigens  jene  Miinze  des  Mailander  Museums, 
wie  der  Yf.  will,  gerade  in  Damascus,  der  Residenz  Umaijadi- 
scher  Chalifen,  gepragt  seyn  miisse,  mochten  wir  doch  eben 
nicht  zugeben.  Es  sind  uns  an  16  audere  Stadte  bekannt,  in  de- 
nen  die  Umaijaden  miinzten,  und  darunter  drey,  in  denen  Abd- 
ul-melik  noch,  ausser  in  Damascus,  Geld  schlagen  liess.  — Zu 
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der  Miinze  No.  n,  die  den  Pragort  Kerman  fiihrt,  sagt  uns  der 
Yf.  freylich,  dass  hier,  wie  auch  sonst  haufig,  zumal  auf  Mun- 
zen,  der  Name  des  Landes  fur  den  der  Hauptstadt  desselben 
stehe;  er  sagt  uns  aber  nicht,  welche  Stadt  Kermans  namentlich 
gemeint  sey,  was  man  doch  wohl  zu  wissen  wiinscht.  Es  liat 
namlich,  wie  in  mehreren  anderen  ahnlichen  Fallen,  so  auch 
hier,  diess  zu  bestimmen  einige  Schwierigkeit.  Wahl  hat,  auf 
seiner  Charte  von  Persien,  die  Stadt  Sirdschan  auch  unter  den 
Namen  Kerman  aufgefuhrt,  und  wird  desswegen  von  Hammer 
(Jahrb.  der  Lit.  VIII,  301)  getadelt,  der  unter  diesem  Namen 
nur  Kuaschir  oder  Berdeschir  zulassen  will.  Wir  glauben,  dass 
dieser  Tadel  mit  Unrecht  ausgesprochen  sey,  und  dass  beide 
Stadte  zu  verschiedenen  Zeiten  den  Namen  Kerman  gefiihrt  ha- 
ben,  weil  eine,  wie  die  andere,  zu  ihrer  Zeit  Hauptstadt  des 
Landes  war.  Vgl.^o* *.  Ibn-Haukal  (bey  Ouseley  S.  143,  und 
bei  Abu’l-feda  Tab.  XI)  nennt  Sirdschan  eine  der  grossten 
Stadte  von  Kerman;  ebenso  Edrisy  ( Geogr . Nub.  p.  129).  Bey 
Abu’l-feda(u.  Kaswiny,  jUf  fo.  HP')  heisst  sie  auch  die 
Hauptstadt  von  Kerman;  und  bey  Jakut  finden  wir  aus  einem 
alten  Autor  angefiihrt:  oL*wJJ 

S.  ist  die  Hauptstadt  der  Provinz  Kerman  und  die  grosste  der 
Handelsstadte (?).  Aber  noch  deutlicher  driickt  sich  Ibn-Said 
(aus  dem  XIII  Jahrh.  nach  Chr.)  aus;  sjcli 

die  Hauptstadt  von  Kerman  ist  dermalen  Kuaschir.  — In  friihe- 
ren  Zeiten  war  en  es  Sirdschan  *)  und  Dschiroft.  Dazu  die  Notiz 

1)  Dschih.  N.  p.  ri*  Is? 

^jJl  Lo  j)^  yljl  Apud  Jakutum  qui  hoc  sub 

Omaro  accidisse  refert,  hac  occasione  Sirdschan  praedicatur 
Dschih.  N.  p.  foV  U Lo»  ^ 

i , (arx  scii.)  j Jj>I  Laj  J+TJ 

• Marsd.  in  Nurao  Pers.  a.  1109  = 1775  Ch.  j)  5 pro 

habet. 
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genommen,  die  Jakut  liefert:  _j*r  «Ltf 

(^iOC  |qLj!  ^ ^ ^ j jJ  ^lc  ^j)  Ls^LaXLj  L«&J  ^*  j*c  ^J  9 ) 

aj^j  aJj,jJ),  Berdeschir  ist  die  grosste  Stadt  in  Kerman.  — 
Abu-Aly  ben  Ilias , Beherrscher  von  Kerman , <ew  efes  Bu- 
waihiden  Aszod-ed-daula , war  der  erste , der  sie  zur  Besidenz 
wahlte:  so  sehen  wir,  dass  Kuaschir  oder  Berdeschir  erst  im 
4ten  Jahrh.  d.  H.  Residenzstadt  ward.  Da  nun  die  vorliegende 
Miinze  aus  dem  Ende  des  ersten  Jahrh.  ist:  so  darf  man  wohl 
annehmen,  dass  Kerman  auf  ihr  die  frtihere  Hauptstadt  Sir- 
dschan  bedeute1).  — Die  dritte  Umaijadenmtinze  vom  J.  92 
ftihrt  einen  Praport,  den  Prof.  Rasmussen  auf  einer  Miinze 
vom  J.  96  ojAj  las,  und  diess  ftir  eine  besondere  Orthographie 
von  Tadmor , ansah.  Unser  Yf.  hat  ihn  , Tsaimara , 

tibertragen,  und  mochte  vermuthen,  es  stehe  hier  ein  statt 
und  es  sey  die  Stadt  , Samera , in  Pers-Irak  zu  ver- 
stehen.  Es  ist  nicht  nothig,  zu  solchen  gewaltsamen  Hypothe- 
sen  seine  Zuflucht  zu  nehmen.  Beide  Gelehrte  tibertrugen  die 
Cufischen  Ziige  ganz  richtig;  nur  ftigten  sie  die  diakritischen 
Puncte  nicht  richtig  bey.  Es  muss  auf  der  einen,  sowie  auf  der 
anderen  Miinze  o j , Teimera , tibertragen  werden.  Das  aber 
war,  einem  alten  Autor  aus  dem  2ten  Jahrh.  d.  H.  zufolge,  wel- 
chen  Jakut  citirt,  der  Name  von  zweyen  der  vielen  Dorfer  des 
Bezirkes  von  Ispahan,  deren  jedes  so  gross  war,  dass  es  fur 
eine  Stadt  gelten  konnte.  Jene  zwey  gleichnamigen  wurden 
durch  Gross-  und  Klein-Teimer a von  einander  unterschieden.  Un- 
geriigt  kann  Rec.  bey  dieser  Munze  einen  Fehler  nicht  lassen, 
der  sicli  fast  durch  das  ganze  vorliegende  Werk  verbreitet  fin- 
det. Es  ist  die  Weise,  wie  der  Vf.  das  Arabische  Zahlwort 
oder,  wie  es  meistens  minder  richtig  vorkommt, 
ausdrtickt.  Bisweilen  hat  er  es,  wie  hier,  <jLi')  tibertragen,  bis- 
weilen  bald  wieder  *;iJ  (oder,  wie  in  diesem  Falle 


1)  Hodie  iterum  Sirdschan  vocatur  Kerman.  Hassel,  II,  667;  cf.  Marsd.  p.  491. 
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durch  einen  bestandigen  Druckfehler  steht,  0iB'l),  bald  endlich 
Lauter  in  den  vorkommenden  Fallen  mit  der  Grammatik 
im  Widerspruch  stehende  und  zu  verwerfende  Uebertragungen. 

Die  alteste  Abbasiden -Miinze , die  hier  vorkommt,  ist  eine 
silberne  vom  J.  133  aus  Basra.  Eine  altere,  die  erste  aller 
Abbasidenmiinzen,  befindet  sich  im  Besitze  des  Generalmajors 
Riihle  von  Lilienstern  zu  Berlin.  Sie  ist  vom  J.  132.  und  in 
Cufa  gepragt.  — No.  xix  ist  die  alteste  bekannte  Kupfermunze 
aus  Baghdad,  vom  J.  157.  Zu  bemerken  ist  auf  ihr  das  dUl  j,ac, 
der  Knecht  Gottes , das  dem  Namen  des  Chalifen  vorangesetzt  ist, 
der  selbst  dll)  j* c,  Abd-ullah  (Knecht  Gottes)  hiess1).  Wir  fin- 
den  es  ebenso  auf  Miinzen  der  Chalifen  Abd-ul-melik,  Walid 
und  Merwan  (bey  unserem  Autor)  dem  Namen  derselben  voran- 
geschickt.  So  ware  also  die  Ansicht,  die  Schreiber  dieser  Zei- 
len  (Beytrage  u.  s.  w.  S.  17)  liber  das  aIJJ  auf  einer  Miinze 
Amin’s  ausserte,  gerechtfertigt.  Es  war  frommer,  bescheidener 
Titel,  den  die  Chalifen  von  sich  brauchten.  Und  so  erkiart  es 
sich,  wie  Mamun,  der  des  Propheten  Grab  in  Medina  im  J.  202 
durch  neue  Bauten  verschonerte,  sich  in  der  Xnschrift  daran,  die 
uns  Ibn-Kotaiba  aufbewahrt  hat,  A\\  j* c ^ aIII  j^c,  der  Knecht 
Gottes , Sohn  des  Knechtes  Gottes , nannte.  Merkwtirdig  ist  diese 
Miinze  noch  durch  das,  besonders  auf  Samaniden  so  haufige, 
adi , wovon  sie,  so  viel  wir  nachsehen  konnen,  das  erste 
Beyspiel  liefert.  Der  Yf.  verwirft  mit  Recht  des  sel.  Tychsens 
Meinung,  sowie  auch  die  von  uns  vor  etwa  zwolf  Jahren  geaus- 
serte  Ansicht2).  Er  halt  es  fiir  ein  nom.  jpropr.,  weil  solche  auf 
dem  Felde  der  Miinzen  zu  oberst  oder  zu  unterst  vorkommenden 
Worter  gewohnlich  dergleichen  zu  seyn  pflegen,  und  weil  auf 
einer,  wie  er  glaubt,  Samanidischen  Miinze  wirklich  vorkomme 


1)  ajJ ) J.aC  de  Chalifa  Omar,  v.  Eutych.  II,  p.  294. 

2)  Ueber  die  d.J  J.c  , eine  Secte  der  Alyden,  welche  in  dem  Menschen  dio 
freie  Willkiilir  anerkennen;  s.  Sacy,  J.  d.  S.  1829,  p.  175. 
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U1  c J j.c.  Aber  wir  glauben,  auch  der  Vf.  irrt  sich.  Demi 

auch  zugegeben,  dass  Jjc  ais  nom.  propr.  gebraucht  werden 
konne,  obschon  es  uns  ais  solches  nie  vorgekommen  ist,  und 
wir  glauben,  dass,  wo  es  ais  solches  gebraucht  werde,  es  den 
Artikel  bekomme,  also  jj.ji  heissen  miisse;  ferner  auch  zuge- 
geben, dass  J jc  wirklich  auf  der  vom  Yf.  citirten  Miinze 

stehe  — wenn  wir  das  gleich  zu  bezweifeln  geneigt  seyn  moch- 
ten1),  in  sofern  uns  bey  der  ungeheuern  Zahl  yon  (Samaniden), 
die  wir  in  Handen  gehabt,  ein  solcher  Name  nie  vorgekommen 
ist;  auch  das  endlich  gern  eingeraumt,  dass  Namen  von  Wesi- 
ren,  Emiren,  Miinzdirectoren  u.  A.  haufig  auf  Miinzen,  gerade 
an  der  bezeichneten  Stelle,  vorkommen,  obschon  nicht  minder 
haufig  dafiir  auch  andere  Worter  sich  finden,  die  bestimmt  keine 
Eigennamen  sind:  so  miissen  wir  doch  bemerken,  dass  diess 
J jc  (ebenso  wie  das  gewohnlich  gelesene  £)  zu  haufig  auf 
Miinzen,  und  zwar  auf  Miinzen  der  verschiedensten  Zeiten  uud 
Stadte,  angetroffen  wird,  ais  dass  man  es  fur  den  Namen  einer 
Person,  die  mit  dem  Miinzwesen  etwas  zu  schaffen  gehabt,  an- 
sehen  diirfte.  Es  kommt  namlich  auf  Miinzen  der  Chalifen  Man- 
sur,  Mehdy,  Harun,  Mamun,  und  mehrerer  Samaniden-Emire, 
auch  eines  Buwaihiden  vor,  und  zwar  auf  Miinzen  aus  Baghdad 
a.  157,  Cufa  163  und  210.  Abbasia  189.  Bochara  185.  190. 
362.  365.  367.  Samarkand  358.  359.  360.  363.  367.  369. 
Enderabe  366.  Schasch  360.  361.  363.  365.  366.  371.  372. 
Wie  ware  es  denkbar,  dass  hier  von  Einem  Manne  die  Rede 
sey?  Er  miisste  so  ja  unter  den  verschiedensten  Regierungen, 
und  in  den  verschiedensten  Stadten,  er  miisste  ja  mehr  ais  200 
Jahre  dem  Miinzwesen  vorgestanden  haben!  Desswegen,  und 
weil,  wie  schon  beriihrt,  auf  gleichzeitigen  Muhammedanischen 
Miinzen  ebenso  haufig,  ais  Namen  von  Miinzvorstehern  u.  A., 

1)  Aus  einer  mir  gefalligst  mitgetheilten  Abzeichnung  dieser  Miinze  sehe  ich 
jeizt,  dass  vielmebr  zu  lesen:  (0^c  oder) 
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auch  fromme  Spriiche  vorkommen,  wie  z.  B.  uj j <JJ)  , alJ) 
ojJ)  JJ  u.  a.,  oder  einzelne  Wiirter,  wie  und  ahnliche, 

die  man  niclit  fur  nom.  propr.  halten  kann,  sondern  yielmehr  fur 
Abkurzungen  frommer  Koransentenzen  anzusehen  haben  wird: 
desswegen  mochten  wir  auch  in  diesem  Jj>c  von  irgend  einem 
Koranspruche  eine  Abkiirztmg  vermuthen,  und  in  ihm  eine  An- 
deutung  sehen,  dass  Becht  und  Gerechtigkeit  zu  iiben,  oder 
rechtes  Mass  und  Gewicht  im  Handel  und  Wandel  zu  beobach- 
ten  sey.  Der  Koran  schaft  bekanntlich  diesen  Punct  an  mehre- 
ren  Stellen  ein,  z.  B.  16,  78:  U j®  JjlaJL  , 

4,61:  J L I I ^ 1 (j  J , 16,  92:  L diJ  J {j  I 

oUj  JjdL.  Erinnern  wir  uns  dazu  noch  einer  der  Legen- 
den,  die  der  Chalife  Abd-ullah  b.  Sobeir,  Makrisy  zu  Folge, 
auf  seine  Munzen  setzen  Hess:  U^JL  olli  , Gott  Jiat 


BeobacMung  des  rechten  Masses  und  Geivichtes  geboten : so  werden 
wir,  jenes  adi  in  diesem  Sinne  zu  yerstehen,  noch  weniger  An- 
stand  nehmen;  ja,  so  einzeln  gebraucht,  findet  es  sicli  endlich 
wirklich  auf  einer  Miinze  der  EngL  Ostindischen  Compagnie 
vom  J.  1791,  die  auf  der  Kelirseite  eine  Wagsch ale,  und  darun- 
ter  unser  JjC  adi  (Gerechtigkeit,  rechtes  Gewicht)  fiihrt.  Be- 
merken  wollen  wir  iibrigens  noch,  dass  der  haufige  Gebrauch 
dieses  Wortes  adi , zumal  auf  Munzen  der  Bucharey,  Yeranlas- 
sung  zu  der  Benennung  <L.Jjx  die  wir  auf  Kupfermunzen 

der  Timuriden  finden,  gegeben  zu  haben  scheint1)  Auch  das 


1)  St.  Pet.  Handelszeit.  1827,  No.  12.  Die  einzige  Goldmilnze,  deren  Circula* 
tion  im  Turkisclien  Reiche  erlaubt  ist,  ist  der  Zecliin  Adlie,  Onilik(?)  von  12 
Piastern,  der  halbe,  Altely,  von  6 Piastern. 

St.  Peterb.  Zeit.  1828,  No.  20.  Die  gewohnlichsten  von  den  griecbisclien  In- 
surgenten  gepragten  (Gold-?)  Munzen  beissen  On-ikilik,  enthalten  ungefakr  12 
Piaster,  und  baben  auf  der  einen  Seite  die  Chiffre  des  Grossherrn  mit  dem  Bei- 
namen  Adii  (der  Gerecbte),  weshalb  man  sie  auch  Adli’s  nennt. 

St.  Petersb.  Zeit.  1829,  No.  59.  Yon  dem  Turk.  Gelde  in  den  Paschaliks  Kars 
Achalzik  etc.  Gold:  1 Adlija  = 12  Kurusch  oder  1 Rubei  30  Kop.  Silb.  ||  y2Adlija 

6* 
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wollen  wir  noch  erinnern,  dass,  wie  Jjc  hochst  wahrscheinlich 
eine  Abkiirzung  von  einem  frommen  Sprnche  ist,  so  c oder  £ 
auf  einigen  Chalifen-  und  auf  vielen  Samaniden-Miinzen  eine 
Abbreviatur  von  Jjx  seyn,  und  dass  auf  diese  Art  auch  das 
doppelte  £^,  das  auf  Samarkander  Miinzen  eine  lange  Reihe 
von  Jahren  hindurch  zur  Zeit  der  Samaniden  vorkommt,  fiir 
Jjc  Jjc  genommen  werden  diirfte* 1).  Aehnlich  konnte  das  j 
der  Miinzen  (der  Yf.  nimmt  es  mit  anderen  Numismatikern  fiir 
und , z.  B.  No.  xxvm,  was  bestimmt  unrichtig  ist)  ais  eine  Ab- 
breviatur von  dem  U,  (volles  Mass),  das  ^ ais  aus  ^=>  oder 
4JL|)  das  ^ ais  aus  abbrevirt  betrachteu.  Scbliesslich 

noch  zu  dieser  Miinze  xix  die  Frage:  ob  in  den  letzten  Worten 
der  Randschrift  der  Kehrseite,  wo  der  Yf.  zu  Ende  liest, 

nicht  etwa  aIJ)  j,c)  2)  zu  suchen  sey?  — Unter  No.  xxiii 
wird  ein  Dirhem  aufgefiihrt,  dessen  Zehner  ziemlich  zweifelhaft 
seyn  soli,  der  Yf.  setzt  indess  das  Jahr  162.  Solite  es  aber 
nicht  192,  und  der  Cirkel  zu  unterst  der  Kehrseite  nicht  viel- 
mehr  ein  0,  h,  die  Miinze  also  von  Harun  seyn?  Der  Vf.  schreibt, 
sie  sey  gepragt.  Das  aber  kann  unmoglich  darauf  stehen. 

Es  miisste  ja  heissen.  Ist  der  Anfang  des  Namens  nicht 

etwa  verwischt:  so  ist  sicher  ein  anderer  Pragort  zu  vermuthen. 
Indess  eine  Miinze  Haruns  in  gepragt  im  J.  192,  und 

mit  dem  0 a . a.  0.,  giebt  es  wirklich.  So  diirfte  die  Uebertra- 
gung  in  wohl  aus  einem  ahnlichen  Versehen  herriihren, 

ais  d9jC  statt  ^ rjL  in  No.  xxiv  und  xxxvi,  und  statt 

Lj  in  No.  xxxix.  In  der  Erklarung  des  Namens  el-Mu- 
hammedia  folgt  der  Vf.  noch  Adlern,  der  es  von  einem  Stadt- 


oder  Erim  Adlija  — 6V2  Kurusch  oder  65  Kop.  ||  V4  oder  Rub  Adlija  = 3 Kurusch 
oder  30  Kop.  Sili).  (1  Kurusch  = 40  Para  oder  10  Kop.). 

1)  Ueber  solche  Abbreviaturen  s.  meine  Prolusio  p.  13  etc.  Dorn  im  Bullet. 
T.  II,  No.  13,  p.  200. 

2)  So  ist  es  wirklich,  wie  ich  jetzt  a.  1830  aus  einem  fiir  die  Akademie  gc- 
wonnencn  Exemplar  dieser  Kupfermunze  ersehe. 


— 91 


theile  Baghdads  verstanden  wissen  will.  Ist  gleich  diese  Erkla- 
rung  nach  ihm  von  allen  Numismatikern  angenommen  worden: 
so  griindet  sie  sich  dennoch  auf  nichts;  ja,  sie  liat  vielmehr 
Schwierigkeiten  gegen  sich,  die  aber  wenig  bemerkt,  oder  oft 
gewaltsam  genug  hinweggeraumt  wurden.  Wie  will  man  es  sich 
doch  (um  nur  ein  Beyspiel  anzufiihren)  bey  dieser  Annahme  er- 
klaren,  dass  der  Samanide  Nasr  II  in  den  Jahren  315  nnd  317 
in  Muhamraedia  miinzen  Hess,  wenn  darunter  Baghdad  oder  ein 
Theil  davon  zu  verstehen  ware?  Alie  Schwierigkeiten  sowohl 
in  diesem  Falle,  ais  auch  in  anderen,  fallen  weg,  wenn  man  von 
den  vielen  Stadten,  die  im  Kamus,  ais  den  Namen  Muhammedia 
fiihrend,  aufgezahlt  werden,  die  Stadt  Bey,  oder  eigentlich  ein 
Stadtviertel  von  Rey,  hieher  zieht.  Die  beiden  genannten  Sarna- 
nidenmiinzen  stelien  dann  im  schonsten  Einklange  mit  der  Ge- 
schichte.  S.  Abulf.  Annal.  II,  351  und  Mirkhond.  ed.  Wilken 
p.  46.  Es  mag  uns  indess  nicht  Wunder  nehmen,  wenn  man 
sich  in  neueren  Zeiten  liber  diesen  Namen  der  Stadt  Bey  in  Un- 
kunde  befand.  Keiner  der  nns  im  Druck  vorliegenden  Arabi- 
schen  Geographen  und  Historiker  belehrt  dariiber.  Und  Firu- 
sabady’s  Kamus  ist  uns  erst  seit  etwa  5 Jahren  durch  den  Druck 
mehr  zuganglich  geworden.  Auch  selbst  Jakut,  der  alte,  bele- 
sene  und  vielgereiste  Arabische  Geograph,  bekennt,  dass  ihm 
jener  Name  von  Bey  unbekannt  gewesen  sey,  und  dass  er  ihn 
erst  aus  einem  Werke  des  Dschafar  ben  el-Fakih  gelernt,  dem 
zufolge  ein  Quartier  der  genannten  Stadt,  das  Muhammed  el- 
Melidy  durch  neue  Bauten  verschonert,  Muhammedia  nach  des- 
sen  eigentlichem  Namen  benannt  worden  sey.  Er  fand  diese 
Notiz  in  der  Folge  auch  durch  das  Tarich  des  Abu-Saad  el-Aby 
bestatigt,  nach  welchem  selbst  ganz  Bey  den  Namen  Muham- 
media gefiihrt.  Bec.  hat  diesen  Namen  ais  den  der  Stadt  Bey, 
ausser  im  Kamus  und  bey  Jakut,  auch  noch  in  Dimeschkv’s 
Kosmographie  (Ms.  der  Akad.  Fol.  90  verso)  angemerkt  gefun- 
den,  wo  auch  ein  anderer,  sonst  nicht  gekannter  Name  dersel- 
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ben,  jjj-*?  Ummi-Firus , vorkommt1).  Dem  Dschihannuma 
zu  Folge  fiihrte  Rey  auch  noch  die  Namen  (j IjJ  ^1,  die 
Multer  der  Stadte  Irarfs,  ^J)  ^ti,  c?er  Greis  (die  Alte)  cfer 
Stadte  oder  Lander,  und  el-Mehdia  (die  nach  Mehdy  be- 

nannte).  — Das  <>,/&,  zu  unterst  der  Kehrseite  mehrerer  Mtin- 
zen,  zumal  von  Harun,  woriiber  Ree.  sicli  in  der  Prolus . p.  14 
und  in  den  Beytragen  S.  10  ausserte,  soli  nach  der  Meinung 
des  Yfs.  zu  No.  xxxn  (einer  Goldmtinze,  die  also,  wie  die  meh- 
resten  Chalifenmiinzen  dieses  Metalles,  ihren  Pragort  nicht 
nennt)  anzeigen,  dass  die  Mtinze  zu  Baghdad  gepragt  sey,  weil 
diess  Zeichen  auch  sonst  auf  Mtinzen  dieser  Stadt  vorkomme. 
Der  Grund  ist  nicht  zulassig:  denn  jenes  o,  kommt  auch  noch 
auf  Miinzen  von  Muhammedia  (Rey),  Tabristan  (Amol)  und  Ispa- 
han  vor.  — Auf  der  seltenen,  aber  leider  schlecht  erhaltenen 
Kupfermiinze  No.  xxxyii  steht  zu  oberst  der  Kehrseite  Etwas, 
das  der  Yf.  ifjLJ L,  «in  Mobareca»,  tibertrtigt  und  Iibersetzt. 
Aber  die  Ziige,  wie  sie  wenigstens  im  Kupferstiche  erscheinen, 
geben  vielmehr  a^jLJL,  oder  so  Etwas,  Und  wo  ware  auch 
die  Stadt  Mobareca  zu  suchen2)?  Ein  Dorf  dieses  Namens  giebt 
es  in  Choresm.  Sicher  wird  in  jener  Zeile  ganz  etwas  Anderes, 
ais  der  Name  des  Prtigorts,  zu  suchen  seyn.  Der  Yf.  will  das- 
selbe  Wort  auch  auf  No.  xxxvm  an  der  Stelle  finden,  wo  der 
Pragort  auf  Mtinzen  angegeben  zu  werden  pflegt;  und  er  ver- 
muthet,  dass  so  auch  auf  der  PotoPschen  Mtinze  (. Numophyl . 
p.  21)  zu  lesen  sey,  wo  wir  <LjLJL  tibertrugen.  Wir  konnen 
versichern,  dass  es  mit  der  von  uns  gegebenen  Lesart  seine  vol- 
lige  Richtigkeit  liat.  No.  XLI  ist  eine  merkwtirdige,  bisher  un- 
bekannte  Silbermtinze  des  letzten  Abbasidischen  Chalifen,  deren 
Pragort  aber  unmtiglich  richtig  durcli  Nisibin  tibertragen  seyn 
kann.  Der  Kupferstich  giebt  diesen  Namen  nicht,  Nicht  ganz 

1)  Quidni  ^ j ? 

2)  V.  me.  de  Mus.  Sprcw.  NN.CC.  p.41  etc.  JyJj  lj.P  ^ «j  dlJ) 
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fehlerfrey  ist  auch  die  Legende  am  Rande  der  Kehrseite  iiber- 
tragen.  Statt  L)  und  d.j  muss  <JJ)  gelesen  werden.  Ueber 


die  Schreibart  des  ^ ist  die  Umschrift  der  Vorderseite  zu  ver- 
gleichen.  Der  darauf  folgende,  anch  aus  dem  Koran  entlehnte 
Sprucli:  «Beystand  von  Gott  (und)  naher  Sieg!  Bringe  den  Gliiu- 
bigen  die  frohe  Kunde!»  ist  richtig  gelesen,  aber  weder  hier, 
noch  in  den  Oss.  prel.  S.  L.  die  Veranlassung  bemerkt,  warum 
gerade  diess  Motto  gewahlt  worden.  Die  Miinze  ist  im  J.  648  = 
Chr.  1250  geschlagen;  es  ist  also  hier  hochst  wahrscheinlich 
eine  Hindeutung  auf  den  Sieg  bey  Mansura  in  Aegypten  zu  su- 
chen,  wo  Ludwig  der  Heilige  gefangen  wurde,  und  diess  Sttlck 
ware  demnach  eine  schone  Denkmiinze. 

Eine  der  interessantesten  Entdeckungen,  die  wir  in  diesem 
Werke  gemacht  finden1),  ist  unrichtig,  dass  die,  bereits  durch 
Niebuhr,  Adler  und  Asse  mani  bekannt  gemachten  Kupfer- 
miinzen,  welche  auf  der  eiuen  Seite  die  Figur  eines  bartigen 
Mannes  mit  einem  kurzen  Sabel  an  der  Seite,  den  er  aus  der 
Scheide  zu  ziehen  scheint2),  auf  der  anderen  aber  ein  Griechi- 
sclies  <£,  das  auf  einigen  Stufen  steht,  und  zu  beiden  Seiten 
desselben  Arabische  Schrift  fiihren,  — dem  Umaijaden-Chalifen 
Abd-ul-melik  angehoren.  Die  Freunde  der  Orientalischen  Nu- 
mismatik  wissen,  dass  diese  Miinzen  den  Gelehrten  zu  manchen, 
oft  gar  sonderbaren  Muthmassunqen  Veranlassung  gegeben  ha- 
ben.  Adler  hatte  sie  fur  Miinzen  von  Leo  Chazarus  gehalten, 
der  sie  in  Syrien  habe  pragen  und,  aus  Nachgiebigkeit  gegen 
die  Muhammedanischen  Eimvohner,  das  Glaubensbekenntniss 
derselben  darauf  beyfiigen  lassen.  Die  Griinde,  aus  welchen  man 
diese  Miinzen  Arabischen  Chalifen  selbst  nicht  zuschreiben 


1)  Ygl.  Hammer  in  der  Eecens.  von  Marsd.  in  W.  J.  d.  L.  1827,  Bd.  39,  p.  66. 
[Saulcy,  Journ.  Asiat.  1839,  T.  VII,  p.  404.  u.  A.  D.] 

2)  Auf  einigen  halt  er  ausserdem  in  der  einen  Hand  noch  Etwas,  das  entweder 

einen  Rosenkranz  vorstellen  soli,  oder  die  Peitsche,  ist,  die  Omar,  der 

Chalif,  zuerst  einfuhrt&. 
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wollte,  waren:  1)  die  menschliche  Figur  darauf,  2)  die  Aehn- 
lichkeit  des  Geprages  mit  Byzantischem , 3)  der  Name  Chazar , 
den  Adler  auf  einer  derselben  (Mus.  Borg.  II  No.  cix)  lesen 
wollte,  und  4)  die  Rohheit  und  Gestalt  der  Schriftcharaktere, 
durcli  die  sie  sich  von  den  alten  bilderlosen  Chalifenmiinzen  zu 
sehr  unterscheiden  sollten.  Gegen  den  ersten  Einwurf  bemerkt 
der  Yf.  gut,  dass  ja  Makrisy  ausdriicklich  von  Miinzen  Abd-ul- 
meliks,  die  ein  Bild  gefiihrt,  sprecbe,  und  dass  nichts  hindere, 
anzunehmen,  diess  Bild  sey  dem  ahnlich  gewesen,  das,  demsel- 
ben  Autor  zu  Folge,  friilierhin  der  Chalife  Moawia  auf  seinen 
Miinzen  angebracht,  namlich  die  Figur  eines  mit  einem  Schwerdte 
gegiirteten  Mannes.  2)  In  Bezug  auf  die  Aehnlichkeit  des  Ge- 
prages mit  Byzantischem,  wird  ganz  richtig  erinnert,  dass  diese 
allerdings  gross  seyn  miisse,  wenn  die  erwahnten  Miinzen  eine 
Nachahmung  der  letzteren  waren  (wie  es  in  spateren  Zeiten  viele 
der  Ortokiden-  und  Singiden-Miinzen  sind).  Nicht  mit  Unrecht 
vermuthet  er,  die  Araber  hatten  durch  Nachahmung  des  By- 
zantischen  Geprages  besouders  Erleichterung  des  Handels  mit 
den  Unterthanen  des  Griechischen  Kaiserthums  bezweckt.  Ueber- 
diess  mochte  ja  auch  in  der  damaligen  Unbekanntschaft  der 
Araber  mit  dem  Miinzwesen  ein  Grund  liegen,  dass  sie  sich  bey 
ihren  ersten  Miinzen  noch  so  sehr  ans  Alte  hielten.  Was  3)  den 
Namen  Chazar  betrifft,  den  Adler  auf  einer  derselben  in  Ara- 
bischer  Schrift  hat  lesen  wollen:  so  wird  auch  der  mit  Recht 
nicht  zugelassen,  und  auf  die  Verschiedenheit  der  Schreibart 
aufmerksam  gemacht,  worin  dieser  vorgebliche  Name  auf  jener 
(oben  bereits  erwahnten,  und  unten  naher  von  uns  in  Untersu- 
chung  zu  nehmenden)  Miinze  und  auf  anderen  bilinguibus  vor- 
kommt1).  Endlich  bemerkt  der  Yf.  4),  dass  die  etwas  riindliche 
Form  der  Schriftcharaktere  gerade  auch  die  der  altesten,  bil- 
derlosen Miinzen  sey,  die,  ais  wirklich  von  Umaijadischen  Cha- 


1)  Cf.  de  Sacy,  J.  des  Sav.  1825.  Aodt  p.  412. 


lifen  herriihrend,  anerkannt  sind.  Wir  fiigen  noch  hinzu,  dass 
die  minder  elegante  Gestaltung  der  Schrift  auf  mehreren  dieser 
Miinzen  sich  aus  der  Unerfahrenheit  der  damallgen  Araber  in  die- 
sem  Bezuge  und  aus  dem  Mangel  an  geiibten  Stempelsclmeidern 
erklaren  lasse.  Mailander  Exemplare  von  Miinzen  der  gedach- 
ten  Art,  auf  denen  der  Name  des  Chalifen  Abd-ul-melik  deutli- 
clier  ausgedriickt,  und  besser  erhalten  ist,  ais  es  bey  den  friiher- 
hin  aus  anderen  Cabinetten  bekannt  gemachten  der  Fall  war, 
liaben  den  Yf.  in  den  Stand  gesetzt,  alie  Zweifel  iiber  den 
eigentlichen  Urheber  derselben  vollkommen  zu  heben,  und  lia- 
ben die  Vermuthung,  dass  die  Figur  auf  Abd-ul-meliks  Munzen, 
von  welcher  Makrisy  spricht,  wirklich  dieselbe  mit  der  von  ihm 
bey  Moawias  Munzen  erwahnten  sey,  zur  Gewissheit  gebracht. 
Die  Umschrift  der  Munzen,  welche  die  Figur  eines  Mannes  mit 
einem  kurzen  Schwerdte  auf  der  einen,  und  das  (P  auf  der  an- 
deren Seite  fiihren  ( Castiglioni , Tab.  I,  8.  9.  10.  XIV,  10.  (VIII, 
1 — 4).  Niebuhr’s  Arab.  Tab.  X,  4.  Mus.  Borg.  I.  No.  xlvi. 
(xlxii — ) Mus.  Nan.  II.  No.  c— ) ist  auf  der  Vorderseite  die 
folgende:  dlUJ  «Ul  JaJ,  d.  i.  des  Knechts 

Gottes , Abd-ul-melik , des  JEmirs  der  Glaubigen  (Miinze  namlich). 
Der  Vf.  liest  auf  I,  8 statt  aber  mit  Unrecht.  Nur  auf 

xiv,  10  liest  er  richtig  ju*J,  jedocli  mit  der  Bemerkung:  e os- 
servabile  questa  moneta  per  avere  il  nome  dei  principe  preceduto 
dalla  preposizione  J , al.  La  st  essa  singolaritd  si  riscontra  in  uvd 
altm  di  questa  classe  publicata  da  Niebuhr  Tab.  V,  4.  A 11  e in 
dies  J,  ist  auf  allen  diesen  Miinzen,  die  an  der  Stelle  gerade 
niclit  beschadigt  sind,  zu  erkenuen.  Audi  ist  es  ganz  an  seinem 
Orte.  Es  ist  namlich  das  Z1),  welches  im  Arabischen  den  Be- 
sitzer  oder  Urheber  anzeigt,  und  oft  die  Stelle  des  Genitivs  ver- 

i)  so  auf  Ortokiden-Mtiuzen  z.  B.  Marsd.  p.  119.  Yergl.  Gesenius  in 

H.  A.  LZ.  1825,  No.  64.  «Die  echten  Phonizier  brauchen  de  auctore  nnmi  — 
das  Lamed  auctoris  (wie  etc. 
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tritt.  Ais  Beyspiel  gentige  es,  dieUebersclirift  in  cler  Inschrift  bey% 
Niebuhr  (Reiseb.  II  Tab.  xxvuNo.  13):  )l,  des 

Emirs  der  Gldubigen , Aly  (Yerse  namlich),  und  das  so  oft  in  Ara- 
bischen  und  anderen  Gedichtsammlungen  ais  Ueberschrift  einzel- 
ner  Gedichte  vorkommende  LJ  <dj,  et  eidem  statt  ejusdem  et  ip- 
sius est,  desselben  Autors  oder  von  demselben  Autor,  zu  erwahnen. 
Es  entspricht  aber  hier  ganz  dem  Griecbischen  Genitiv,  in  wel- 
chem  die  Namen  der  Ftirsten  auf  Griechischen  Mtinzen  stehen, 
z.  B.  BaatXsw;  AY)^Y)Tptoi>  etc.,  und  es  ist  zugleich  ein  neuer  Beweis, 
wie  der  Araber  zu  Anfange  seines  Mtinzwesens  auch  hierin  die 
Griechen  nachabmte,  was  bekanntlicli  in  der  Folge  wegfiel.  Die 
Kehrseite  dieser  Munzen  hat  am  Rande  das  Sunnitische  Symbo- 
lum, und  neben  dem  den  Pragort,  und  bey  einigen  noch  ent- 
weder  <j>\ vollwichtig , was  Reiske  und  Audere  nach  ihm  ftir 
Ziffern  ansahen,  der  Yf.  aber  in  Osservaz.  sulV  Opera  ecc.  p.  17 
ganz  richtig  fasste,  oder  Munze  oder  geprdgt.  Die  Mtinz- 

orter  sind  Stadte  Syriens,  wie  Haleb , Hems  (Emessa), 

Kinnesrin , Sermin  (nicht  Birmir , wie  der  Yf. 

liest).  Wir  tibergehen  hier  einige  andere  noch  zweifelhafte  Mtinz- 
stadte.  Bey  dem  Zustande  der  Exemplare,  oder  wenigstens  im 
Kupferstiche,  lassen  sie  sicli  nicht  wohl  mit  Bestimmtheit  aus- 
mitteln.  Der  Yf.  hat  sie  bisweilen  etwas  dreist  gedeutet.  "Wir 
konnten  mitunter  etwas  wahrscheinlichere  Lesarten  angeben;  sie 
blieben  aber  docli  auch  nur  zweifelhaft. 

Die  oben  bereits  erwahnte,  und  von  den  tibrigen  vorher  an- 
geftihrten  in  den  Umschriften  yerschiedene  Mtinze,  die  Ad- 
lern  Yeranlassung  ward,  an  Leo  Chazarus  zu  denken,  ist  von 
dem  Yf.  nicht  beleuchtet  worden.  Adi  er  {Mus.  Borg.  II  p.  171) 
liest  auf  der  Yorderseite  tibersetzt  das:  Muhammed , 

Chazarus , und  schreibt  sie  daher  dem  Leo  IY  Chazarus  zu. 
Doch  bekennt  er,  nicht  zu  wissen,  was  aus  dem  Muhammed, 
welcher  Name  auch  auf  der  Kehrseite  vorkommt,  zu  machen  sey. 
Wir  erinnern,  dass  ja  nicht  Chazarus  heissen  kann;  — denn 
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das  miisste  ja  dureh  el-Gliasciry , ausgedriickt  werden  — 

nnd  wir  sind  der  festen  Ueberzeugung,  dass,  was  Adler  Chazar 
iibertrug,  mit  nichten  also,  sondern  1^,  Harran  zu  iibertragen 
sey,  welcbes  der  Name  einer  bekannten  Stadt  Mesopotamiens 
ist,  bey  Griecben  nnd  Romern  Charran  und  Charrae;  und  was 
den  zugleich  genannten  Muhammed  anbetrifft:  so  irren  wir  viel- 
leieht  nicht,  wenn  wir  ihn  fiir  des  Chalifen  Abd-ul-melik  Bru- 
der,  Muhammed  ben  Merwan,  halten,  der  dessen  Statthalter  von 
Mesopotamien  und  Armenien  war.  So  ware  denn  auch  dieser 
Miinze  ihr  Zeitalter  angewiesen. 

Der  Vf.  hat  auch  die  Munzen  Tab.  viii,  5.  6,  die  ebenfalls 
den  Mann  mit  dem  Degen  fiihren,  sich  aber  von  den  oben  an- 
gefiihrten  unter  Anderem  auch  dureh  das  grosse  M auf  der  Kehr- 
seite  auszeichnen,  zu  den  friiheren  Chalifenmtinzen  gezogen.  Es 
dlirfte  vielleicht  nicht  uberfliissig  seyn,  zu  sehen,  ob  er  die  bi- 
lingues, die  Arabisch-Griechischen,  die  auf  der  Kehrseite  eben- 
falls ein  M fiihren,  auf  deren  Yorderseite  aber  eine  oder  mele 
rere  konigliche  Figuren  erscheinen,  die  in  der  einen  Hand  einen 
hohen  Stab  mit  einem  Kreuze  oben,  in  der  linken  aber  eine  Ku- 
gel  mit  dem  Kreuze  halten  u.  s.  w.  (Tab.  xvi,  9»  10.  xv,  4. 
5.  6)  — ob  er  diese  mit  Recht  davon  gesondert,  und  sie  ais 
Monete  degV  Imperatori  Greci  zu  Ende  des  Werkes  aufgefiihrt 
hat.  Wir  gehen  desshalb  unmittelbar  zu  S.  317  ff.  liber.  Dort 
(vgl.  Osserv.  prelim.  p.  lxxxiii)  will  der  Vf. , dass  schon  unter 
Heraklius  und  Tiberius  solche  Munzen  mit  griechisch-arabischer 
Inschrift  gepragt  worden  seyen  von  den  Ghassaniden  und  Hir- 
tensern,  dass  also  schon  vor  dem  Islamismus  der  arabische 
Schriftcharakter  in  Palastina  in  Gebrauch  gewesen;  und  erfiihrt 
ais  solche  2 Munzen  des  Mailander  Museums  auf.  Wir  kennen 
leider  Hn.  Cattaneo’s  Lettera  al  Sig.  Sestini  nicht,  worin  sich 
die  Griinde  zu  dieser  Annahme  finden  sollen.  Die  von  dem  Vf. 
hinzugefiigten  scheinen  nicht  befriedigend.  Wir  lassen  daher  die 
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Richtigkeit  der  Sache,  an  der  wir  iibrigens  gar  sehr  zweifeln, 
dahingestellt.  Wenn  aber  der  Vf.  die  Miinzen  Tab.  xvi,  10. 
xv,  4.  (5.)  6,  von  denen  die  erste  und  letzte  mit  Mus.  Borg.  II 
No.  cyi  und  cy  iibereinstimmen,  dem  Leo  Chazarus  zuscbreibt: 
so  konnen  wir  nicht  unterlassen,  dagegen  wenigstens  einige  Er- 
innerungen  zu  machen,  und  unsere  Meinung  dariiber  seiner  und 
anderer  Numismatiker  Beurtheilung  zu  unterwerfen.  Die  erste 
Miinze  fiihrt  bey  Adi  er  auf  der  Vorderseite  die  griechische  In- 
schrift  AAMACKOC,  auf  der  Kehrseite  aber  die  arabische 
jj U nach  Adler,  welcher  diess  tibersetzt:  Cusus  Da- 

masci. Chazarus.  Der  Gr.  Castigl . , ohne  Adler’s  unrichtiger 
Uebertragung  des  letzten  Wortes  beyzustimmen,  wofiir  er  ganz 
recht  vielmehr  jJU,  Chalid , lesen  zu  xniissen  glaubt,  tritt  doch 
der  Meinung  desselben  bey,  dass  es  eine  Miinze  von  Leo  Cha- 
zarus sey,  gesehlagen  zur  Zeit  seines  Einfalles  in  Syrien,  und 
vermuthet,  dass  sich  Damascus  und  Emessa  fur  ihn  damals  er- 
klart,  und  diese  Miinzen  mit  seinem  Bildnisse  gepragt  haben 
mochten.  Unter  dem  Csalid , oder  wie  es  sonst  zu  lesen  sey, 
mochte  er  verstehen  «un  principe  Arabo  cristiano  della  dinastia 
che  regno  in  Siria  avanti  VIslamismo , il  quale  appoggiato  olla  pro- 
tezione  dei  Romani  avesse  fatto . rivivere  i propri  diritti ».  Eine 
Hypothese,  die  unmoglich  Bestand  haben  kann.  Die  Miinze  ist 
gewiss  alter,  und  ist  frey  von  byzantinischer  Abhangigkeit  ge- 
schlagen  worden.  Wir  halten  den  jJU,  Chalid^ ),  der  auf  ihr 
genannt  wird,  fiir  den  durch  seine  Tapferkeit  bekannten  Chalid 
ben  el-Welid,  denselben,  der  um  das  J.  14  d.  H.  Damascus  ein- 
nahm.  Demselben,  oder  dem  Abu-Obeida  mochten  wdr  auch  die 
bey  Castigl , folgende  Miinze  xv,  4,  in  Emessa  gepragt,  und  6 
zuschreiben.  — No.  6 soli  mit  Adler  II  No.  cv  iibereinstim- 
men.  Adler’s  Lesart  des  arabischen  N amens  wird  mit  Iiecht 
fiir  unzuliissig  erklart,  Damascus , steht  nicht  da.  - - Die  grie- 

Jfj  L (moneta  proba). 


1)  Nunc  censeo  legendum 
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chischen  Worte  dabey  las  Adler  nicht.  Unser  Vf.  will  sie  ANNO 
NEO  lesen.  Allein  auf  der  Borg.  Miinze  mochte  man  vielmehr 
HAIOYIIOA  lesen  !).  Heliopolis  ist  der  Griechisehe  Name  von 
Baalbek,  imd  Abu-Obeida  war  es,  der  diese  Stadt  a.  H.  14  ein- 
nabm.  Ist  vielleicht  i^Llsu,  Baalbek , in  dem  zu  unterst  der  Kehr- 
seite  vorkommenden  Nam  en  zu  suchen1 2)?  — So  gehorten  denn 
diese  letzten  Ntinzen  zu  den  altesten  der  Araber,  gehorten  zu 
denen,  die  sie,  Makrisy  zu  Folge,  in  den  friihesten  Zeiten  des 
Cbalifats  mit  Beybehaltung  oder  Nachahmung  des  grieehiscben 
Geprages  in  den  ehemaligen  byzantischen  Provinzen  schlagen 
liessen,  gerade  wie  sie  in  den  ehemaligen  persischen  das  Ge- 
prage  der  Sasaniden  nachabmten3);  und  wie  wir  an  einem  an- 
deren  Orte  auf  ihren  Miinzen  der  letzteren  Art  Namen  von  ara- 
bischen  Gouverneuren  persischer  Provinzen  nachgewiesen  haben, 
so  haben  wir  hier  auch  Namen  von  solchen,  die  in  Syrien  und 
Mesopotamien  eine  Bolle  spielten.  Wir  gehen  in  die  Untersu- 
chungen  iiber  diese  Materie  nicht  tiefer  ein.  Fast  nie  sind  uns 
hier  zu  Laude  Miinzen  der  gedachten  Art  zu  Gesichte  gekom- 
men;  einzig  aber  nur  auf  Abbildungen  derselben  beschrankt, 
deren  einige  von  schlecht  erhaltenen  Exemplaren  genommen, 
andere  durch  den  Kupferstecher  verunstaltet  worden  sind,  moch- 
ten  wir  nicht  noch  weitere  Behauptungen  wagen.  Von  welchen 
byzantischen  Miinzen  iibrigens  die,  welche,  wie  Mus.  Borg.  II 
No.  cvn  ein  AEO  auf  der  Vorderseite  fiihren,  nachgeahmt  sind, 
miissen  wir  Kennern  der  griechischen  Numismatik  zu  bestimmen 
iiberlassen. 

Der  Miinzen  Samanidischer  Emire  sind  irn  Mailander  Mu- 
seum, wie  in  allen  Sammlungen  des  siidlichen  Europa,  nur  sehr 
wenige.  Alie  sind  silbern,  und,  wie  bereits  zu  Anfange  dieser 


1)  Sic  recte;  vid.  Saulcy,  Tab.  II.  16.  17. 

2)  Omnino;  vid.  Saulcy,  Tab.  cit. 

3)  Es  sind  Isphebedy’s  und  die  arabischen  Namen  darauf,  Namen  Cbalifischer 
Stattbalter  von  Masanderan. 
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Anzeige  erwahnt,  aus  dem  Norden  Deutschlands  gewonnen.  Sie 
sind,  mit  Ausnahme  einer  einzigen,  sammtlich  in  Schasch  oder 
in  Samarkand  gepragt.  In  den  Correzioni  tritt  der  Yf.  unserer 
in  den  Nov.  Symbol  geausserten  Meinung  bey,  dass  Schasch  die-- 
selbe  Stadt  mit  dem  hentigen  Taschhend  sey.  Zu  den  von  uns 
a.  a.  0.  beygebracliten  Autoritaten  konnen  noch  das  Ferhengi 
Dshihangiri  nnd  das  Burhani  kati,  sowie  das  Baber-nameh,  hin- 
zugeftigt  werden.  In  letztem  Tatarischen  Werke  heisst  es  aus- 
driicklich.  ^ 

d.  i.  Taschhend , welches  man  in  Buchern  Schasch , auch  Tschatsch 
geschrieben  findet.  — Unter  No.  lxxi  wird  eine  Miinze  vom 
J.  292  aufgefuhrt,  die  aber  auf  der  Kehrseite  den  Namen  des 
Emirs  Ahmed  b.  Ismail,  der  doch  erst  a.  295  zur  Regierung 
gelangte,  zeigt.  Non  saprei  (sagt  der  Yf.)  cid  altrimenti  spiegare , 
se  non  coi  supporre  che  Ahmed , durante  la  vita  dei  padre , avesse 
ottenuto  il  permesso  di  mettere  il  proprio  nome  nella  moneta , come 
designato  successore , ad  imitazione  di  quanto  si  praticava  nella 
Famiglia  dei  Califfi , Wir  glauben  aber,  dass  eine  solche  An- 
nahme  keinesweges  nothig  sey,  und  dass,  wie  bereits  in  der  Pro- 
lusio p.  31  von  uns  bemerkt,  bey  Pragung  dieser  Miinze  Ahmeds 
fur  die  Yorderseite  ein  aiter  Stempel  Ismails  aus  Versehen  oder 
aus  einem  anderen  Grunde  genommen  worden  sey.  Aehnliche 
Falle  liefert  die  Muhammedanische  Numismatik  baufig  genug. 
Anders  ware  es,  wenn  der  Name  Ahmeds  und  das  Pragjahr  auf 
derseibeii  Seite  vereint  standen. 

Miinzen  von  anderen  SeldschuJcen , ais  Ikonischen,  sind  hochst 
selten.  No.  lxxxiii  wird  eine  aufgefuhrt,  die  dem  Melik-Schah  I, 
Seldschuken-Sultan  von  Persien  zugehorep  solL  Die  Grunde 
indess,  dass  es  gerade  der  erste  Sultan  dieses  Namens  sey,  sind 
wohl  nicht  befriedigend.  — Da  der  Yf.  bey  dieser  Gelegenheit 
einer,  vom  sel.  Tychsen  {Addit.  Tab.  1 No,  14)  edirten,  und 
von  demselben  dem  Sultan  Sindschar  beygelegten  Miinze  er- 
wahnt, wird  es  nicht  iiberflussig  sein,  zu  bemerken,  1)  dass  statt 


— 101 


i)  (jUJLJI,  wie  Tychsen  sehr  sonderbar  las,  gewiss 
— und  2)  statt.  was  derselbe  auf  der  andcren  Seite 
lesen  wollte,  und  zu  Sindschar  (der  aber  nicht  Abu-Sandscher 
hiess)  zog,  *),  Ibek,  zu  lesen  seyn  wird;  sodass  die  Mtinze 
eigentlich  von  Mudschir-eddin  Ibek,  dem  letzten  der  Seldschu- 
kiden  von  Damascus,  herriihrte,  der  dem  machtigen  Sultan  von 
Chorasan  gebuldigt  haben  wird  2).  Ygl.  Abulf.  Ann.  III,  558 3).  — 
Es  folgen  nun  die  Miinzen  der  Seldschuken  von  Rum  oder  Klein 
Asien,  mehr  ais  40  an  der  Zabl.  Die  Geschichte  der  Regenten 
dieser  Dynastie  hat  der  Yf.  mit  etwas  Ausfilhrlichkeit  bearbeitet 
vorangeschickt,  und  sicli  dadurch  um  den  Numismatiker,  sowie 
um  den  Geschichtsforscber  verdient  gemacht.  Die  Naclirichten 
der  gedruckten  Autoren,  und  besonders  des  Bar  Hebraus,  sind 
hier  fleissig  gesammelt,  zusammengestellt,  verglichen,  und  nicht 
selten  gliicklich  mit  einander  in  Uebereinstimmung  gebracht,  wo 
sie  von  einander  abzuweichen  schienen.  — Auf  No.  xc,  einer 
Miinze  Kai-Kobad’s,  die  auf  der  einen  Seite  das  Jahr  625  durch 
Zahlworter , wie  gewohnlich , ausgedriickt  fiihrt , kommen  zu 
oberst  der  anderen  Seite,  auf  der  sicli  die  Titel  und  Namen  des 
Sultans  — finden,  einige  Zeilen  vor,  die  hier  unerklart  gelassen 
werden.  Es  sind  nichts  Auderes,  ais  drey  sogenannte  arabische 
Ziffern  mit  voranstehendem  a,  d.  i.  a;w.  Auf  der  Mailander 
Miinze  scheinen,  dem  Kupferstiche  nach  zu  urtheilen,  es  vfrs 
724,  zu  seyn;  auf  einer  ganz  ahnlichen  aber,  im  Cabinette  des 
Hn.  Generalmajors  Riihle  von  Lilienstern  befindlichen,  hat  Rec. 


1)  Cf.  et  Num.  Borg.  cus.  Damasci  a.  540;  Adi.  I.  No.  31,  in  quo  legere  mihi 

videor:  oLklJi. 

2)  Aber  fiihrte  dieser  auch  wirklich  den  Titel  il  0LUUI  ? Nirgends 
ist  davon  eine  Spur.  Auch  steht  auf  der  Borg.  Miinze  nicht  ^a  Ai  , sondern 
^a« j.kj,  und  so  wird  vermuthlich  auf  der  von  Tychsen  edirten  stehen. 

3)  Ibn-Challik.  vit.  Sindschari,  fol.  144:  <tJ 

iXUl  ^Jj  etc.  [ed. Wiistenfeld, No.  p1  V*l]- 
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Hrr*,  624,  gefunden,  und  es  diirfte  so  auch  auf  jener  zu  lesen 
seyn ').  Aehnliche  Beyspiele  von  verschiedenen  Jahresangaben 
auf  den  beiden  Seiten  der  Mlinzen  liefert  die  Numismatik  der 
Dschingisiden  in  Kiptschak.  War  etwa  der  Stempel  zu  der  vor- 
liegenden  Miinze  bey  Zeiten  scbon  auf  das  Jahr  625  gemacht, 
und  hat  man,  weil  man  noeh  vor  dessen  Anfang  damit  zu  pra- 
gen  veranlasst  ward,  dann  nocb  auf  der  entgegengesetzten  Seite 
das  wahre,  friihere  Pragjahr  beygefiigt?  — Dass  No.  civ  in 
Kaisaria  gepragt  sey,  bezweifelt  der  Yf.  in  den  Correz.  selbst. 
Wir  glauben,  dass,  wie  auf  der  aus  der  Pflugiscben  Sammlung 
von  uns  beschriebenen,  zu  lesen  sey.  Der  Schrift- 

charakter  der  Miinze  stimmt  auch  mit  No.  c des  Mail.  Museums 
iiberein,  die  ebenfalls  in  Siwas  geschlagen  ist.  — Auf  der  Miinze 
No.  cyiii,  die  iibrigens  auch  von  Hn.  Hofrath  Tychsen  in  der 
Com.  de  Num.  Selg.  etc.  herausgegeben  worden  ist,  findet  sich 
das  Datum  /•  Tychsen  glaubte,  jener  schrag  lie- 

gende  Strich  zu  Anfange  sey  ein  Rest  von  1.  Unser  Yf.  er- 
kennt  darin  vielmehr  d— , und  das  ist  hochst  wahrscheinlich. 
Es  herrscht  namlich  auf  Seldschukenmtinzen,  zumal  in  den  An- 
gaben  der  Jahre,  eine  Art  von  Diwany-Schrift.  Daher  z.  B. 
^»jjl  fast  wie  «J,  wie  fast  wie  ^ auf  ihnen  ge- 

schrieben  erscheint.  Einen  Beleg  dazu  giebt  auch  die  Miinze 
der  drey  Sohne  Kai-Chosru  II  No.  xyii,  bey  Tychsen  a.  a.  0. 
p.  13.  Die  Jahrzahl  darauf  ist  keinesweges  mit  dem  verdienst- 
vollen  Numismatiker  zu  Gottingen  zu  lesen:  pS 

sondern,  wie  der  Gr.  Castiglioni  richtig  bemerkt,  (^) 
d.j  1.  So,  wie  hier  das  ausgedriickt  ist,  findet  es 

sich  in  den  Schriftcharakteren  Diwany  und  Sijaket.  So  ist  also 
diese  Miinze  vom  J.  648,  und  Ala-ed-din’s  Name  kann  noch 
mit  Recht  darauf  stehen.  Ware  zu  der  gedachten  Com.  de  Num. 
Selg.  auch  die  dort  ins  J.  655  gesetzle  Miinze  dieser  Art  in 


1)  Cf.  Mars  den,  p.  92. 
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Kupferstich  gegeben  worden,  so  wtirde  sieh  auch  deren  Jahrs- 
zabl  vielleicht  auf  eine  andere  zuriickfiihren  lassen.  Indess  mag 
sie  doch  richtig  sein:  denn  wir  haben  aus  dem  Riihle’schen  Ca- 
binet  zwey  Miinzen  dieser  Art  vor  uns  gehabt,  die  eine  vom  J. 
(6)53,  die  andere  von  654;  so  dass  es  scheint,  man  habe  auch 
nach  Ala-ed-din’s  Tode,  und  trotz  der  Fehde  zwischen  den  bei- 
den  anderen  Briidern,  alte  Stempel  der  Vorderseite  zu  gebrau- 
chen  fortgefahren.  — No.  cxv  liest  der  Vf.  die  Aufschrift  der 
Kehrseite:  jlaJl  <U,  und  das  soli  heissen:  a Dio  (appartiene) 
Veccellenza.  Man  muss  aber  Z)*\\  lesen.  Auf  derselben  Miinze 
wird  dJLjj.iL  gelesen,  wie  man  doch  im  Arabischen  nicht 
sagen  kann.  Es  steht  so  auch  nicht  da,  sondern  — aJoj* j. 

Yon  No.  cxxv  bis  cxlyiii  laufen  die  Miinzen  der  Singiden 
oder  Atabeken  fort.  Miinzen  dieser  Regenten  gewahren,  sowie 
die  der  Ortokiden , durch  die  Bilder' ),  die  sie  fiihren,  ebenso 
sehr,  ais  durch  die  Menge  von  Titeln  und  Namen,  die  sicli  auf 
ihnen  zu  finden  pflegen,  ein  mannichfaltiges  Interesse.  Aber  ihre 
Erklarung  findet  in  letzterem  Umstande  oft  manche  Schwierig- 
keiten.  Die  bisher  bekannt  gewordenen  Miinzen  dieser  beiden 
Fiirstenhauser  sind  noch  keinesweges  alie  gehorig  erklart  und 
bestimmt.  Vielmehr  herrscht  bey  vielen  derselben  eine  sehr  un- 
zulassige  historische  Deutung.  Der  Yf.  hat  bey  den  von  ihm 
zuerst  oder  nach  Anderen  herausgegebenen  manche  streitige 
Puncte  gut  erortert,  andere  aber  unberiihrt  gelassen,  oder  nicht 
richtig  gedeutet.  So  sollen  No.cxxx  bis  cxxxn  Miinzen  des  Sin- 
giden  Ghasi  ben  Maudud,  aL  jlL  «in  Mozilah»  gepragt  seyn,  und 
iljji)  soli  fiir  J^l) , Mausil  d.  i.  Mosul  stehen.  Wieder  anders, 
J^,  soli  dieser  letzte  Name  auf  No.  cxxxiv  geschrieben  ste- 
hen. Man  muss  sich  wirklich  wundern,  bey  unserein  Yf.  so  oft  auf 
solche  sonderbare  und  unhaltbare  philologische  Behauptungen 
zu  stossen.  Statt  iLjlL  muss  es  heissen,  wie  die  Ansicht 

der  Ziige  deutlich  lehrt.  El-Dschesira  aber  (oder  die  Insel  vor- 


1)  Auf  9 Eijubiden-Mimzen,  s.  unten. 
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zugsweise  d.  i.  Mesopotamien)  kann  hier,  nach  dem  arabisehen 
Sprachgebrauche,  der  den  Namen  des  Landes  oft  fiir  den  der 
Hauptstadt  setzt,  keine  andere  Stadt,  ais  eben  das  yom  Vf.  ge- 
suchte  und  erzwimgene  Mosul  seyn1 2).  So  gebraucht,  ist  jener 
Name  schon  auf  einer  Milnze  des  Grafen  Mannteufel  von  uns 
gefunden  und  erklart  worden.  — Auf  der  Miinze  No.  cxxxiii 
liest  der  Yf.  ^jJl j LijJ!  ^kc,  was  gegen  die  arabische  Weise 
ist.  Auf  No.  cxxxyii  ist  derselbe  Titel  von  ihm  — jc  iibertragen, 
was  der  Wahrheit  schon  naher  kommt.  Es  wird  aber  — * oder 

vielleicht  — ojd  heissen  mussen  ).  Letztere  Miinze  ist  auch  vom 
verstorbenen  Gotlin  herausgegeben , jedoch  ohne  Erklarung. 
Aus  dem  Upsaler  Exemplar  ergiebt  sich,  dass  auch  anstatt  «iJillf 
, wie  der  Graf  Castiglioni  zu  unterst  der  Vorderseite 
liest,  0li  zu  lesen  sey.  — Auf  der  genannten  Miinze  No. 

cxxxiii,  sowie  auf  cxxxix.  cxli  und  cxliii  sieht  man  die  Figur 
einer  auf  Orientalische  Weise  sitzenden  Person , die  durch  den 
Bogen  eines  halben  Mondes  blickt,  den  sie  bey  den  Hornern 
gefasst  vor  dem  Gesichte  halt.  Was  diess  Bild  sagen  will,  darii- 
ber  aussert  sich  der  Yf.  so  wenig,  ais  Hottinger,  Reiske, 
Niebuhr,  Assemani  Adler  u.  A.,  welche  Miinzen  mit  dersel- 
ben  Figur  edirt  oder  erklart  haben.  Wir  erkennen  darin  die 
Muhammedanische  Yorstellung  des  Mondes 3) , und  verweisen 
auf  Fundgruben  des  Or.  B.  I S.  5 ff.  und  die  Tafel  daselbst.  Es 
finden  sich  noch  mehrere  Beyspiele  von  dieser  Sitte  der  Mor- 

1)  Es  ist  ^«.c  '•jj  1 S.  zu  der  Manteuf.  M.  in  Nov.  Symb.  p.  31  u.  Sacy 

im  J.  des  Sav.  1823  p.  393.  V.  De  Mus.  Sprewitz.  p.  10  infr.  Deguign.  Einl.  p.  312. 

2)  Man  muss  £ J.C  lesen.  Er  ist  des  Chalifen  Nasir-lidin-allah’s  Sohn,  der 
in  der  Folge  ais _j.0lk.lj  zum  Chalifat  gelangte.  Sacy,  J.  d.  S.  1823  p.  394  irrte, 
wenn  er  schrieb,  dass  dieser  Oddat  etc.  vor  seinem  Vater  (wabrscbeinlich  a.  620 
od.  621)  gestorben,  und  daher  nicht  zur  Regierung  gelangt  sey;  denn  dieses  geht 
auf  Aly,  Nasir’s  jiingsten  Sohn. 

3)  Miinzen  mit  der  Vorstellung  des  Mondes : Castigl.  Tab.  VI.  10  (CXXXIII) 
v.  et  Reinaud,  Monum.  II,  p.  481,  Tab.  VII. 
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genlander,  Planetenbilder  ocler  Zodiakalzeichen  auf  Munzen  zu 
setzen,  die  in  ihrem  bekannten  Hange  zur  Astrologie  (vgl.  Abul~ 
far.  Histon  Hyn.  p.  319  der  Lat.  Uebers.).  ihren  Grund  habeo 
wird  *).  Diese  Bilder  und  Zeichen  sind  aber  von  den  Erklarern 
bisher  oft  fur  etwas  ganz  Anderes  genommen  worden.  Hier 
einige  Beyspiele.  Der  mit  imtergeschlagenen  Fiissen  sitzende 
Turke , in  der  Bechten  ein  Schwerdt , in  der  Linken  einen  abge~ 
hauenen  MenschenJcopf  beym  Schopfe  haltend , auf  der  Miinze 
No.  clxiv,  die  der  Yf.  mit  Recht  dem  Ortokiden  von  Maredin, 
Husam-ed-din  Juluk  Arslan,  zuschreibt,  wird  von  ihm  mit  Stili- 
schweigen  iibergangen.  Die  Miinze  findet  sicli  unter  anderen 
auch  bey  Niebuhr  (Arabien,  Tab.  X,  7)  und  Adi  er  (Mus. 
Borg.  II  No.  lxxix).  Keiske  war  niclit  abgeneigt,  hier  eine 
Anspielung  auf  einen  uber  die  Christen  erfochtenen  Sieg  zu 
finden.  Eichhorn  meinte  auch,  die  Vorstellung  beziehe  sicli 
siclitbar  auf  die  Erlegung  eines  merkwiirdigen  Mannes.  Adler 
glaubte,  der  das  Schwerdt  schwingende  Ttirke  moge  der  Atabek 
Nur-ed-din  seyn,  der  abgehauene  Kopf  aber  den  (noch  erst  ab- 
zuhauenden)  des  Adil’s  andeuten.  Allein  es  ist  hier  sicher  keine 
historische  Anspielung  zu  suchen1 2).  sondern  das  Ganze  fiir  das 
Bild  des  Planeten  Mars  zu  halten,  der  von  den  Orientalen  auf 
diese  Art  vorgestellt  wird.  Man  sehe  das  Kupfer  bey  Hammer 
a.  a.  0.,  und  vgl.  damit  Schems-ed-din  Dimeschky,  bey  dem  es 
in  der  Besclireibung  des  Mars-Tempels  der  Sabier  p.  71  unserer 
noch  unbeendigten  Ausgabe  heisst:  «In  des  Tempels  Mitte  ist 


1)  Hammer  in  der  Ree.  von  Marsden  in  W.  J.  d.  L.  Bd.  39,  p.  66.  «Dass  die 
meisten  Bilder  auf  moslimischen  Munzen,  so  wie  die  Fahuenbilder  der  Moslimen 
nur  Bilder  der  Planeten  oder  des  Thierkreises  sind,  ist  schon  durch  Reinaud’s 
Observat,  (im  J.  As.  Bd.  III,  p.  331)  und  des  Rec.  nachtragl.  Bemerkungen  hierzu 
(ib.  IV,  188)  ins  gehorige  Licht  gesetzt  worden.  Wirklich  fiindet  sich  in  dem 
Marsd.  Werke  das  Bild  der  Sonne  im  Lowen  auf  den  Munzen  No.  90,  93,  98,  das 
des  SchiUzen  No.  100,  124,  des  Mars  No.  120,  des  Mondes  No.  169  etc.»  Cf.  Pro- 
lusio, p.  14.  15. 

2)  Sic  jam  ego  in  Pro lus.,  p.  14.  So  auch  Reinaud,  1.  c.,  p.  381.  Cf. 
Beck,  Ephemerid.  Pers.,  p.  19.,  §.  8. 

7* 
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ein  Hochsitz  mit  7 Stufen.  Auf  demselben  sieht  man  eme 
eiserne  Figur,  die  in  der  einen  Hand  ein  Schwerdt,  in  der  an- 
deren  einen  Kopf  bey  den  Iiaaren  gefasst  halt.  Schwerdt  und 
Kopf  triefen  von  Blut».  — Auf  einer  anderen  Ortokidenmiinze, 
No.  clxvi  und  clxvii  (aucli  Mus.  Borg.  1 No.  xcvm  und  sonst) 
findet  sicli  ein  Centaur , der  ruckwarts  gewendet  auf  ein  Unge- 
heuer  einen  Pfeil  abdruckt.  Reiske,  und  nach  ihm  Eichhorn 
und  Adi  er,  wollen  hier  eine  Anspielung  auf  einen  vora  Chali- 
fen  Nasir  aufgebrachten  sonderbaren  Brauch  finden,  wonach  Je- 
dermann  damals  die  Schiisse,  die  er  that,  zu  Ehren  des  Chalifen 
zu  thun  gehalten  war.  Unser  Vf.  sagt  auch  uber  diess  Bild  kein 
Wort;  nur  aus  den  Osserv.  prelim.  p.  LYI  scheint  hervorzu- 
gehen,  dass  er  es  fur  das  Wappen  eines  Fiirsten  gehalten.  Wir 
treten  weder  dieser,  noch  der  Reiske’schen  Ansicht  bey,  und 
finden  in  diesem  Bilde  das  Zodiakalzeichen  des  Schutzen  nach 
Orientalischer  Weise  ausgedriickt,  sowie  es  sich  auf  dem  Metall- 
spiegel  in  Fundgr.  des  Or.  B.  II  auf  der  Kupfertafel  zu  S.  100 
findet.  Dass  es  iibrigens  wirklich  Planeten-  und  Zodiakal-Zei- 
chen  sind,  die  wir  hier  auf  diesen  Miinzen  zu  finden  behaupten, 
wird  einzuraumen  hoffentlich  keiner  Ansta.nd  nehmen,  der  sich 
des  Seldschuken  Kai-Chosru  bekannter  Miinze  mit  dem  Lowen  und 
der  Sonne,  und  der  nicht  minder  bekannten  Zodiakalmunzen  des 
Baberiden  (Gross-Moguls)  Dschihangir  erinnert.  Wir  verweisen 
iibrigens  noch  auf  das  in  der  Abhandlung  de  orig.  voc.  Dengi 
p.  27  und  in  der  Prolus.  p.  28  Beygebrachte.  — No.  cxliv  ist 
ein  vorher  unbekanntes,  merkwiirdiges  Stiick,  von  dem  Atabe- 
ken  Bedr-ed-din  Lulu  nach  dem  Einfalle  der  Mongolen  gepragt. 
Nur  ist  die  Vorderseite  nicht  ganz  richtig  gelesen:  <j)U  ||  3 S.L 


^ 1 1 
Grande  ||  Holagu 


— Sapiente 


^Jlc — (|  II  Be  e ||  Kaan 
Padischa  della  faccia  ||  della  terra , 


Tartaro , s Grande . Man  muss  lesen:  ||  .kd 


II 


LiaL  ||  Jlc  d.  i,  Mangu 


der  Gross- 


II 

Chan 
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der  Beherrscher  der  Welt  ||  der  Kaiser  der  Erdenflache Das 

Zuletztstehende  wissen  wir  fiir  jetzt  noch  nicht  schicklich  zu 
deuten;  aber  so  wenigstens,  wie  der  Graf  gethan,  ist  es  bestimmt 
nicht  zu  lesen.  In  dem  von  ihm  Tartaro , gelesenen,  diirfte 

oder  oder  liegen,  oder  der  zunachst  folgende  mochte 
vielleicht  kein  c,  sondern  ein  ^ seyn 1).  Die  Ansicht  der  Miinze 
selbst  oder  eines  getreuen  Abdruckes  mochte  wohl  zur  richtigen 
Lesart  fiihren.  Der  Name  Holagu  iibrigens  wird  nicht  j1) L,  son- 
dern U geschrieben. 

Wir  verlassen  die  Singiden,  so  viele  Zweifel  uns  auch  noch 
bei  Uebertragung  manclier  derselben  aufgestossen  sind,  und 
gehen  zu  den  Ortokiden  uber.  Wir  treffen  da  auf  eine  merkwiir- 
dige  Miinze,  die  schon  mehrere  Male  herausgegeben  und  be- 
schrieben,  auf  der  aber  ein  Theii  der  Legende  durchaus  miss- 
verstanden  worden  ist.  Es  ist  diess  die  Miinze  des  Ortokiden 
Kotb-ed-din  Il-Ghasi  No.  clix  und  clxiii  (bey  Barthelemy  Tab.  I 
No.  5),  und  es  sind  die  letzten  Zeilen  auf  der  bilderlosen  Seite, 
die  sie  uns  in  einem  besonderen  Grade  merkwtirdig  machen, 
und  die  von  allen  Gelehrten,  die  diese  Miinze  behandelt,  von 
Hottinger,  Barthelemy,  Reiske,  Deguignes,  Eichhorn, 
Adler,  und  nun  auch  vom  Gr.  Castiglioni,  entweder  falsch 
gedeutet,  oder  ohne  Erklarung  gelassen  sind2).  Man  hat,  und 
Deguignes  machte  den  Anfang  dazu,  in  diesen  Zeilen  lesen 
vvollen,  dass  die  Miinze  in  Meijafarekin  gepragt  worden  sey,  in- 
dem  man  die  vorletzte  Zeile  j^k***3)  iibertrug,  und  in  dem 
letzten,  von  den  anderen  Erklarern  nicht  beriihrten  Worte  ver- 
muthete  Eichhorn  was JStadt  heissen  soli.  Es  ist  zu  ver- 
wundern,  dass  keiner  bemerkte,  dass  diesen  Sinn  die  arabische 
Construction  nicht  zulasst,  und  dass  der  Name  der  Stadt  Meija- 
farekin nicht  so,  wie  hier  angenomrnen,  sondern  ge- 


1)  L.  ±c)ll  * v.  De  Il-Chan.  Num.  p.  16,  No.  21. 

2)  Auch  von  Mars  den,  No.  CVIII. 

3)  So  auch  Tychsen  in  Introd.  p.  35. 
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schrieben  wird.  Ja,  wir  meinen  auch,  dass  diese  Stadt  in  den 
Jahren  576  oder  579  nicht  in  Kotb-ed-din  II  Ghasi’s,  sondern 
in  Sokman  Schah-Armen’s  Handen  sich  befand.  Ohne  ein  Ori- 
ginal  oder  die  Kupfersticbe  dieser  Mtinze  vor  uns  zu  haben, 
hatten  wir  bereits  in  Lib.  II  de  Num.  Bulgh.  p.  116  Anstoss  an 
der  vorgeblichen  Construction,  sowie  an  der  Scbreibart  des  Na- 
mens,  der  da  gelesen  war,  genoinmeii.  Jetzt,  da  diese  Mtinze 
im  Original  und  in  mehreren  Kupferstichen  vor  uns  liegt,  tra- 
gen  wir  kein  Bedenken,  zu  behaupten,  dass  die  Lesart 
durchaus  falsch  sey,  und  statt  dessen  ^ ^*L>,  verflucht  sey , 
wer  — dasteht;  dass,  was  Eichhorn  nach  Barthel.  Abbildung 
der  Pariser  Miinze  las,  vielmebr  iibertragen  werden 
miisste;  dass  sich  aber  aus  der  Vergleichung  anderer  Exem- 
plare ergiebt,  ein  vorangegangener  Buchstabe  sey,  weil  er  ver- 
wischt  war,  bey  Barthelemy  nicht  ansgedriickt  worden  (ebenso 
wie  auf  No.  17  bey  ihm  ^ statt  ^ gravirt  ist),  und  dass  diess 
letzte  Wort  vielmehr  oder  zu  iibertragen  sey;  dass 
hier  demnach,  anstatt  einer  Angabe  des  Pragorts,  ein  Anathem 
zu  suchen  ist,  und  zwar  dieselbe  Formel,  die  auch  bey  Adler 
im  Mus.  Borg.  II  No.  lxxiy  und  bey  Castigl.  No.  clxx  (Tab. 
IX,  10)  am  Itande  rechts  und  links  vorkommt;  dass  dieselbe 
aber  mit  nichten,  wie  bey  der  zuletzt  angeftihrten  Miinze  des 
Mail.  Museums  gesagt  wird,  einen  Fluch  iiber  die  Alyden  (wel- 
ches  ja  auch  nicht  einmal  die  dortige  Uebertragung  j* 
hyist)  zulasst),  sondern  einen  Fluch  ganz  anderer  Art  enthalt1). 
Nur  miissen  wir  bemerken,  dass  wir  iiber  den  Gegenstand  der 
Verwiinschung  noch  nicht  vollig  im  Reinen  sind.  Es  sey  uns 
indess  erlaubt,  eine  nicht  unwahrscheinliche  Yermuthung  darii- 
ber  hier  niederzulegen.  Bey  der  Mangeihaftigkeit,  worin  sich 
die  Ziige  des  letzten  Wortes  sowohl  auf  dem  uns  vorliegenden 

1)  Dc  Sacy  in  s.  Kec.  v.  Mus.  Mainoni  im  J.  d.  S.  1823,  p.  137  will  lesen: 
^IssU  ^ J -C 
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Originale  der  ersten  Miinze  (auf  welchem  man  es  fast  lesen 
mochte),  ais  auch  auf  allen  Kupfersticlien  desselben  befinden, 
halten  wir  ims  an  den  gut  gerathenen  Kupferstich  der  Mailan- 
der  Miinze  No.  clxx,  der  uns  deutlich  0^j  sehen  lasst.  Aber 
wie  diess  aussprechen?  Es  lasst  mehr  ais  eine  Aussprache.zu. 
Liest  man  o_j^ , so  heisst  der  Spruch:  Verflucht  sey , wer  ihn 

(diesen  Dirhem)  andert  (verfalscht) ; iver  ihn  tadelt , an  ihm 

Etwas  auszusetzen  findet;  wer  nachwiegt , sein  Gewicht 

auf  der  Wage  untersucht.  Keines  will  befriedigen;  auch  ist  die 
Miinze,  wenn  schon  Dirhem  genannt,  doch  von  Kupfer.  Ich 


vermuthe,  man  habe  0^*j  zu  lesen.  bedeutet  cilles  auf  einer 

Fldche  oder  in  der  Mitte  Hervorragende  (Kamus:  Jk  ^ b J±d) 
(^^>,  z.  B.  den  mittleren  hervorragenclen  Theil  des  Augapfels 

(Jakut  j 0i’LJl),  den  hervorstehenden  Knochen  auf 


der  Mitte  des  Schulterblattes  (Ib.  Jl  k 0jUJ  ^kJl),  den 
erhabenen  Theil  des  Inneren  des  Ohres  u.  s.  w.  Bey  einem  Blatt 
Papier  nennt  man  so  die  in  der  Mitte  desselben  befindliche  Schrift 

(Wankuli:  a'sjJ\  aki  0jx~  Ajjl  Bj.ikj).  Bei  Ja- 


kut heisst  es:  0jUJI  di^J)  ^c,  von  einem  Blatte-ge- 

braueht , bedeutet  den  in  der  Mitte  desselben  beflndlichen  erha- 

benen Theil.  Danaeii  konnte  wohl  auch  von  der  erhabenen 
Mitte  des  Feldes  einer  Miinze  verstanden  werden,  und  hier  die 
Mitte  der  Vorderseite  mit  dem  darauf  beflndlichen,  hervorra- 
genden  Bilde  anzeigen,  und  demnach  die  drey  Zeilen  ||  J J.o> 

||  j*  fjysLo  zu  iibersetzen  seyn:  Diese  Miinze — *)  verflueht 
sey , wer  auf  ihrer  erhabenen  Mitte  ist , oder  im  Bilde  zu  sehen  ist! 
Auf  der  einen  Miinze  No.  clix  und  clxiii  sind  namlich  zwey 
Brustbilder  von  Byzantischen  Miinzen  entlehnt,  die,  wie  Reiske 
vermuthete  , den  Isaak  Angelus  Comnenus  und  seinen  Solm 


1)  Ueber  cliese  Construction  vergi,  de  Sacy,  Gram.  II,  38. 
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Alexius,  oder,  wie  Barthelemv  will,  Heraklius  I und  dessen 
Sohn  Heraklius  Constantinus  vorstellen.  Die  andere  Miinze  aber 
(No.  clxx)  fiihrt  einen  mit  dem  Diadem  geschmiickten  Kopf, 
der  nach  Assemani  von  einer  Miinze  Antiochus  VII  copirt  ist. 
Nimmt  man  die  erwahnten  Worte  auf  diesen  beiden  Miinzen  in 
dem  zuletzt  angegebenen  Sinne  — und  wir  glauben,  dass  schwer- 
lich  ein  anderer  hier  Statt  finden  konne  — so  sind  sie  fiir  das 
Capitel  von  den  Muhammedanischen  Bildermiinzen  ein  hochst 
merkwtirdiger  und  interessanter  Beytrag.  — Auch  in  der  gleich 
folgenden  Miinze  (No.  clx)  des  Husam  ed-din  Juluk  Arslan,  die 
sich  auch  in  vielen  Cabinetten  befindet,  ist  das  erste  Wort  der 
dritten  Zeile  der  Inschrift  auf  der  biiderlosen  Seite,  welche  Titel 
und  Namen  des  Salah-ed  din  (Saladin)  enthalt,  ein  Stein  des 
Anstosses  fiir  alie  ihre  bisherigen  Erklarer  geworden.  Barthe- 
lemy,  Deguignes  und  Reiske  tibergingen  es1),  Eichhorn 
schlug  eine  unstatthafte  Deutung  vor.  Assemani  las  — Jc 
iJ^,  was  er  iibersetzte:  Prefetto  delle  Binastia  — und  Adi  er 
hielt  diese  Lesart  fiir  richtig,  und  nahm  sie  auf,  da  sie  doch 
weder  in  Hinsicht  auf  die  Cufischen  Ziige  des  ersten  Wortes, 

noch  auf  die  Sprache  (denn  heisst  kein  Vorgesetzter)  be- 
stehen  kann.  Nun  hat  auch  der  Gr.  Castigl.  diese  Miinze  zum 
siebenten  Male,  wenn  wir  nicht  irren,  edirt,  und  bemerkt  in 
Bezug  auf  diese  Zeile,  dass  Assemani  und  Adler  unrichtig 
gelesen,  und  dass  man  — <tJjp  Amministratore  delV  Impero 
etc.  iibertragen  miisse.  Questa  moneta  lenissimo  conservata  (heisst 
es  S.  174),  non  che  un>  altra  che  vedremo  piu  avanti , non  lasciano 
dubbio  sulla  lezione  da  me  preferita;  und  es  wird  dabey  iiber  die 

Bedeutungen  auf  die  Osserv.  prelim.  verwiesen.  ist 

freylich  ein  bey  Arabem,  auch  auf  Miinzen,  vorkommender  Ti- 
tel, aber  es  ist  nicht  der  auf  der  vorliegenden  befindliche.  Eine 


1)  Im  Rep.  XI,  p.  23  liest  er  fur  . wie  Assemani. 
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auch  nur  fliichtige  Ansiclit  und  Vergleichung  der  verschiedenen, 
von  dieser  Miinze  herausgekommenen  Abbildungen  lasst  keinen 
Zweifel,  dass  das  erste  Wort  0s?,  Muhi:  der  Beleber , der  ins 
Leben  Zuriickrufendef  der  rnit  neuem  Leben  Begabende,  zu  le- 
sen  sey.  Also:  der  Beleber  der  Herrschaft 

des  Emirs  der  Glaubigen.  (Ygl.  die  Titel:  ^jjJ)  0sf,  JjJI  ^ 
u.  ahnl.)  Und  wenn  man  sich  nun  aus  der  Geschichte  erinnert, 
dass  Saladin  es  war,  der  die  Herrschaft  der  Fatimiden-Chalifen 
in  Aegypten  stiirzte,  und  auch  dort  die  Hoheit  der  Abbasiden- 
Chalifen  wieder  anerkennen  liess,  und  auf  solche  Art  diesen  zu 
neuem  Glanze  verhalf:  so  sieht  man,  wie  passend  dieser  Titel1) 
gewahlt  war,  den  der  Ortokide  auf  seiner  Miinze  dem  Saladin 
ertheilte.  — No.  clxii  auch  eine  merkwurdige  Miinze  des  eben 
gedachten  Ortokiden,  die  auch  von  Deguignes  und  Barthe- 
lemy  (No.  14)  beschrieben  worden  ist,  und  etwas  verschieden 
bey  Arigoni  und  im  Mus.  Borg.  (wo  der  Zusatz  nicht  richtig 
gedeutet  wird)  vorkommt.  Sie  zeigt  auf  der  einen  Seite  eine 
mit  iibereinandergeschlagenen  Armen  und  gesenktem  Haupte 
sitzende  Person,  und  um  dieselbe  herum  drey  stehende,  die  die 
Arme  ausbreiten  oder  in  die  Hohe  heben , — offenbar  eine 
Trauerscene ! Der  Yf.  bemerkt  bloss:  II  tipo  sernbra  Vimitazione 
di  un  qualche  basso  rilievo  o gemma  antica.  Richtiger  sahen 
Barthelemy  und  Adi  er  darin  einen  eigenen,  wenn  auch  ziem- 
lich  schlecht  gerathenen  Yersuch  eines  Muhammedanischen 
Kiinstlers,  und  Erster  bemerkt  mit  Recht:  Les  figures  semblent 
exprimer  par  des  attitudes  differentes  une  douleur , qui  leur  est 
commune.  Mais  (setzt  er  hinzu)  Vhistoire  ne  nous  apprend  point 
quel  en  est  le  sujet , et  nous  supplerions  mal  d son  silence  par  des 
conjectures , qui  pourroient  etre  vraisemblables , sans  etre  inter es- 
santes.  Rec.  meint,  dass  die  Geschichte  uns  hier  allerdings  den 
Fingerzeig  zur  rechten  Deutung  giebt.  Diese  Miinze,  sowohl  im 

1)  Es  hatte  Saladin  denselben  selbst  vom  Chalifen  erhalten,  ais  er  dem  Cha- 
lifat  der  Fatimiden  ein  Ende  gemacht.  S.  J.  Asiatique  1824,  Oct.,  p.  231  u.  f. 
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Pariser  ais  Mailander  Exemplare,  ist  vom  J.  d.  H.  589.  In  die- 
sem  Jahre  aber  starb  der  machtige  Saladin.  Solite  es  also  wohl 
unwahrscheinlich  seyn,  anzonehmen,  der  Ortokide,  der  dem  Sa- 
ladin auf  der  vorigen  Miinze  mit  dem  Titel:  Beleber  der  Herr- 
scliaft  des  Chalifen  schmeichelte,  habe  auf  dieser  seine  Traner 
liber  den  Tod  desselben  ausdriicken  wollen?  — Dass  No.  clxiii 
mit  No.  clix  eine  und  dieselbe,  also  nicht,  wie  der  Yf.  will, 
eine  Miinze  von  Husam-ed-din  Juluk  Arslan  sey , haben  wir 
bereits  zu  No.  clix  zu  versteben  gegeben.  In  dem,  was  der  Yf. 

iibertrug,  liegt  gewiss  Der  Kopf  des  « ist  hier  nur 

etwas  niedriger  und  dadurch  einem  m,  ahnlich  geworden.  Es 
fallen  nun  alie  die  Schwierigkeiten  weg,  die  sich  dem  Erklarer 
in  den  Weg  legten,  und  von  ihm  moglichst  beseitigt  wurden.  — 
Auch  der  merkwiirdigen  Miinze  No.  clxx  ist  bereits  in  unseren 
Bemerkungen  iiber  No.  clix  gedacht,  dort  die  unrichtige  Ueber~ 
tragung  des  letzten  Wortes  in  der  Flucliformel  durch  ge- 
riigt  und  verbessert,  und  somit,  was  hier  und  in  den  Osserv. 
prel.  p.  LI  iiber  Verwiinschung  der  Alyden  auf  Miinzen  gesagt 
wird,  ais  ungiiltig  bezeichnet  worden.  Richtig  ist  hier  das  letzte 
Wort  der  ersten  Zeile,  in  dessen  Uebertragung  Assem  ani  und 
Adler  irrten,  durch  0s?  (nicht  iibertragen.  Woran  aber 
der  Yf.  sich  nicht  gestossen  zu  haben  scheint,  ist  die  ganz  un- 
gewohnliche  Formel,  41jl  die  hier  statt  der  gebrauch- 

lichen  4jyi  ^ vorkomint,  die  von  ihm  aber  ais  synonym  mit  der 
letzten,  durch  nel  nome  di  Dio  iibersetzt  worden  ist.  Ree.  hat 
sie,  so  viel  ibm  erinnerlich,  nirgends  auf  die  Art,  wie  hier,  ge- 
braucht  gefunden.  Zwar  sagt  man  £ju*J)  ^ 0ll) 
j-*  fiir:  die  Kirche , die  der  Maria  heilig  ist  (wie  Elmac.  p. 
152),  oder  ein  Tempel , <dl  ^Jc,  auf  den  Namen 

oder  zu  EJiren  des  Gottes  der  Gotter  Zeus  gebaut  (wie  Abulf.  Syr. 
p.  16);  und  demnach  hatte  man  unsere  vorliegende  Formel  zu 
iibersetzen:  auf  den  Namen  Gottes!  oder  Gotte  heilig!  Aber  wie 
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passt  diess  gerade  auf  diese  Miinze,  auf  deren  einen  Seite  der 
Seleuciden  Kopf,  auf  der  anderen  die  erwahnte  Fluchformel 


zu  ixehmen , der  auf  jenes  Anathem  Bezug  hat?  oder  solite  etwa 
auf  der  Miinze  selbst  ^ stehen,  und  das  in  diesem  Worte  ge~ 
wohnlich  in  die  Hohe  verlangerte  j fur  ein  ) genommen  worden 
seyn,  aber,  unabhangig  von  dem  Folgenden,  etwa  einen  Na- 

men  oder  sonst  Etwas  andeuten?  So  steht  auf  einer  Samani- 
denmiinze  vom  J.  292  J.*c  oder  zwisehen  Anfang  und  Ende 
des  bekannten  Koranverses  <ju!  — Zu  der  in  mehrfacher 

Hinsicht  interessanten  Miinze  des  Ortokiden  Melik-ei-Salih 
Mahmud  vom  J.  d.  H.  614  (==  Chr.  1217.  8)  No.  clxxii  aussert 
sicli  der  Yf.  iiber  den  auf  derseiben,  sowie  auf  einigen  folgenden 
vorkommenden  doppelten  Adler.  Reiske’s  Meirmng,  (Rep.  XI, 
p.  22),  arabische  Miinzen  dieser  Art  seyen  dem  Kaiser  Fried- 
rich  II,  ais  dessen  Reichswappen  es  gewesen,  zu  Ehren  geschla- 
gen  worden,  hat,  wie  hier  erinnert  wird,  anderer  Griinde  zu 
geschweigen,  die  Zeitrechnung  in  doppelter  Beriicksichtigung 
gegen  sich.  Denn  Friedrich  kam  erst  im  J.  1231  nach  dem 
Oriente,  und  der  doppelte  Adler  bey  den  Kaysern  erst  unter 
'Heinrich  VII  nach  1312  ais  Wappen  auf.  Der  Ursprung  des 
doppelten  Adlers  ist  vielmehr  im  Oriente  zu  suchen.  Wir  wissen, 
' wie  tiirkische,  tatarische,  mongolische  Volker  Figuren  von  Thie- 
ren,  und  unter  lhnen  auch  Yogel,  ais  Wappen  fiihrten.  Beyspiele 
giebt  das  tatarische  Dastan  nasii  Dschingis . Wir  wissen,  dass  sie 
solche  auch  auf  ihre  Miinzen  setzten,  wie  z.  B.  vom  Mamluken 
Bibers  ausdriicklich  berichtet  wird;  und  es  sind  Miinzen  von 
Us-Bek  und  anderen  Chanen  der  sogenannten  giildenen  Horde 
da,  welche  einen  Habicht  oder  einen  anderen  Yogel,  einen  Lo- 
wen  oder  sonst  ein  Thier  darstellen.  Ja,  auch  eine  Figur,  die 
schwerlich  fiir  etwas  Anderes,  ais  einen  doppelten  Adler  an- 
zusehen  ist,  haben  wir  auf  Miinzen  eben  dieses  Chanats  ent- 
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deckt,  von  denen  eine  wenigstens  Us-Bek  anzugehoren  scheint. 
Bnd  dass  dieser  doppelte  Adler  Wappen  der  Ortokiden  von 
Amid  und  Caifa  gewesen,  lassen  die  Miinzen  derselben  vermu- 
then,  sowie  die  vom  Gr.  Castiglioni  nachgewiesene  Nachricht 
eines  Reisenden  vom  J.  1507  (bey  Bamusio  T.  II  Fol.  79),  wel- 
cher  erzahlt.  er  habe  an  den  Thtirmen  der  Stadtmauer  von  Amid 
gesehen  « Varma  imperiale  scolpita  con  un’  aquila  di  due  teste  e 
due  corone.»  — Einen,  dem  preussischen  ahnlichen,  einkopfigen 
Adler  mit  einem  Schmucke  auf  dem  Kopfe  hat  Ree.,  was  er  bey 
dieser  Gelegenheit  noch  anmerken  will , auf  dem  Titelblatte 
eines  mit  vielem  Luxus  geschriebenen  arabisehen  Ms.  des  Asia- 
tiscben  Museums  der  Petersburger  Akademie  gefunden.  Das 
Werk  ist  betitelt:  LJJ  «±llll  J)  1 (der  Uukende 

Garten  uber  die  Lebensweise  des  Melik  en-nasir ),  und  enthalt  die 
poetische  Beschreibung  des  Feldzuges,  den  der  Behriten-Mamluk 
Melik  en-nasir  Muhammed  a.  1302  gegen  Gbasan  Chan  unter- 
nahm.  Unter  dem  Titel  steht  jener  einkopfige  Adler,  schwarz 
abgebildet,  und  unter  ihm  die  Nachricht,  dass  die  Handschrift 
fiir  das  Museum  (oder  die  Bibliothek)  des  hocherhabenen  — 
Herrn  Musa,  Sohnes  des  Sultans,  des  Martyrers,  Melik  es-salih 
verfasst  worden  sey  iJLJ)  4 jJj.il 

cUjl  ^.LoJj  dii)  I LJaiiAiJ  1 ye  £U 

Der  hier  genannte  Melik  es-salih  ist  wahrscheinlich  der  zu  Aus- 
gang  des  Jahres  824  d.  H.  zum  Thron  beforderte  und  im  fol- 
genden  Jahre  wieder  abgesetzte  Tscherkessen  Mamluk  dieses 
Titels,  der  hernach  a.  883  an  der  Best  starb,  und  daher  den 
Titel  Schehid  oder  Martyrer  erhalten  konnte.  Sein  Sohn 
Musa,  von  dem  wir  keine  Nachricht  finden,  wird  also  im  15. 
Jahrh.  nach  Chr.  gelebt  haben,  und  dessen  Wappen  durfte  die- 
ser einfache  Adler  gewesen  seyn.  Die  seltene  und  merkwiir- 
dige  Miinze  No.  clxxvi  ist  nicht  richtig  dem  letzten  Ortokiden 
von  Caifa  beygelegt  Man  muss  nicht  jjJ  « el-Ma - 
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lee  Masud  (figlio  di)  Ortok , » sondern  J dUlI  , el-Melik 

el-mansur  Ortok  lesen.  Diess  ist  Ortok  Arslan  von  der  Linie  der 
Ortokiden  von  Maredin.  Auch  der  Pragort  (der  Yf.  liest 

lasst  die  erste  Deutung  nicht  zu:  denn  diese  Stadt  ge- 
horte  den  Ortokiden  von  Maredin,  in  dessen  Nahe  sie  liegt. 

Die  Classe  Monete  degli  Ajubiti  di  Miafarkin  fiihrt  Bilder- 
munzen  auf,  meistens  mit  dem  Pragort  Meijafarekin , von  Sala- 
din, Adii,  Auhad  und  Aschref,  und  ans  den  Jahren  583  — 612 (?), 
und  berichtigt  die  Adler’sche  Behauptung,  ais  wenn  Miinzen 
mit  Bildern  den  Aijubiden  fremd  gewesen  waren.  Die,  diese 
Classe  eroffnende,  bisher  unbekannte,  interessante  Miinze  ohne 
Pragort  und  vom  Jahre  583  nennt  auf  der  einen  Seite  den  Cha~ 
lifen  Nasir,  auf  der  anderen  fiihrt  sie  einen  ruhenden  Lowen, 
und  in  der  Umschrift  die  Namen  und  Titel  Saladins.  Unter 
letzteren  kommt  auch  der:  Beleber  (0s?)  der  Herrschaft  des 
Emirs  der  Glaubigen  vor,  iiber  den  wir  uns  oben  bereits  erklart 
haben.  Der  Vf.  hat  ihn  auch  hier  unrichtig  — Amministra- 
tore  — gegeben,  Dieser  Titel,  den,  wie  wir  oben  sahen,  Husam 
Juluk  Arslan  auf  seinen  Miinzen  dem  Saladin  ertheilte1),  diirfte 
fast  vermuthen  lassen,  dass  auch  diese  Miinze  vielmehr  dem  ge- 
dachten  Ortokiden,  ais  dem  Saladin,  zuzuschreiben  sey.  Es  galt 
bey  den  Volkern  Asiens  fur  ein  Zeichen  besonderer  Achtung 
und  Unterthanigkeit,  wenn  ein  Fiirst  auf  den  Miinzen,  die  er 
pragen  Hess,  mit  ganzlicher  Vorbeylassung  seines  eigenen  Na- 
mens,  nur  den  des  verehrten  oder  machtigen  Patrons  setzte. 
Solch  ein  Beyspiel  haben  wir  in  den  Pataneninunzen,  die  nur 
des  abbasidischen  Chalifen  in  Aegypten  Namen  fiihren;  und  wir 
giauben  ein  auderes  in  den  tifliser  Miinzen  zu  finden,  die  der 
Vf.  unter  der  Rubrik:  Monete  dei  gran  khan  dei  Mogoli , auffiihrt. 
Diese  sind  aus  den  Jahren  653  und  656,  und  zeigen  auf  der 
einen  Seite  den  Titel  und  Namen  Mangu’s,  auf  der  anderen  aber 

1)  Der  Chalif  war  es,  der  nach  dem  Sturze  der  Fatimiden  durch  Saladin,  die- 
sem  deu  Titel  ertheilt  hatte.  S.  oben  zu  p.  84,  S.  111.. 
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den  ersten  Theil  des  suimitischen  Symbolums,  mit  Ausschluss 
der  anderen  Halfte  («Muhammed  ist  der  Apostel  Gottes»).  Wei- 
ter  unten,  in  dem  Capitel:  Monete  dei  Pacratidi  di  Georgia , fiihrt 
der  Vf.  ebeofalls  in  Tifiis  gepragte  Miinzen  vom  J.  650  auf,  die 
auf  der  einen  Seite  den  Namen  des  georgischen  Konigs  David 
(Soslan)  fiihren,  auf  der  anderen  aber  den  des  Mangu  Kan,  ais 
durch  dessen  und  Gottes  Beystand  Ersterer  regiere.  Rec.  ist 
der  Meinung,  dass  diese  Miinzen  nicht  hatten  getrennt  werden 
miissen,  dass  die  ersten,  ebeuso  wie  die  zweyten,  von  David 
gepragt  worden  sind,  und  dass  dieser  bey  jenen  nur  aus  Ach- 
tung  seinen  Namen  nicht  beyfiigte.  Das  auf  mehreren  von  der 
ersten  Gattung  vorkominende  Tamgha  Mangu’s,  den  grossen 
tatarrschen  Ptiug  vorstellend,  diirfte  gegen  diese  Annahme  nicht 
streiten,  da  es  sich  auch  auf  BatiPs,  in  Mangu’s  Namen,  zu  Bul- 
ghar  geschlagenen  Miinzen  findet.  Uebrigens  miissen  wir  be- 
merken,  dass  der  Yf.  den  Namen  dieses  Gross-Chans,  kXi^©  ge- 
schrieben  (so  namlich,  und  nicht  steht  auf  diesen  und 

einigen  anderen  Miinzen),  unrichtig  Munkaka  ausspricht.  Zwar 
hat  dieselbe  Aussprache  auch  Pococke  und  T.  C.  Tychsen 
befolgt;  sie  hat  aber  keinen  Grund.  Jene  arabische  Orthogra- 
phie  des  Namens  hat  nur  die  mongolische  Aussprache  moglichst 
nachahmen  sollen;  diese  aber  ist  Mongka.  Der  bey  uns  gewohn- 
lichen  arabischen  Aussprache  nach  lage  in  jenem  also 

Munkka,  oder  Mungka.  Aehnlich  hat  es  auch  Abu’l-faradsch 
im  Chron.  syr.  geschrieben.  Raschid-ed-din  schreibt 

was  sich  ebenfalls  Mongka  aiissprechen  lasst,  oder,  wie  es 
in  alteren  mongolischen  Werken  geschrieben  seyn  soli,  Mangka. 
Auf  bulgharischen  Miinzen  ist  er  oder^r^?  Mangu , Mengu, 
ausgedriickt.  In  den  Russischen  Annalen  Mengu . Und  wie 
Mongka ’)  im  Mongolischen,  oder  Mongko  im  Kalmiickischen: 
so  bedeutet  auch  ^1^,  mangu , im  Tatarischen  ewig,  was  wir  hier 


1)  Oder  McingJcu,  und  Mangka. 
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in  Bezug  auf  die  irrige  Ableitung  jenes  Namens  bey  St,  Martin 
(. Memoires  sur  V Armenie,  T.  II  p.  131)  erinnern. 

Wir  miissen  den  Rest  der  Ciassen  hier  mit  Stillschweigen 
ubergehen;  nur  bey  einer  einzigen,  einer  Pagratiden-Munze,  ver- 
weilen  wir  noch  einen  Augenblick.  Nachdem  der  Yf.  einige 
Miinzen  von  der  Konigin  Tamar,  deren  Sohne  Giorgi  Lascha, 
und  von  der  Konigin  Rusudan  aufgefiihrt  hat  — wobey  er  in 
Hinsieht  des  auf  ihnen  vorkommenden  Titels:  LjjJ)  J%, 

den  andere  Ausleger  anf  den  Choresmischah  Mankberni  bezo- 
gen  wissen  wollten,  unsere  in  dem  Progr.  de  titulis  etc.  vorge- 
tragene  Ansicht  theilt,  besehreibt  er  unter  No.  ccoi  und  occn 
ein  paar,  schon  oben  gelegentlich  erwahnte,  zur  Zeit  der  Mon- 
golenherrschaft  gepragte  Miinzen  von  David,  dem  Sohne  GiorgPs, 
deren  erste  auch  von  uns  in  den  Memoires  de  VAcctd.  des  Sc. 
Vol.  VII  aus  dem  Cabinet  des  Generalmajors  Riihle  von  Lilien- 
stern  edirt  worden  ist.  Die  Inschriften  sind  von  dem  Grafcn, 
sowie  von  uns,  richtig  gelesen,  mit  Ausnahme  des  ietzten  Wor- 
tes  auf  der  Kehrseite.  Der  Graf  liest  es  auf  der  einen  Mtinze 


0hU;J),  auf  der  anderen  und  ubersetzt  das  durch 

« Tamaride » und  «figlio  di  Tamar.»  Aber  der  Name  Tamar  wird 
jlJj  geschrieben.  Rec.  glaubte  darin  den  Beynamen  Varahmul 
anzutreffen,  den,  der  Geschichte  zu  Folge,  dieser  David  von 
seinem  Beforderer  zum  Throne,  Vahram,  annahm,  und  iibertrug 
es  Die  Ansicht  der  Mailander  Miinzen  thut  dar,  dass 


keine  von  beiden  Lesarten  recht  ist,  und  dass  gelesen  werden 
muss:  0hl el-Bakraty , auf  der  einen,  und  auf  der  anderen: 


l\j»  je,  ben  Bakrat , d.  i.  der  Pakratide  oder  Bagratione,  der 
Sohn  (d.  i.  Abkommling)  von  Pakrat  oder  Bagration,  welche  Fa- 
milie  a.  787  auf  den  Thron  von  Georgien  gelangte,  und  aus 
welcher  der  hier  genannte  David  stammte. 


Wir  schliessen  liier  unsere  Kritik  liber  dieses  Werk.  Un- 
geachtet  der  Ausstcllungen,  die  wir  an  demselben  gemacht,  und 
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die  sieh,  werin  es  der  Raum  erlaubt  hatte,  oder  wenn  uns  bey 
dieser  und  jener  Miinze  die  Ansieht  des  Originals  selbst  ver- 
stattet  gewesen  ware,  leicht  iirri  das  Doppelte  hatten  vermebren 
lassen,  konnen  wir  es  doeh  nicht  anders,  ais  fur  eine  sehr  ver- 
dienstliche  Arbeit  betracbten,  sey  es  in  Bezug  auf  die  vielen 
unedirten  und  merkwiirdigen  Stttcke,  die  es  uns  kennen  lehrt, 
oder  in  Bezug  auf  die  Behandlung,  und  die,  zumal  historischen, 
Erlauterungen;  und  wir  sind  der  Meinung,  dass  die  Bescbrei- 
bung  dieser  Miinzen  in  Italien  in  keine  besseren  Hande  hatte 
kommen  konnen,  ais  in  die  des  ebenso  geistreichen , ais  gelehr- 
ten  Grafen  Castiglioni.  Sim.  Assemani  wenigstens,  ein  in 
Italien,  aueh  irn  Auslande,  sonst  sehr  gefeyerter  Name,  hatte 
das  sicher  nicht  geleistet,  was  hier  geleistet  worden.  Assemani’s 
Entzifferungen  sind  meistens  sehr  ungliicklich,  und  seine  Erlau- 
terungen uber  allen  Glauben  diirftig  und  unbefriedigend.  In  dem 
vorliegenden  Werke  welit  ein  ganz  anderer  Geist,  ais  in  dem 
Museo  Naniano.  Man  gewahrt  in  ihm  eine  schon  recht  gute  Be- 
kanntschaft  mit  dem  Cufischen  Schriftcharakter,  eine  meistens 
recht  gluckliche  Entzilferungsgabe,  besonnene  Kritik,  Scharf- 
sinn  und  richtiges  Urtheil,  eine  ausgebreitete  und  wohlange- 
wandte  Belesenheit,  und  gute  Bekanntschaft  auch  mit  der  aus- 
landischen  Literatur.  Die  gelehrte  Welt  darf  sich,  nach  un- 
serer  Ueberzeugung,  von  den  fortgesetzten  arabisch-palaogra- 
phischen  Studien  des  Vfs.  die  schonsten  Fruchte  versprechen, 
und  wir  hoffen,  er  werde  seine  Musse  den  noch  iibrigen  orien- 
talischen  Miinzen  des  Mailander  Museums  schenken,  und  uns 
auch  diese  in  einem  zweyten  Theile  kennen  lehren.  — In  Bezug 
darauf  erlauben  wir  uns  den  Wunsch  hier  auszudriicken , dass 
der  bey  diesem  Werke  angewandte  Luxus  in  der  Einrichtung  der 
Kupfertafeln  in  Zukunft  nicht  beybehalten  werde.  Den  muham- 
medanischen  Mtinzen  gelit  die  artistische  Seite  ab,  die  den  grie- 
chischen  und  romischen  zur  Empfehlung  dient.  Ffir  das  elegante 
Publicum  sind  jene  nicht  gemacht.  Also  mehr  Ersparniss  in  den 
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zu  gravirenden  Miinzen!  Es  ist  ein  fast  allgemeines  Vorurtheil, 
alie  und  jede  Miinzen,  die  man  erklart , graviren  lassen  zu  miis- 
sen.  Und  doch  ist  diess  etwas  sehr  Ueberfliissiges,  wenn  eine 
Miinze  entweder  schon  von  Anderen  in  riehtigem  Kupferstieh 
edirt  ist,  oder  sich  der  geringe  Unterschied,  der  etwa  in  dem 
Datum  oder  einem  bekannten  Pragorte  besteht , aueh  ohne 
Kupfer  sehr  wohl  angeben  lasst.  Es  geniigt  bei  vielen  Fiirsten, 
ja  bisweilen  bey  ganzen  Regentenhausern,  zumal  bey  denen  aus 
friiherer  Zeit,  wo  sich  die  Einrichtung  der  Miinzen  im  Ganzen 
mebr  gleich  bleibt,  nur  Eine  Miinze,  ais  Muster,  ganz  in  Kupfer 
stechen  zu  lassen,  von  den  tibrigen  aber  nur  diejenigen  Stellen, 
in  denen  eine  Miinze  von  der  anderen  abweicht,  zumal,  wenn 
es  ein  vorher  noch  ungekannter  Pragort,  oder  Name  eines  Miinz- 
vorstehers  u.  s.  w.,  ein  Wahlspruch,  ein  Wahrzeicben,  oder  ein 
Jahr  ist,  das  mit  der  Regierungszeit  des  auf  der  Miinze  genann- 
ten  Fiirsten  im  Widerspruche  steht,  oder  zu  stehen  scheint 
u.  s.  w.  Von  allen  silbernen  Umaijaden  des  Ostens  z.  B.  genugt 
es,  eine  einzige  ganz  in  der  Abbildung  zu  geben,  und  von  den 
iibrigen  nur  den  Namen  der  Stadt,  wenn  er  vorher  ais  Pragort 
auf  diesen  Miinzen  noch  nicht  vorgekomrnen  war,  oder  das  Jahr, 
wenn  es  eines  der  friihesten  ist.  Rec.  hat,  nach  Kehr’s  Vor- 
gange,  in  den  Beytrdgen  und  Nov.  Symbol,  ein  solches  Verfah- 
ren  beobachtet,  und  dadurch  ungemein  viel  Raum  und  Kosten 
erspart;  nur  wird  er  in  Zukunft  eine  Abanderung  darin  in  so- 
fern  treffen,  dass  er  die  Stellen  und  Worter,  die  es  besonders 
gilt,  nicht  mehr  einzeln  und  aus  der  Miinze  herausgerissen  gra- 
viren, sondern  den  Umriss  der  Miinze  selbst  leiclit  skizziren, 
und  sie  darauf  an  den  Platz,  den  sie  auf  ihr  einnehmen,  setzen 
lassen  wird.  Eine  solche  okonomisirende  Einrichtung,  die  wir  den 
Herausgebern  muhammedanischer  Miinzen  empfehlen,  wird  die 
Bekanntmachung  von  noch  unedirten  numismatischen  Schatzen, 
deren  so  viele  noch  in  offentliehen  oder  in  Privat- Sammlungen 
verborgen  liegen,  ungemein  erleichtern;  und  es  ist  ja  wahrer 


120  — 


Gewinn  fur  die  Wissenschaft,  wenu  diese  an’s  Licht  gezogen 
werden.  Nur  ist  es  freylich  nothwendig,  dass  ein  Herausgeber, 
der  die  angegebene  Methode  befoigt,  hinlanglich  in  der  arabi- 
sehen  Paliiographie  geiibt,  und  in  der  muhainmedanischen  Nu- 
mismatik  zu  Hause  sey,  ura  bestimraen  zu  kbnnen,  was  zu  gra- 
viren  nothig  ist  oder  nicht.  Ist  diess  nicht  der  Fall,  so  bleibe 
man  lieber  bey  der  alten  Methode.  — Yon  den  304  Mailander 
Miinzen  sind  zu  dem  vorliegenden  Werke  freylich  nur  186  — 
auf  achtzehn  Tafeln  — in  Kupfer  gestochen;  weil  die  anderen 
entweder  schon  von  Anderen  herausgegeben  waren,  oder  nichts 
wesentlich  Neues  enthielten.  Dennoch  kommen  unter  den  ge- 
stochenen  gar  manche  vor,  die  zu  stechen  gerade  nicht  nothas 
war,  sey  es,  dass  sie,  oder  ihnen  fast  ganz  ahnliche,  bereits 
friiherhin  von  Anderen  in  Kupfer  geliefert  worden  waren,  od 
dass  es  nur  in  unbedeutenden  Kleinigkeiten  von  einander  ab- 
weichende  Stiicke  der  Sammlung  selbst  sind.  Warum  z.  B.  eine 
so  haufig  vorkommende  Miinze  Harun’s  vom  J.  192,  ais  No. 
xxxiii  ist,  deren  ahnliche  bereits  von  Anderen  im  Kupferstich 
geliefert  sind,  und  die  ausser  dem  0,  nichts  Anmerkenswer- 
thes  enthalt,  graviren  lassen?  Sie  ist  eine  der  allergewohnlich- 
sten  Abbasidenmunzen,  und  findet  sicli,  ausser  in  den  von  un- 
serem  Vf.  namhaft  gemachten  Museen,  noch  im  Asiatischen  Mu- 
seum in  Petersburg,  im  Nejelow’schen  zu  Kasan,  im  Rostocker, 
von  Adler  herruhrend,  im  Gothaer,  Dresdner,  Stockholmer. — 
Dagegen  sind  wirklich  merkwiirdige  und  voi  her  noch  unbekannte 
Stiicke  bisweilen  ungravirt  gelassen,  wie  z.  B.  die  bald  auf  die 
eben  genannte  folgende  No.  xxxvi,  eine  Kupfermiinze  Mamun’s, 
die  gepragt  seyn  soli,  — was  nicht  dastehen  kann : denn 
es  miisste  L heissen  — und  auf  deren  Kehrseite  im  Felde 
zu  oberst  stehen  soli  (woran  wir  sehr  zweifeln),  und  zu 

unterst  J^c.  So  hatte  auch  die  Miinze  des  Seldschuken  Kai- 
Chosru  II  (No.  cv),  die  vom  J.  641  seyn,  und  doch  noch  den 
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Namen  des  Chalifen  Mustansir  fiihren  soli1),  nothwendig  gravirt 
worden  sein  sollen,  wenigstens  jenes  Jalir  und  dieser  Name; 
sind  doch  so  viele  andere  Mtinzen  desselben  Seldschuken-SuF 
tans,  bey  denen  es  gerade  niclit  nothig  war,  in  Kupfer  gestochen 
worden.  So  weiss  man  auch  niclit,  wie  denn  die  due  sequi  o let- 
tere  incerte  aussehen,  die  auf  der  Samanidenmunze  No.  lxxxi 
stehen  sollen. 

Der  Sticli  der  Kupfertafeln  ist  im  Ganzen  gut,  jedoch,  wie 
es  uns  vorgekommen  ist,  schwerlich  immer  treu  genug,  wie 
z.  B.  Tab.  II,  1:  statt  wie  sicher  auf  der  Miinze 

stehen  wird;  und  es  ist  uns  unmoglich  gewesen,  in  dem  Kupfer- 
stiche  das  wieder  zu  finden,  was  der  Vf.  auf  der  Miinze  selbst 
gelesen  hat,  z.  B.  No.  xi.  Ein  unangenehmer  Umstand  ist  es 
auch,  dass  auf  den  Kupfertafeln  die  Mtinzen  niclit  in  der  Ord- 
nung,  wie  sie  in  der  Beschreibung  aufgefiihrt  sind,  auf  einander 
folgen,  sondern  meistens  bunt  durch  einander  geniengt  sind, 
wabrscheinlich  weil  sie  niclit  von  dem  Yf.  der  Beschreibung 
selbst  fiir  den  Kupferstecher  geordnet  wurden. 

Die  arabischen  Lettern  endlich,  die  zum  Drucke  dieses  sonst 
sehr  splendiden  Werkes  gebraucht  worden  sind,  sind  nichts  w e- 
niger,  ais  splendid.  Sie  sind  im  Gegentlieil  ziemlicli  schlecht, 
fast  den  Rostockern,  in  Tychsen’s  Schriften  gebrauchten  ahn- 
lich,  und  haben  mitunter  Ziige,  die  der  arabischen  Schrift  durch- 
aus  fremd  sind. 

St.  Petersburg,  Frachn. 

im  Marz  1822. 


1)  Unci  gewiss  auch  fiihrt,  denn  ich  hahe  sie  jetzt  auch  im  Mus.  Sprew.  ge- 
funden.  Yermuthlich  ist  zu  der  Seite  mit  dem  Sounenlowen  ein  alter  Stempel  ge- 
braucht  worden. 
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1)  Milano,  dalla  Stamperia  e Fonderia  di  P.  E.  Giusti:  Bescrizione 

di  alcune  monete  Cufiche  dei  Museo  di  Stefano  de  Mainoni , No- 
bile d’Intignano,  I.  R.  Consigliere,  Direttore  dell’  I.’R.  Fabbriea 
de’  Tabacchi  in  Lombardia,  Socio  onor.  dell’  Accad.  delle  belle 
arti  di  Vienna  ec.  1820.  136  S.  gr.  4.,  mit  3 Kupfert 

2)  Ebendaselbst,  dalla  Stamp.  di  A.  Lamperti*  Osservazioni  sulV  Opera 

intitolata:  Bescrizione  di  ale.  mon.  Guf.  dei  Museo  Mainoni.  1821. 
17  S.  8. 

3)  Ebendaselbst,  dalla  Tipografia  di  G.  Pirola:  Nuove  Osservazioni 

sopra  un  Plagio  letterario , ed  Appendice  sui  vetri  con  epigrafi 
cufiche.  Di  Carlo  Ottavio  Castiglioni.  1822.  29  S.  8. 

Das  vorliegende  Werk  No.  1 ist  zwar  mit  der,  von  uns  in 
den  Erg.  Bl.  dieser  Lit.  Zeit.  1822.  No.  55  bis  60  angezeigten 
und  beurtheilten,  Beschreibung  der  Kufischen  Munzen  des  k.  k. 
Mailandischen  Museums  von  dem  Grafen  C.  0.  Castiglioni 
weder  in  Plinsicht  auf  den  Reiehthum  des  Miinzvorrathes,  den 
es  auffiihrt,  noch  weit  weniger  aber  in  Bezug  auf  den  Gehalt 
der  Bearbeitung  des  Vorhandenen  zu  vergleichen;  indessen  fin- 
den  sich  unter  den  79  Kufischen  Munzen,  worunter  einige  aus 
der  Sammlung  des  k.  k.  wirkl.  Hofraths  Welzl  von  Welle n- 
heim  mitbegriffen  sind,  sowie  unter  den  6 Kufischen  Glaspasten, 
mit  denen  es  uns  bekannt  macht,  mehrere  sehr  vorziigliche 
Stiicke;  und  es  war  daher  gewiss  etwas  sehr  Verdienstliches  von 
dem  Besitzer,  Hn.  St.  de  Mainoni  in  Mailand,  dass  er  den  Ent- 
schluss  fasste,  diese  Sammlung  auf  seine  Kosten  zur  Kunde  des 
gelehrten  Publicums  zu  bringen.  Jeder  Freund  der  muhamme- 
danischen  Alterthnmswissenschaft  muss  ihm  diess  aufrichtig 
Dank  wissen. 

Aber  wahrhaft  zu  bedauern  ist  es,  dass  das  Gesehaft  der 
Erklarung  und  Beschreibung  dieser  Munzen  nicht  in  bessere 
Hande  gefallen  ist.  Der  Dr.  G.  Schiepati  ist  Erklarer  dersel- 
ben,  mit  Ausnahme  von  sechzehn,  deren  Interpretation  von  dem 
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unlangst  verstorbenen  S.  Assem  ani  in  Padua  herriihrt.  Ein 
Yorwort  des  Besitzers  besagt,  dass  Hr.  Schiepati  sicli  frulier- 
hin  nur  mit  griechischer  imd  romischer  Numismatik  beschaftigt 
habe,  und  hier  auf  einem  fur  ihn  ganz  neuen  Felde  auftrete. 
Zwar  wird  eben  dort  geaussert,  der  Yf.  habe  nichts  desto  we- 
niger  seine  Sache  so  trefflich  gemacht,  dass  das  gelehrte  Publi- 
cum, dass  die  spate  Nachwelt  noeh  in  dieser  Arbeit  seine  Ge- 
lehrsamkeit  bewuodern , und  ihm  den  schuldigen  Tribut  des 
Lobes  fur  eine  ebenso  schwere,  ais  von  ihm  ghicklich  durchge- 
fuhrte  Unternehmung  zollen  werde.  Der  Yorredner  beruft  sich 
dabej  auf  das  Zeugniss  des  sel.  Assem  ani,  ais  des  « Decano 
della  Gufica  Numismatica .»  Dieser,  dem  der  Besitzer  die  von 
Hn.  Schiepati  verfassten  Erklarungen  vor  dem  Drucke  mitge- 
theilt,  habe  sie  approbirt  und  hochlich  gelobt,  und  nach  auf- 
merksamer  Durchsicht  nur  zwey  unbedeutende  Yerbesserungen 
in  dem  Manuscripte  vorzunehmen  fur  nothig  befunden.  Dagegen 
mtissen  wir  unseres  Theils  bemerken,  erstlich,  dass  es  uns  be- 
diinke,  dieses  Zeugniss  wolle  uicht  viel  sagen,  in  sofern  wir  we- 
nigstens  in  Assemani  den  « Decano  della  Guf.  Numismatica » nicht 
anerkennen  konnen,  sein  Museo  Ci ifico  Naniano  fur  eine  der 
seichtesten  Arbeiten  dieses  Faches  halten,  und  in  dem  vorlie- 
genden  Werke,  in  den  von  ihm  dazu  gelieferten  Beytragen,  neue 
Beweise  fur  die  Richtigkeit  miseres  Urtheils  uber  ihn  ais  A r- 
chaologen  gefunden  haben;  und  zweytens  bemerken  wir,  dass, 
auch  ohne  die  ausdruckliche  Erinnerung  des  Herausgebers,  man 
es  nur  zu  sehr  wahrnimmt,  dass  der  Erklarer  seiner  Mtlnzen 
ein  Mann  ist,  dem  arabische  Sprache  ebenso,  wie  Kufische  Nu- 
mismatik, bohmische  Dorfer  sind.  Wie  ein  paar  Seiten  oder 
Blatter  in  einem  arabischen  Ms.  durchbuchstabirt  zu  haben, 
noch  nicht  geniigt,  um  nun  das  ganze  Manuscript  ohne  Anstand 
lesen,  und  noch  weniger,  um  es  gar  ediren  zu  konnen:  so  giebt 
auch  die  Ansicht  ein  er  Handvoll  Kufischer  Munzen  noch  keinen 
Beruf,  nun  gleich  ais  Kufischer  Numismatiker  aufzutreten.  Es 


124  — 


gehoren  mehr,  ais  ein  paar  Hundert,  es  gehoren  Tausende  von 
Miinzen  dazu,  um  den  Blick  zu  iiben,  um  den  richtigen  Tact  in 
Auffassung  und  Uebertragung  der  oft  so  zweifelhaften  Kufischen 
Charaktere  und  in  Ausmittelung  oft  minder  deutlicher  Buch- 
stabenziige  zu  bekommen;  wenn  man  nicht  Gefahr  laufen  will, 
nubem  pro  Junone  zu  fassen,  wie  sicli  der  sel.  Tychsen  gern 
auszudriicken  pflegte,  und  um  das  Ausgemittelte  und  Geliisete 
nicht  misszuverstehen  und  misszudeuten,  bedarf  es  einer  griind- 
lichen  Kenntniss  der  arabischen  Sprache,  ihrer  Grammatik  so- 
wohl,  ais  ihres  Gebrauchs,  und  um  das  palaographisch  und  lin- 
guistisch  riclitig  Gesetzte  endlich  auch  gehorig  zu  erklaren  und 
anzuwenden , muss  man  sicli  in  der  muhammedanischen  Ge- 
sehichte  hinlanglich  umgeseben  haben.  An  allen  diesen  Erfo- 
dernissen  gebricht  es  uiiserem  neuen  Numismatiker  ganzlich. 
So  entspricht  denn  seine  Arbeit  den  Anspriichen  durchaus  nicht, 
die  man  selbst  an  den  Interpreten  Kufischer  Miinzen  machen 
diirfte,  dem  die  Gelegenheit,  viele  Originale  zu  selien  und  zu 
untersuchen,  nicht  zu  Theil  ward,  sondern  der  seine  Kenntniss 
vorziiglich  nur  aus  den  bereits  gedruckten  numismatischen  Wer- 
ken  und  den  ihnen  beygegebenen  Miinzabzeichnungen  schopfen 
musste.  Seine  Arbeit  ist  hochst  diirftig  und  seicht,  und  von 
Fehlern  aller  Art  voll.  Nirgends  dringt  der  Vf.  gehorig  ein, 
liberali  bleibt  er  nur  auf  der  Oberflache.  Da,  wo  er  unter  dem 
von  ihm  zu  Beschreibenden  von  Anderen  bereits  Edirtes  fand 
oder  zu  tinden  glaubte,  betet  er  blindlings  nach;  von  Kritik  ist 
keine  Spur  bey  ihm  zu  finden;  wo  ihm  von  Anderen  noch  nicht 
Edirtes  aufstosst,  da  weiss  er  sich  nicht  zu  ratlien.  Was  zur 
Erklarung  beygebracht  wird,  ist  fast  nie  das  Nothige  und  Zweck- 
massige,  betrifft  fast  nie*  das  Palaographische,  Linguistische, 
Historische,  das  zu  erlautern  war.  Es  sind  meistens  kiimmerliche 
Anmerkungen,  und  oft  gar  nicht  zur  Sache  gehorende  Notizen, 
bcy  denen  man  ein  dic,  cur  hic?  auszurufen  sich  veranlasst  fiihlt. 
So  z.  B.  wenn  bey  den  Miinzen  No.  iv  und  vm  zu  untersuchen 
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und  auszumitteln  war,  auf  wen  die  Naraen  gehen,  welche  auf 
denselben  vorkommen , findet  man  statt  dessen  Gemeinplatze 
iiber  Mansur’s  und  Harun’s  Charakter.  Eine  hochst  iiberifiissige 
Notiz  iiber  Mamun  giebt  Assemani  S.  40  zum  Besten,  wozu 
denn  noch  eine  Note  zum  Preise  Muhammed  Aly,  des  Pascha 
von  Aegypten,  kommt.  Was  in  aller  Welt  hat  das  mit  der  Nu- 
mismatik  zu  schaffen?  Was  S.  57  mit  einer  Miinze  des  Sama- 
niden  Ismail  die  dort  angebrachte  Bemerkung  iiber  eine  Miinze 
Nasr’s,  die  nach  vieien  vergeblichen  Yersuchen  doch  endlich 
erklart  worden  sey  (obschon  sie  eine  der  vieien  Missgeburten  der 
Samaniden-Mlinze  ist,  und  ais  solche  der  Erklarung  ebenso  we- 
nig  fahig,  ais  werth  ist,  in  sofern  weder  das  Datum,  noch  die 
Nam  en  des  Chalifen  und  Emirs,  sich  mit  Gewissheit  darthun 
lassen,  und  die  daher  in  Wahrheit  nicht  verdiente,  dass  man  ein 
paar  Zeilen,  geschweige  denn  ein  paar  Seiten,  an  einen  Erlda- 
rungsversuch  wendete);  und  was  hat  weiter  mit  dieser  in  Ende- 
rabe  gepragten  Miinze  die  Note  iiber  SmiarJcandis dies  Papier  zu 
thun?  Wir  werden  die  anderen  Puncte  unseres  Urtheils  bey  den 
Miinzen  selbst  mit  den  nothigen  Beweisen  belegen,  miissen  aber 
vorher  noch  eines  harten  Vorwurfes,  der  dieses  Werk  trifft, 
Erwahnung  thun. 

Sowohl  in  der  Uebertragung  und  Uebersetzung  der  Miinz- 
legenden,  ais  auch  in  den  zur  Erlauterung  beygefiigten  histori- 
schen,  geographischen  und  Literar-Notizen,  zeigen  sich,  das 
ganze  Werk  hindurch,  so  offenbare  Spuren  von  einem  Plagiat, 
dergleichen  die  gesammte  Numismatik  noch  nicht  aufzuweisen 
hatte.  Ein  grosser  Theil  des  von  Schiepati  Gegebenen  besteht 
namlich  nur  in  Fetzen  von  dem  Ptocke  Castiglioni’s;  und  in- 
dem  Jener  mit  ihnen  und  anderen  seine  Blosse  deckt,  giebt  er 
sich  das  Ansehen,  ais  ware  Alles  sein  wohlerworbenes  Eigen- 
thum.  Im  ganzen  Buche  wird  der  Castiglioni’schen  Arbeit  mit 
keiner  Sylbe  gedacht;  nur  das  Avvertimento  erwahnt  ihrer,  je- 
doch  ais  einer  noch  nicht  ins  Publicum  gekominenen.  Und  doch 
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waren,  wie  Castiglioni  in  der  oben  namhaft  gemachten  Schrift 
No.  2 bewiesen  hat,  Exemplare  seines  Werkes  schon  vor  dem 
Schiepati’schen  Machwerke  ausgetheilt  worden , und  jener 
konnte  bey  diesem  benutzt  werden.  Dass  diess  aber  nur  zu  sehr 
gescheben  ist,  lehrt  der  Augenschein.  Wie  in  dem  vorliegenden 
Buelie  die  Classifieirung  der  Miinzen  eine  sichtbare  Nachah- 
mung  der  von  dem  Grafen  befolgten  ist:  so  ist  auch  die  Ueber- 
tragung  und  Uebersetzung  von  solchen  Miinzen,  die  sich  auch 
im  k.  k.  Museum  zu  Mailand  finden  — und  der  Fall  tritt  sehr 
haufig  ein  — meistens  aus  der  Beschreibung  desselben  entlehnt; 
die  historischen  und  geographischen  Erlauterungen  und  die  lite- 
rarischen  Nachweisungen  sind  bald  wortlich,  bald  im  Auszuge, 
daraus  wiedergegeben;  und  wie  es  unwissenden  Compilatoren 
ergeht,  so  ist  es  auch  diesem  hier  ergangen:  er  hat  sich  rnitun- 
ter  im  Compiliren  etwas  versehen,  hat  sein  Original,  aus  dem 
er  abschrieb,  nicht  gehorig  verstanden,  hat  Fehler  desselben 
wiederholt.  So  hat  er  (um  zu  der  letzten  Rtige  hier  gleich  einige 
Beweise  beyzubringen)  in  No.  xlxii:  3.L, 

anstatt  — — ohne  Artikel,  wie  Cast.  auch  in  den  spate- 

ren  Correz.  zu  seinem  Werke  jene  fruher  von  ihm  gegebene 
Lesart  richtig  verbessert  hat;  so  in  No.  xlyiii  mit  Cast.  ^jjJ 
statt  jjJ J)  oder  so  No.  lii  mit  Ebendemselben  L 

(I)  statt  oj**j  (JjA* ; so  schreibt  er  mit  ihm  iiber- 
all  Miafarkin  statt  Meijafarekin ; so  hat  er  No.  xlix  das  j vor 
^LkJ)  ^lill  ausgelassen,  weil  Cast.  dasselbe  iibersehen  hatte, 
obschon  es  sich  auf  seiner  Miinze  sowohl,  ais  auf  der  bey  Nie- 
buhr  und  Adi  er,  befindet  u.  s.  w.  Wie  Cast.  Werk,  obgleich 
es  unserem  Vf.  schon  gedruckt  vorlag,  nie,  wenn  es  von  ihm 
benutzt  oder  ausgeschrieben  wurde,  genannt  ist,  und  die  Pia- 
giate  daraus  oft  mit  ganz  anderen  Citaten  belegt  worden  sind: 
so  ist  auch  ein  Haufen  anderer  Notizen  aus  anderen  Blichern, 
z.  B.  der  Bibliotheque  Britannique  und  Encyclopedie  methodique , 
entlehnt,  und  es  werden  dazu  nicht  diese,  sondern  ganz  andere 
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Autoren  ais  Belege  citirt,  oder  sie  sind  ganz  ohne  Citation  ge- 
lassen 

Der  Graf  Castiglioni  hat  die  Geduld  gehabt,  dieses  ganze 
Yerfahren  unseres  Autors  in  der  kleinen,  obeo  sub  No.  2 auf- 
geftihrten  Schrift  aufzudecken,  und  mit  den  handgreiflichsten 
Beweisen  zu  belegen.  Und  da  der  Dr.  Schiepati  sich  gegen 
die  ihn  getroffene  harte  Riige  in  einer,  uns  nicht  zugekommenen 
Broschiire  (betitelt:  Postille  alie  Osservazioni  sulV  opera  intitolata 
ec.  Milano,  P.  E.  Giusti,  1821.,  20  S.  8.)  hat  vertheidigen 
wollen  — wovon  wir  aber  die  Moglichkeit  nicht  einsehen  — so 
hat  der  Graf  in  einer  zweyten  kleinen  Schrift  (oben  sub  No.  3 
namhaft  gemacht),  die  wie  No.  2 auch  wegen  der  zu  Ende  geiie- 
ferten  Bemerkungen  uber  arabische  Glaspasten  Aufmerksamkeit 
verdient,  die  klaglichen  Einwendungen  und  Ausfliichte  des  Cora- 
pilators  gut  beantwortet,  die  erbarmlichen  Kunstgriffe,  mit  de- 
nen  er  seine  Plagiate  zu  verdecken  gesucht  hat,  schonungslos 
aufgedeckt,  und  seine  Behauptung  des  von  jenem  begangenen 
groben  Plagiats  mit  einer  neuen  Anzalil  der  sonnenklarsten  Be- 
lege bekraftigt,  worauf  sich  unmoglich  Etwas  erwiedern  Jassi, 
Doch  wir  wenden  uns  weg  von  dieser  argerlichen  Scene, 
und  ohne  uns  weder  bey  der  Haupteinleitung,  die  von  S.  9 — 19 
erst  degli  Arabi , di  Maometto , della  sua  religione , e dei  Califi , 
und  zweytens  delV  Origine  dei  Garattere  Cufico  handelt,  und  ein 
liber  allen  Glauben  diirftiges,  fur  ein  Miinzwerk  wenig  geeig- 
netes,  aus  der  Bibi.  Britannique , Encycl.  meth .s,  Chaudorts  Bict. 
Jiist.  und  Herbelot  zusammengestoppeltes  Machwerk  ist  (wie 
Cast.  zur  Geniige  dargethan  hat),  noch  bey  den  sich  in  glei- 
ehem  Falle  betindenden  und  von  Fehlern  aller  Art  wimmelnden 


1)  So  ist  z.  B.  die  Erklarung  von  No.  lxviii  offenbar  aus  Assemani’s  Mus. 
Cuf.  Nan.  I,  No.  xlv,  entlehnt,  was  jedoch  nicht  angegeben  worden  ist,  sich  aber 
bald  verrath.  Die  von  Asse  mani  gegebene  ist  nicht  richtig,  und  so  ist  es  denn 
auch  die  Schiepati’sche  nicht.  Was  von  Beiden  durch  jJl  gegeben 

worden,  ist  und  die  Miinze  ist  in  Damascus  gepragt. 


\ 
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kurzen  Special-Einleitungen  zu  jeder  Dynastie , aufzuhalten, 
eilen  wir,  unseren  Lesern  die  Dynastieen  kurz  anzuzeigen,  von 
denen  sicli  hier  Munzen  finden,  und  ihre  Aufmerksamkeit  auf 
die  vorziiglichsten  unter  den  letzteren  hinzuleiten.  Wir  werden 
dabey  hin  und  wieder  Gelegenheit  nehmen,  in  der  Erklarung 
begangene  Fehler  zu  berichtigen,  und  in  der  Uebertragung  der 
Legenden  gelassene  Liicken  auszufullen.  Nicht  bey  allen,  wo  der- 
gleichen  Statt  finden,  ist  es  moglich,  weil  entweder  die  Miinze 
nicht  in  Kupferstich  geliefert  worden,  oder  in  demselben  nicht 
deutlich  genug  zu  erkennen  ist,  oder  selbst  nur  in  einem  schlecht 
erhaltenen  Exemplare  vorhanden  war.  Bey  anderen  wieder  ware 
es  unnothig,  sich  aufzuhalten,  weil  es  entweder  unbedeutende 
Stiicke  sind  (wie  z.  B.  No.  xxiv,  xxvi),  oder  weil  ihnen,  ais 
auch  im  k.  k.  Museum  zu  Mailand  befindlich,  in  der  Anzeige 
der  Beschreibung  desselben  bereits  die  nothige  Berichtigung  ge- 
worden  ist.  Da  ein  Fiinftel  der  Munzen  der  gegenwartigen  Samm- 
lung,  wie  gedacht,  vom  sel.  Asse  mani  erklart  worden  ist:  so 
werden  wir  es  nicht  bloss  mit  Hn.  Schiepati  allein  zu  thun 
haben. 

Umaijadisclie  Chalifen . Hier  riihrt  gleich  die  Erklarung 
sammtlicher,  unter  dieser  Classe  aufgefiihrter  Munzen  (es  sind 
ihrer  nur  3 an  der  Zahl)  von  Assem  ani  her.  Die  der  beiden 
ersten  hatte  Hr.  Mainoni  bereits  friiher  in  einer  kleinen  Schrift 
unter  dem  Titel:  Spiegazione  di  due  rarissime  Medaglie  Cufiche 
della  Famiglia  degli  Ommiadi  appartenenti  al  Museo  Mainoni 
(Milano,  1818.,  4 Blatt.  in  kl.  Fol.)  besonders  edirt;  und  es 
ist  aufiallend,  dass  er  den  auf  dem  Titel  derselben  gelieferten 
Kupferstich  der  beiden  schonen,  seltenen  und  alten  Stiicke  nicht 
in  diesem  grosseren  Werke,  welches  doch  die  Beschreibung  der- 
selben wiederholt,  auch  wieder  abzudrucken  fur  gut  befunden 
hat.  Wie  dort,  so  ist  nun  auch  hier  von  Assemani  Alles  auf 
den  beiden  Munzen  gelesen,  was  jeder  Aufanger  im  Kufischen 
lesen  kann,  weil  es  die  gebrauchlichen  und  allbekannten  Legen- 
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den  der  silbernen  Umaijaden  sind.  Was  hier  aber  zttm  ersten 
Male  yorkommt,  der  Pragort,  der  ist  auf  beiden  unentziffert  ge- 
blieben.  Wir  haben  bereits  in  der  Schrift:  Das  Muhammeda- 
nische  Munzcab.  des  As.  Mus.  (St,  Petersb.,  1821),  S.  15  be- 
rnerkt,  dass  der  Pragort  der  ersten  Miinze  vom  J.  d.  H.  82 
Dsehey , zu  lesen  sey,  welches  der  Name  des  alten,  jetzt  verfal- 
lenen  Stadttheils  von  Ispahan  ist,  und  noch  auf  anderen  Miin- 
zen  vorkommt.  Den  Namen  der  zweyten  Miinzstadt,  auf  der  M. 
vom  J.  95,  las  A.  Schif,  zweifelte  jedoch  selbst  an  der 

Richtigkeit  seiner  Uebertragung,  und  das  mit  Reclit.  Man  kennt 
keine  Stadt  dieses  Namens.  Rec.  glaubt  nicht  zu  irren,  wenn 
er  den  Namen  Sorrak , tibertragt.  Das  j,  k finale , erscheint 

hier  mit  dem  Einbuge  des  unteren  Zuges,  welches  seine  ur- 
spriingliche  Figur  war.  Ygl.  Adler,  Descript.  Codd.  Cuff.  p.  28, 
und  daselbst  Tab.  I.  So  geformt  kommt  es  im  und  ji) 

der  Kuf.  Miinzen,  so  auch  bey  Niebuhr,  JBeschreib.  v.  Arab ., 
Tab.  V,  Z.  4 von  unten  in  ^ vor.  Fur  ein  ^ , i finale , konnte 
dieser  Zug  nicht  genommen  werden;  denn  dieses  wurde  in  friihe- 
ren  Zeiten  fast  immer1)  mit  nach  der  rechten  Seite  hin  geschla- 
geiiem  Schweife  geschrieben,  und  so  ist  es  auch  mit  dem  nach 
hier  der  Fall.  Sorrak  war  eigentlich  Name  eines  Districts 
von  Ahwas  (in  Chusistan),  und  steht  hier,  wie  so  viele  audere 
arabische  Landernamen,  fur  den  der  Hauptstadt,  welches  Deurak, 
£jj*9  war  (s.  Edrisy,  p.  141  des  Ar.  T.,  und  p,  122  der  Ueb. 
Abulf. , Tab.  IX,  not.  11).  Jener  Name  ist  uns  auch  noch  auf 
einer  Umaijaden -Miinze  vom  J,  93  vorgekommen,  sowie  letzte- 
rer  sicli  auf  einer  seltenen  Miinze  des  Sefiden  SchalPs  Abbas  I 
findet.  — Was  S.  23  von  den  ersten  Miinzstadten  der  Araber 


1)  Denn  bisweilen  kommt  es  doch  ais  ^ vor,  z.  B.  die  M.  eu*  UL  a.  131 
(wo  es  das  zu  nahe  stehende  ^ der  letzten  Zeile  auf  der  Ar.  nicht  er- 
laubte  es  zu  formiren).  Aber  auf  derselben  Miinze  steht  Jl  und 

Vergi.  Jackson  im  J.  As.  de  Paris  1824.  Avril,  p.  196. 
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gesagt  ist,  solite  glauben  lassen,  ais  waren  dem  Vf.  keine  an- 
deren,  ais  Damascus  und  Wasit  bekannt  gewesen.  Aber  auch 
Tychsen,  ais  er  seine  Introductio  schrieb  (a.  1794),  kannte 
nur  diese,  und  ais  er  sein  Additam,  herausgab  (a.  1796),  nur 
noch  ein  paar  mehr.  Welche  Fortschritte  die  muhammedanische 
Numismatik  seit  der  Zeit  gemacht  hat,  das  konnte  gewisser- 
massen  allein  schon  die  Liste  der  Miinzstadte  der  orientalischen 
Umaijaden,  die  wir  jetzt  aufzustellen  vermogen,  darthun.  Da 
diese  nicht  bloss  dem  Liebhaber  der  orientalischen  Numismatik 
zur  Losung  ihm  noch  unbekannter  Namen  vielleicht  nicht  un- 
willkommen  seyn  durfte,  sondern  auch  Stoff  zu  manchen  inte- 
ressanten  Betrachtungen  in  anderer  Hinsicht  liefern  kann:  so 
wollen  wir  sie  hier  vorlaufig  mittheilen,  jedoch  fur  jetzt  nur 
von  denjenigen  Stadten,  welche  auf  den  Umaijadischen  Silber- 
mtinzen  vorkommen,  wobey  wir  den  Yortheil  haben,  bey  jeder 
Stadt  zugleich  das  Jahr  beyfugen  zu  konnen,  in  welchem  sie 
zuerst  auf  diesen  Miinzen  erscheint. 

DimescJik.  (C.  Celsius.)  a.  79. 

Jl  a.  79. 

* ? a.  80. 

* j Bamhormus.  a.  80. 

el-Basra  (b.  Tychsen.)  a.  81. 

* ^ Dschey.  a.  81. 

* a.  81. 

Merw  (Moller.)  a.  84. 

LJj  Wasit  (Kehr.)  a.  85. 

1 Istachr.  a.  90.  (b.  Tychsen.) 

* Nahr-Tira.  a.  90. 

& o I et-Teimera.  a.  90. 

Darabdscherd . (Hallenberg.)  a.  90. 
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* j*L  Dschondei-Sabur.  a.  91, 

* Sabur.  a.  92» 

* 0s»U  MaM.  a.  92. 

* Sorrak.  a.  93. 

* Kervnan.  (b.  Tychsen.  Castiglioni.)  a.  91. 

^ a.  93. 

* Rumis . a.  95. 

* sly»  Herat.  a.  95. 

aa^j)  Arminia.  a.  100  (Miinter.) 

^Jj^l  d Andalus.  a.  100.  (b.  Tychsen?). 

* £Jjj  Serendsch.  a.  102. 

* <u£j^sl  Afrikia.  a.  103. 

* jUijSl  Aserbeidschan j).  a.  105. 

a5^a1)  a.  110.  (Kosegarten). 

* el-Dschesira . a.  127. 

* 

<jLu*s~  Sedschistan.  a.  130.  (T.  C.  Tychsen.) 

^ <u>oiu»J!  a.  1 o 1 . 

Wir  haben  zu  jeder  Stadt  den  Namen  dessen,  der  sie  zuerst  auf 
Umaijaden- Miinzen,  oder  uberhaupt  zuerst  auf  Miinzen,  fand, 
beygefiigt;  wo  diess  nicht  geschehen,  da  ist  unser  das  kleine 
Verdienst,  solche  Stadt  zuerst  in  die  numismatische  Geographie 
der  Umaijaden,  oder  der  Araber  uberhaupt,  eingefuhrt  zu  haben. 

Abbasidische  Ghalifen.  7 Miinzen.  Unter  No.  iv  wird  uns 
eine  S.  M.  vorgeftihrt,  deren  Randschrift  auf  der  Vorderseite 
weder  das  gewohnliche  <1)1  ^ , noch  den  Namen  des  Pragorts 
hat.  Ob  dem  wohl  also  ist?  Auf  der  Kehrseite  im  Felde  soli 


1)  Die  <Wx9  von  jjlsrojil  war  zu  J ^kut’s  Zeit  vorher  aber 

Aber  zur  Zeit  Omar’s,  wo  Aserbeidschan  erobert  wurde,  war  J,aj^>jI  die  <x aj,j.^ 
derselben.  (Jakut.) 
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oben  j.a c,  unten  stehen.  Die  riehtige  Uebertragung  des 
letzteren  Namens  wenigstens  lasst  sich  sebr  bezweifeln.  Die 
Miinze,  deren  Erklarung  auch  von  Assem  ani  herriihrt,  hatte 
durchaus  in  Kupfer  gestochen  werden  sollen,  damit  auch  ein 
Anderer  sich  daran  versuchen  konote1)  — Auch  die  gleich  ful- 
gende K.  M,  No,  y hatte  im  Kupferstiche  geliefert  werden  miis- 
sen.  Sie  soli  in  Kinnesrin  a,  157  gepnlgt  seyn,  das  gewbhnlich 
^ gelesene  Zeichen  (hier  wie  dargestellt)  auf  der  Vorder- 
und  Kehr-Seite  vorkommen,  auf  der  letzteren  auch  der  Name 
J^Jl.  Reiske  hat  eine  Kinnesriner  K.  M.  von  dem  namli- 
chen  Jahre  bekannt  gemacht,  auf  welcher  er  den  Namen  des 
damaligen  Gouyerneurs2),  Musa,  und  .den  eines  Ahmed,  viel- 
leicht  des  Miinzmeisters,  fand.  Diess  dtirfte  die  Richtigkeit  einer 
oder  der  anderen  Lesart  bey  unserem  Erklarer  verdachtig 
maehen. 

Ueber  das  oben  erwahnte,  gewohnlich  gelesene  Zei- 
chen, das  auf  Kufischen  Miinzen  so^haufig  ist,  wird  zu  dieser 
No.  etwas  nach  dem  von  Anderen  und  uns  dariiber  Geausser- 
ten,  jedoch  sehr  obenhin,  auch  zum  Theil  nicht  richtig,  beyge- 
bracht.  Der  Yf.  will  es  indessen  beym  Alten  lassen:  Nm  pero 
(sagt  er)  nella  descrizione  delle  seguenti  moneti  scriveremo  sempre 
Jahja.  Da  mtissen  wir  denn  doch  demselben  bemerken,  dass 
wir  triftige  Bewegungsgriinde  hatten,  von  dieser  herkommlichen 
Uebertragung  abzugehen.  Wir  haben  selbige  grosstentheils  in 
den  Beytragen  zu  der  Midi.  Munzkunde  auseinandergesetzt.  indem 
wir  ihn  darauf  noch  einmal  verweisen,  wollen  wir  hier  nur  noch 
in  Erinnerung  bringen,  dass  Jahja , kufisch  geschrieben,  ja 


c et  ita  ut  numus  sit  attribuendus  Ibrahimo  I.  vel 


aut  cerni- 


1) *Puto  esse 

II.  Illi,  si  aera  (cujus  pars  residua  in  ectypo  plumbeo  solum 

tur,quae  apud  Assemanium  autem  d/^  esse  igitur)  a-  1813» 

huic,  si  a.  285.  Mijrari  autem  subit,  qui  iiat  iit  loci  indicatio  exulet! 

2)  Es  ist  LoaI 


^ jj  biouv.  von  Kerman. 
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ganz  anders,  ais  jener  Zug,  aussieht.  Der  Yf.  kann  sich  davon 

selbst  uberzeugen,  wenn  er  Ros.  Gregorio’s  Gollect.  rer.  Arab. 

Sicul . , p.  155  aufschlagt,  wo  er  es  in  der  Grabschrift  von  Mar» 

sala  ais  zweytes  Wort  der  achten  Zeile  finden  wird,  obschon  es 

der  Erklarer  der  Inschrift  dort  nicht  gefasst  hat;  und  aus  einer 

Chalifen-Miinze  vom  J.  173,  sowie  aus  einigen  Samaniden  wer- 

den  wir  zu  seiner  Zeit  den  Namen  Jcilija  nach  seinen  wahren 

Zugen  vor  Augen  stellen.  Da  wird  sich  der  Unterschied  aufs 

deutlichste  ergeben.  Jenes  obige  Wortchen,  auf  Abbasid.  Clia» 

lifen-Miinzen  zumal,  sieht  (um  Unbekanntes  durcb  Bekanntes 

zu  erlautern)  ganz  wie  die  beiden  letzten  Buchstaben  im  Kufi- 

schen  j,  Serendsch , aus,  welchen  Stadtnamen  uns  mehrere 

Miinzen  zeigen,  und  kann  unmoglich  anders  iibertragen  werden 

ais  Diess  lasst  sich  nun  freylich  auf  mancherley  Weise  lesen, 
#>'  0 1 

z- B-  rette ! wehklage!  u.  s.  w.  Aber  Firusabady1)  liat 

uns  ais  die  walire  Lesart  nacligewiesen , deren  Sinu  wir  in 
den  Beytmgen  aufzuhellen  versucht,  init  Dnrecht  aber  dort  den 
auf  einer  Pflugisehen  Miinze  zwischen  dem  doppelten  £ stehen- 


1)  Kamus  ed.  Constantinopel,  de 

I 1 J,  Q 5 I doi^1  Ij  0 ***  ^ 1*0 

^ j jJ.AS.j,  ^jLo  L dJ^  j <* d/.RiJ 


dJ^  j 'jJ* 

de  Sacy’s  Bemerkungen  uber  Erdmann’s  Armahme,  dass  zu  lesen  u.  der 

Barmekide  darunter  zu  verstelien  sey  s.  im  J.  d.Sav.  1828  p.  555  etc.  in  der  Kritik 
yon  Erdmaun’s  Numopkyl.  [Seitdem  ist  uber  <■}  von  verscbiedenen  Orientali- 


sten  Melireres  geschriebeu  worden,  was  icb  liier  niclit  zusammenstellen  will,  weil 
jeder,  den  es  augelit,  es  in  seinen  eigenen  Nachweisungen  leichl  wird  auffinden 
konnen.  Vergi.  Zeitschr.  d.  D.  m.  Ges.  Bd.  IX,  S.  606.  Ich  kann  noch  immer  nicht 
dic  Meinung  aufgeben,  dass  es  dem  3ou,  afid , euge,  der  Peliiewy-Mlinzen  ent- 
spricht.  I).] 


134  — 


den  Buchstaben  fur  ein  u,  gehalten  haben.  Die  davon  im 
Steindruck  gelieferte  Abzeichnung  sowohl,  ais  auch  ein  fur  das 
asiat.  Mus.  in  Petersburg  gewonnenes  Exempl.  zeigt,  dass  es 
vielmehr  ein  j , r,  oder  j , s,  sey,  wahrscheinlich  Abbreviatur 
eines  Wortes,  das  im  Sinne  iibereinkommen  mochte  mit  jl*», 
vortrefflich , welches  auf  einer  anderen  Miinze  des  asiat.  Mus. 
zvvisehen  jenem  doppelten  ^ vorkommt,  oder  mit  gluckse- 
lig , das  auf  einer  dritten  Miinze  (in  demselben  Mus.)  sich  in 
gleichem  Falle  befindet1).  — S.  33  wird  bey  Gelegenheit  einer 
wenig  tauglichen  Miinze  (No.  VI),  die  in  Medinet-es-salam  ge- 
pragt  ist,  bemerkt,  dieser  Name  von  Baghdad  komme  auf  den 
Miinzen  dieser  Stadt  neben  dem  eigentlichen  ohne  Unterschied 
vor.  Auch  in  den  Jahresverhandlungen  der  Kurland.  Gesellsch.  f. 
Lit .,  Bd.  II,  S.  398,  findet  sich  dieselbe  Behauptung.  Sie  ist  aus 
x\dler’s  Mus.  Cuf.  Borg .,  II,  p.  11  entlehnt,  aber  keinesweges 
richtig.  So  lange  das  Chalifat  bestand,  war  nur  allein  der  er- 
stere,  feyerliche  Name  auf  Miinzen  gebrauchlich,  und  Reiske 
irrte,  wenn  er  auf  einer  Miinze  Mamun’s  den  Namen  Baghdad 
lesen  wollte  (Bepert.  X,  p.  208).  Nur  erst  zur  Zeit  der  Mogolen- 
Herrschaft  in  Iran  ward  jener  Name  durch  den  gewohnlichen 
(Baghdad)  auf  Miinzen  verdrangt.  — No.  yiii,  von  As  se  mani 
erklart.  Der  PriLgort  ist  entweder  verwischt  gewesen,  oder  hat 
von  ihm  nicht  geloset  werden  konnen.  Das  Jahr  soli  176  seyn. 
Auf  der  Kehrseite  im  Felde  oben0^  (^J),  unten  soli  stehen. 
Ist  das  Jahr  richtig  gelesen,  so  diirfte  diese  Miinze  in  Afrikia 
(el-Kairowan)  gepriigt,  und  der  Name  zu  unterst  der  Kehrseite 
_jAj,  oder  aber  J^»J)  zu  lesen  seyn;  sie  ware  also  von  einem 
Statthalter  Lybiens  geschlagen.  Bey  Ermangelung  einer  Abbil- 
dung,  die  hier  nothig  gewesen  ware,  lasst  sich  die  Sache  nicht 
zur  Gewissheit  bringen.  — No.  ix  {ex  Mus.  Welzl.)  ist  in  el- 
Muhammedia  (oder  er-Key)  a.  176  im  Namen  Amin’s,  ais  erklar- 


1)  So  auch  Tychsen  in  Com.  de  Defect.  p.  81. 


135 


ten  Thronerben,  gepragt,  und  bezeugt  mit  einigen  Munzen  die 
Wahrheit  derjenigen  arabischen  Autoren , welche  Harun  den 
Amin  schon  ais  kleines  Kind  zu  seinem  Nachfolger  erklaren 
lassen,  was  Reiske  zum  Guthrie  und  Gray  (Bd.  VI,  Tb.  I, 
S.  631)  ais  unwahrscheinlich  verwarf.  Unser  Erklarer  hat  sicb 
auch  bey  dieser  Miinze  nach  gewohnter  Weise  bewiesen.  Er 
liest  anstatt  iLj+sJlj9  Dass  man  doch  mit  einigen  unse- 

rer  arabischen  Grammatiker  nicht  glaube,  ais  konne  man  im 
Arabischen  bey  dem  Namen  der  Stadte  u.  s.  w.  den  Artikel 
willkuhrlich  zusetzen  oder  weglassen.  Der  Araber  giebt  ihn  ge- 
wohnlich  solchen  Stadtenamen,  die  entweder  ursprunglich  no- 
mina appellativa  waren,  oder  die  eigentlich  adjectiva  oder  genti- 
lia sind.  So  haben  ihn  z.  B.  as^XjI,  o 6 i^JI,  Namen 
der  ersten  Art,  o/»UJI  , cUuJl , J) , Namen  der  zweyten, 
iIaw»  i j j I , AaJ^  I , , AaJ  UJl,  von  der  dritten  Art. 

Bey  denen  von  den  beiden  letzteren  Arten  ist  a^jJI  , oder  dem 
etwas  Aehnliches,  zu  suppliren,  und  unser  stehet  also 

fur  AjojJl  oder  A.>j.*.aroJj  iisrJ),  Stadtenamen  hingegen,  die  von 
jeher  bey  den  Arabern  nur  ais  Eigennamen  derselben  galten, 
oder  welche  sie  bey  fremden  Volkern  fanden  (a**^)  *LJ),  er- 
halten  in  der  Regel  den  Artikel  nicht,  wie  ihn  z.  B. 

I jlie,  nicht  erhalten.  Wenn  der  Araber 

aber  dennoch  einigen  von  der  ersten  Gattung  den  Artikel  nicht 
giebt,  wie  z B.  LJ^,  und  dafur  anderen  der  zweyten  ihn  vor- 
setzt,  wie  Jl  u.  a.:  so  bleibt  er  auch  selbst  in  diesen 

Anomalien  bestandig,  und  wechselt  nicht.  Man  zeigt  daher  we- 
nig  Bekanntschaft  mit  dem  arabischen  Sprachgebrauche,  wenn 
man  mit  dem  Artikel  der  Stadtenamen  im  Arabischen  so  gleich- 
giiltig  verfahrt,  wie  man  es  in  anderen  Sprachen,  wo,  wie  z.  B. 
in  der  franzosischen,  manche  Ortsnameu  auch  den  Artikel  er- 
halten, sich  nie  erlauben  wiirde.  Und  der  sel.  Tychsen  hatte 
sehr  Unrecht,  wenn  er  in  dem  Verzeichnisse  der  Kufischen 
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Miinzstadte,  das  er  in  seiner  Introd .,  p.  32  ff. , lieferte,  es  mit 
dem  Artikel  so  wenig  genau  nahm,  dass  er  ihn  bey  vielen  Stadten, 
die  ihn  bey  Arabern  (von  Tlirken,  Tataren,  Persern  ist  die  Rede 
nicht)  stets  bekommen,  wegliess,  und  z.  B.  LlL^s, 

schrieb.  Arabische  Miinz- 
erklarer  aber  setzen  sich  dem  Verdachte  eines  in  Auffassung 
der  alten  Buchstabenziige  begangenen  Irrthums  aus,  wenn  sie 
nns  in  ihren  Uebertragungen  Stadtenamen  gegen  den  arabischen 
Sprachgebrauch  entweder  mit  oder  ohne  Artikel  finden  lassen, 
wie  es  z.  B.  mit  jy jL*aJJ  auf  der  Soffariden-Miinze  bey  Adi  er, 
Mus.  Cuf.  Borg. , II,  No.  xxxix,  der  Fall  ist.  Doch  genug  fur 
jetzt  iiber  den  Artikel  bey  Stadtenamen  im  Arabischen.  Wir 
kehren  zu  der  Miinze,  die  uns  zu  dieser  Abschweifung  die  Ver- 
anlassung  gab,  zuriick.  Ueber  den  Pragort,  el-Muhamedia , na- 
turlich  die  alte  Leyer!  Das  zweite  Zahlwort  des  Datums  liest 
Dr.  Schiepati  statt  ohne  zu  merken,  dass  im 

J.  196  Amin  nicht  mehr,  wie  es  hier  doch  geschieht,  Erbprinz, 
^JLJ)  j.$c  genannt  werden  konnte;  iiber  die  zu  oberst 
und  unterst  der  Legende  im  Felde  der  Kehrseite  befindlichen 
zwey  Worter  endlich  lasst  er  sich  gar  nicht  aus.  « Parole  a me 
ignote  (heisst  es  nur),  suile  quale  il  Cons.  Fr.  ha  fatte  molte  con - 
getture .»  Wo  die  Geschichte  schweigt,  da  ist  wohl  erlaubt,  zu 
Conjecturen  seine  Zuflucht  zu  nehmen;  und  wir  geben  hier  dess- 
halb  noch  einen  Nachtrag  zu  dem  in  den  Beytrdgen , S.  13,  Ge- 
sa gten.  Das  zu  unterst  stehende  Wort  diirfte  vielleicht  am  rich- 
tigsten  ^ gelesen  werden,  welches  ais  Eigenname  bey  arabi- 
schen Schriftstellern  vorkommt,  und  hier  vielleicht  der  Name 
eines  das  Miinzwesen  in  Rey  Leitenden  war;  denn  es  findet  sich 
fast  nur  auf  Miinzen  dieser  Stadt,  und  zwar  in  den  Jahren  176. 
186.  187.  194.  195.  Auf  einigen  erscheint  iiberdiess  noch  ein 
Daivud , zu  gleicher  Zeit,  auf  anderen,  wie  hier,  noch  ein 
Diess  letztere  konnte  fiir  ein  nom.  propr.y  sowie  es 
ist,  genommcn  werden;  es  diirfte  jedocli  aber  hier  wahrschein- 


137  — 


licher  in  einer  anderen  Bedeutung  stehen,  Wir  meinen  namlich, 
es  sey  nieht  bloss  eins  mit  dem  auf  2 Basraer  Miinzen  vom  J. 
145  und  146  und  einer  Rey’schen  vom  J.  186  vorkommenden 
rL,  and  diess  letztere  nur  mehr  kufische  Orthographie  (wofiir 
2 Rey’sche  Miinzen  von  186  und  187  sprechen,  auf  deren  er- 
sterer  man  ||  ^L,  auf  der  letzteren  aber  Kr*  II  liest)‘> 
sondern  wir  halten  auch  das  auf  einigen  Chalifen-Miinzen , hau- 
figer  aber  auf  Samaniden  vorkommende  ^ , s (iiber  welches  in 
der  Prolusio  de  Acad.  Petrop.  Mus.  num.,  p.  15,  eine  andere 
Vermuthung  geaussert  wurde)  fur  eine  Abbreviatur  von  diesem 
oder  ^JL;  denn  wenn  auf  der  gedachten  Rey’schen  M.  v.  J. 
186  steht1):  so  steht  dafiir  auf  zwey  anderen  eben- 

daselbst  aa.  183  und  184  gepragten  und  ebenso, 

wahrend  auf  den  zwey  erwahnten  Basraer  Miinzen  v.  J.  145 
und  146  zu  oberst  der  Kehrseite  ein  ^JL  vorkommt,  erscheint 
dafiir  auf  zwey  anderen,  ebenfalls  aus  Basra,  und  aus  den  J.  144 
und  145,  an  der  gedachten  Stelle  ein  simples  ^ , s.  Ist  nun 
^L,  ^JL  und  ^ eins  und  dasselbe:  so  kann  man  es  nieht  fiig- 
lich  fiir  ein  nom.  propr.  halten,  weil  es  dafiir  zu  haufig  auf  Miin- 
zen vorkommt.  Gerathener  mochte  es  daher  seyn,  selbiges  nieht 
sallam , sondern  salam  auszusprechen , und  in  der  Bedeutung 
von:  Heil ! Gruss!  zu  nehmen.  Fiir  eine  solche  Ansicht  spricht, 
was  in  den  Beytragen , S.  52),  iiber  ahnliche  Wunschformeln  auf 
Miinzen  beygebracht  worden  ist,  denen  wir  hier  noch  die  auf 
einer  Buweihiden-M.  vorkommende 

sowie  das  auf  einigen  Chalifenmiinzen  erscheinende  ±jjL«  (wo- 
von  wieder  das  hiiufigere  m,  die  Abbreviatur  seyn  wird)  hin- 


1)  Auf  einer  Reyer  Munze  v.  J.  173  ist  oben 


unten 


2)  Hammer,  in  Bibi.  Ital.  1825  Lugl.  p.  116  hat  mich  nieht  recht  verstanden, 
wenn  er  sagt:  Cosi  pure  conviene  il  giornalista  pienaraente  nella  congettura  dei  1’ 
autore  che  il  suile  monete  altro  non  sia  che  Tabbreviatura  della  consueta 
formella  di  salutazione  dei  profeta  ^Jjl  _JLm. 


9* 
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zufiigen  wollen.  — Die  Erklarung  der  Miinze  No.  x riihrt  wieder 
von  Assem  ani  her,  und  giebt  ebenfalls  zu  manchen  Erinnerun- 
gen  Anlass.  Er  nimmt  das  j.ac  fur  ein  nom.  appeti.  « servo  di 
Dio,»  da  es  hier  doch  Mamun’s  eigener  Name  Abd-ullah  ist; 
weiter  scheint  er  den  Titel  vor  in  Text  und  Ueber- 

setzung  ausgelassen  zu  haben;  denn  er  feblt  sonst  in  ahnlichen 
Fallen  nicht,  auch  findet  er  sich  auf  allen  uns  bekannt  gewor- 
denen  Exemplaren  dieser  Miinze;  das  ^JLJ)  j*c  JjJj  be- 
deutet  ihm  zu  Folge  wortlich:  « Successor  successoris  foederis 
Muslimorum ;»  das  zu  unterst  der  Kehrseite  stehende  Wort,  wel- 
ches  auf  der  Main.  Miinze  verwischt  ist,  liest  er  ohne  Bedenken 
nach  Adler’s  Yorgange,  obgleich  es  keinesweges  ausge- 
macht  ist,  dass  diess  gerade  in  dem  erloschenen  Worte  des 
Main.  Exemplars  lag;  denn  wir  haben  der  Adler’schen  (II, 
No.  xviii)  sonst  ganz  gleiche  Miinzen  in  Handen  gehabt,  und 
fanden  dieses  Wort  bisweilen  wie  bisweilen  geschrie- 
ben  (was  man  ais  Kufische  Orthographie  von  ^©LJI  ansehen, 
und  diess  fiir  Contraction  von  ^-©L  oder  ^>jJl  — halten 

konnte,  wenn  Titel  dieser  Art  schon  so  friih  zu  suchen  sind), 
und  auf  einer  ahnlichen  las  Hallenberg  ( Numism . 00. 1,  p.  82) 
Unter  dem  Nasr,  meint  Ass.  weiter,  wiirde  vermuthlich 
ein  General  Mamun’s  zu  verstehen  seyn,  woran  man  ebenfalls 
zweifeln  darf.  Adlern  blindlings  folgend  hat  er  ferner  den  Prag- 
ort  durch  ^LiJl  , « il  campo  di  Schasch ,»  iibertragen,  ob- 

schon  keinesweges  sondern  oder  vielmehr,  wie  in 

der  gedachten  Prolusio  bereits  von  uns  bemerkt  worden  ist, 
uJ-**  (Bergwerk)  dasteht.  Auch  an  der  richtigen  Auffassung 
der  Kufischen  Ziige  des  zweyten  Wortes  darf  man  zweifeln,  und 
darin  ein  auderes,  ais  ^LJJ,  vermuthen.  Statt  dass  der  Erkla- 
rer  in  eine  Untersuchung  hieriiber,  sowie  liber  die  beiden  zu 
oberst  und  zu  unterst  der  Legende  auf  dem  Felde  der  Kehr- 
seite vorkommenden  Namen  oder  Worter  hatte  eingehen  sollen, 
spricht  er  fast  eine  ganze  Seite  hindurch  von  Mamun’s  grossen 
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Verdiensten  ais  Regent  und  Forderer  der  Wissenschaften,  was 
diese  Munze  doch  wabrhaftig  nichts  angeht.  Uebrigens  ist  noch 
die  Yorder-  und  Kehr-Seite  mit  einander  verwechselt;  auch 
wird  endlich  die  Munze  ais  « molto  rara » angegeben,  was  sie  aber 
keinesweges  ist;  denn  wir  konnen  noch  vier  Cabinette  angeben, 
wo  sie  sich  befindet,  und  erinnern  uns,  sie  auch  sonst  noch  in 
Handen  gehabt  zu  haben. 


Unbekannte  kupferne  Chalifen - Miinzen.  Hier  ist  No.  xi  eben- 
falls  von  Assem  an  i erklart.  Er  iibertragt  das  im  Felde  der 
Kehrseite  oben  Stehende  durch  das  ebendaselbst  unten 

Vorkommende  durch  jjI  , ohne  uns  jedoch  zu  sagen,  wer 
dieser  « Ali , figlio  di  Hascem»  war.  Aber  ist  es  auch  richtig 
iibertragen?  Liegt  in  dem  nicht  vielleicht  , Ibra- 

him?  Durch  ein  ahnliches  Yersehen  geschah  es  wohl,  dass  der 
sel.  Tychsen  auf  einigen  Niscliapurischen  Miinzen  <Ujj„© 


J**.,  die  Ssadt  des  Sohnes  des  Salii,  las,  was  wir 


die  Stadt  Abreschehr,  iibertrugen.  Den  Namen  y>\  haben  wir 
auch  auf  mehreren  Miinzen  an  der  genannten  Stelle  angetroffen, 
den  aber  nie.  Und  weiter,  ist  auch  das  zu  oberst  ste- 

hende Wort  wirklich  uIc,  Aly?  Solite  sich  Assemani  nicht, 
wie  andere  Gelehrte,  geirrt,  und  fur  angesehen  haben,  was 
vielmehr  ^Jc,  d.  i.  ^lc  scheint  gelesen  werden  zu  miissen? 
Wenigstens  was  Adler  (P.  I,  No.  vi.  vn,  und  P.  II,  No.  lxxxiy), 
Tychsen  {Addit.  Tab.  I,  No.  7 — 9),  und  Castiglioni  (Tab. 
XVI,  No.  6,  auch  No.  xliii,  p.  36)  0lc  lasen,  kann  so  des  letz- 


ten  Buchstabens  wegen  nicht  gelesen  werden.  Das  i finale  sieht 
ganz  anders  aus,  und  wenn  es  in  Adler’s  Alphab.  Cuf.  e num- 
mis sumtum  (P.  I,  Tab.  i),  nach  Art  des  auf  den  genannten  Miin- 
zen  vorkommenden  Zuges  gebildet,  mit  aufgefuhrt  ist:  so  darf 
man  das  wohl  ais  aus  irriger  Interpretation  entstanden  anneh- 
men.  Steht  nun  aber  auf  der  Mainon.  Miinze,  wie  auf  den 
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anderen  vorhin  genannten:  so  wird  sicher  auf  ihr,  wie  auf  jenen, 
auch  stehen.  Und  da  wir  diess  1 — ^ic  auf  Miinzen, 

die  uns  in  Afrikia  (el-Kairowan)  und  in  den  Jahren  183  und  185 
gepragt  zu  seyn  scheinen,  gefunden  haben:  so  halten  wir  die- 
sen  Ibrahim  fur  den  Aghlebiden  dieses  Namens,  und  vermuthen 
in  jenem  eine  Anspielung  auf  , den  Namen  des  Va- 

ters  vom  Ibrahim,  die  sich  ais  Motto  aucb  auf  spateren  Miinzen 
der  Aghlebiden  Dynastie  erhalten  hat.  Uebrigens  wird  auch  auf 
No.  xxiii  das  obere  Wort  6 statt  zu  lesen  seyn.  — No. 
xiii  — xv,  mit  der  Figur  eines  bartigen  Mannes,  der  ein  Schwert 
an  der  Seite  hat,  und  dem  Namen  Abd-ul-melik , welchem  Cha- 
lifen  sie  gewiss  auch  angehoren,  und  die  desswegen  zu  Anfang 
der  in  diesem  Werke  beschriebenen  Miinzen  hatten  gesetzt  wer- 
den  sollen,  was  wahrscheinlich  nur  desshalb  nicht  geschehen  ist, 
weil  Castiglioni  es  nicht  gethan.  Sie  sind  in  Haleb,  Kinnesrin 
und  einer  dritten  Stadt  gepragt,  deren  Name  hier  Bir  gelesen 
wird.  Es  wird  aber  auch  hier  (vielleicht  auch  auf  Tab.  I,  No.  2) 
Sermin]):  zu  lesen  seyn,  welcher  Name  einer  Stadt  in 
Syrien,  zum  Gebiet  von  Haleb  gehorig,  war.  Doch  wir  halten 
uns  bey  diesen  Miinzen  nicht  auf,  da  sie  sich  auch  bey  Cast. 
finden,  und  wir  iiber  diese  uns  oben  a.  0.  ausgesprochen  haben. 
— Die  Miinze  No.  xxn,  auf  welcher  man  das  Vordertheil  eines 
Pferdes  erblickt,  ist  sehr  merkwiirdig,  nur  ist  es  zu  bedauern, 
dass  die  Inschriften  nichts,  ais  das  muhammedanische  Symbol 
enthalten.  Solite  jene  Figur  nicht  etwa  Rest  von  dem  Geprage 
einer  umgepragten  griechischen  oder  romischen  Miinze  seyn?  — 
Auf  No.  xxix  wird  wohl  Bauh , statt  Nuh,  stehen,  und 

die  Miinze  also  dem  Muhallebiden  Rauh  Ben-Hatim  angehoren, 
der  von  172 — 174  Statthalter  in  Libyen  war.  Sein  Name  ist 
bisher  auch  von  anderen  Numismatikern  gemissdeutet  worden, 


1)  Der  diesem  Namen  vorangehende  Zug  durfte  seyn;  v.  ect.  plumb. 
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wie  an  einem  a.  0.  gezeigt  werden  soli1).  — Auf  No.  xxxn  soli 
unten  auf  A.  II  | 'j. **  yi  , el-Amin,  stehen.  Den  Namen  wird  der 
bedrangte  Vf.  von  Assem  ani  entlehnt  haben,  der  selbigen  auf 
mehreren  Miinzen  finden  wollte,  wo  ganz  andere  Namen  stan- 
den.  Ihn  las  er  z.  B.  Mus.  Nan.,  Tab.  1,  No.  iv,  wo  1 , el- 
Akky , der  aus  Akka  (St.  Jean  d’Acre)  Gebiirtige,  steht,  und  mit 
Muhammed  zu  oberst  des  Feldes  in  Yerbindung  gesetzt,  den 
Namen  eines  der  letzten  Statthalter  in  Libyen  giebt,  ihn  eben- 
daselbst  No.  ix,  wo  J A J I , el-Faszl  (der  Sohn  des  Rauh  und  sein 
Nachfolger  im  Emirat  der  Provinz  Afrikia)  zu  lesen  war.  Wel- 
cher  von  diesen  Namen,  oder  ob  sonst  ein  anderer  auf  der  vor- 
liegenden  Main.  M.  stehe,  lasst  sich  in  Ermangelung  eines 
Kupfers  nicht  ausmachen,  und  ebenso  wenig  ist  man  gewiss,  ob 
nicht  der  ungeubte  Erklarer  auf  einigen  Miinzen  dieser  Abthei- 
lung,  unter  denen  mehrere  afrikanische  sind,  zwey  auf  der  Kehr- 
seite  nach  dem  <u)  J j,* s?  folgende  Worter,  die,  den  Ziigen 

o ✓ i» 

nach  (d^j  u^??)  geben,  von  uns  aber  dem  Sinne  nach 


noch  nicht  ausgemittelt  worden  sind,  ganz  iibersehen  habe.  Von 
unseren  Numismatikern  sind  sie  bisher  entweder  ganz  iiber- 
selien,  oder  durch  aJc  <yl  ^Lo  iibertragen  worden.  Letz- 
teres  ist  der  Fall  mit  Assem  a ni  bei  der  kurz  vorher  angefiihr- 
ten  Munze  Tab.  I,  No.  iv,  und  Tab.  IX,  No.  cxn  (wo  jene  bei- 
den  Worter  doch  so  deutlich  hervortreten),  und  mit  Adler, 
P.  I,  No.  v2). 


1)  Die  an  ihrera  Rande  ganz  verwischte  Miinze  No.  xxx  hat  zu  oberst  des 
Feldes  der  Kehrseite  nicht  jl^JL©,  sondern  Jj.c,  wie  der  Bleiabdruck  deutlich 
zeigt. 

2)  Wenn  der  Artikel  da  ware,  konnte  man  es  ^ j lesen,  wie  bei  Ibn- 


Nobata  in  der  Yorrede  zu  Ibn-Seidun’s  Epistel  und  sonst;  cf.  Bullet.  IT,  No.  21. 
[vergi,  oben  S.  34  und  Opp  post.  T.  I,  S.  227.  D.].  Cf.  de  Sacy  (Epist.  1824,  Mai  24, 
p.  5):  « Quant  a l’autre  question  que  vous  me  proposez  sur  certains  mots  qu’on  ren- 
contre  sur  diverses  medailles  arabes,  et  qui  semblent  avoir  ete  lus  par  Adler  et 


Asse  mani 


d./J.c  4JU I 


,j’avoue  que  je  n’y  vois 


rien  qui  ressemble  de 
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Samaniden-  Fursten.  Von  Miinzen  dieser  Emire  besitzt  das 
Cabinet  nur  eine;  es  werden  aber  noch  zwey  aus  dem  Welzl’- 
schen  aufgefiihrt.  Alie  drey  sind  bekannt  und  wenig  bedeutend, 
haben  auch  zum  Theil  das  Datum  nicht  mehr.  No.  xxxiii,  auf 
welcher  der  Name  des  Chalifen  auf  beiden  Seiten  erscheint, 
diirfte  mit  den  Stempeln  zweyer  verschiedener  Munzen  gepragt 
worden  seyn.  Der  Pragort  ist  Enderabe.  Man  kennt  zwey  Oer- 
ter  dieses  Namens.  Der  eine  lag,  wie  Jakut  berichtet,  unweit 
Merw,  und  war  eigentlich  ein  Dorf,  das  indess  unter  dem  Sul- 
tan  Sindschar  sich  bedeutend  hob.  Dieser  Ort  ist  nicht  gemeint. 
Enderabe,  die  Stadt,  welche  auf  der  vorliegenden  Miinze  er- 
scheint,  liegt  in  dem  jetzigen  Awghanistan,  und  zwar  in  der 
Provinz  Balch.  Ehemals  rechneten  sie  die  arabischen  Geogra- 
phen  zu  Chorasan  (wie  Abulfeda),  oder  zu  Tocharistan  (wie 
Ouseley’s  Or.  Geogr.  und  Edrisy),  oder  zu  Badachschan  (wie 
das  Dschihan-Numa)  — welches  Alles  im  Ganzen  auf  Eins  hin- 
auslauft.  Horen  wir  jetzt  Hn.  Schiepati:  « Enderaba  (sagt  er) 
cittd  della  provincia  di  Gilan  e in  una  pianura , e fa  parte  dei 
regno  di  Bilem  conf inante  colV  Indostan.»  Man  traut  seinen 
Augen  nicht,  wenn  man  diese  geographische  Notiz  liest.  Die 
Provinz  Gilan  nebst  Deilem  liegt  ja  nicht  in  der  Nahe  von  Hin- 
dostan,  sondern  am  Kaspischen  Meere;  und  umsonst  wird  man 
bey  alteren  und  neueren  Geographen  ein  Enderabe  in  der  Nach- 
barschaft  dieses  Meeres  suchen.  — Unser  Vf.  verdankt  die  son- 
derbare  Nachricht,  dass  Enderabe  in  Gilan  liege  (der  letzte  Zu- 
satz  scheint  sein  Eigenthum  zu  seyn),  Tychsen  und  Adler 


pres  ni  de  loin  a cette  formule;  mais  je  ne  puis  pas  croire  non  plus  qu’il  faille  lire 
Pourquoi  n’y  auroit-il  pas  d’article  au  mot  La  gravure  du  Mus. 

Nan.  est  si  mauvaise  qu’on  ne  peut  pas  s’y  fier.  Dans  la  medaille  No.  Y du  Mus. 
Cuf.  P.  I.  il  semble  que  le  mot  qui  est  audessus  de  peut  etre  5 quant 

au  mot  qui  forrne  la  derniere  ligne,  je  ne  puis  le  deviner.  Si  il  y a il  faut 

que  la  medaille  n’ait  pas  ete  bien  gravee,  ' 
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(s.  De  Num.  Cuf  Goett.,  Comment.  I,  p.  130,  und  Mus.  Borg 
P.  II,  p.  56);  diese  aber  werden  dieselbe  Herbelot  (Art.  An - 
derab)  zu  verdanken  haben,  welcher  selbst  sie  lediglich  einem 
— Druckfehler  in  GraviiBin.  Tabb.  geogr.  verdankt.  Denn  es  kann 
keinem  Zweifel  unterliegen,  dass  das,  was  dort  p.  23  und  55 
Chilan , geschrieben  steht,  in  Chottelan , durch  Ver- 

setzung  zweyer  Puncte  zu  verbessern  sey.  Chottelan  oder  Chot- 
tel  aber  war  der  Name  eines  Theiles  der  Provinz  Tocharistan, 
zu  welcher , wie  wir  oben  sahen , auch  Enderabe  gerechnet 
wurde.  Indem  so  die  Quelle  eines  Irrthums,  der  sich  uber  die 
meisten  orient.  numismat.  Werke  verbreitet  (auch  beym  sel. 
Tychsen  findet  er  sich,  und  bey  Gotlin),  nachgewiesen  ist:  so 
ergiebt  es  sich  zugleich,  woher  es  kommt,  dass  auf  so  manchen 
Landcharten  von  Asien  uberhaupt,  oder  von  Mittelasien  insbe- 
sondere,  von  Strahlenberg  an  bis  auf  die  neueste  Zeit,  am 
oberen  Oxus  neben  Chottelan  noch  ein  Land,  Gilan  oder  Khi- 
lan , erscheint.  Wenn  auf  einigen  in  eben  der  Gegend  auch  noch 
ein  Land  Gil  sich  zeigt:  so  hat  das  einen  ahnlichen  Ursprung. 
Chottel  (Eins  mit  Chottelan)  ist  namlich  in  dem  edirten  arabi- 
schen  Edrisy  liberali  unri chtig  Jji)  statt  Jlil  gedruckt.  Edri- 
sy’s  Uebersetzer,  die  beiden  Maroniten,  haben  diesen,  aus  einer 
falschen  Lesart  des  Ms.  geflossenen,  Fehler  nicht  gemerkt,  und 
statt  Chottel  ebenfalls  uberall  Gil  geschrieben  (s.  Geogr.  Nubkns. 
I,  135  — 141)1 *). 

Unter  der  Rubrik:  Seldschuken  von  Iconium  werden  uns  nur 
3 Mtinzen  vorgefiihrt,  von  denen  noch  dazu  die  erste  schon 
anderswoher  bekannt  war;  die  zweyte  ist  Kai-Chosru5s  Miinze 
mit  dem  Sonnen-Lowen  in  Kupfer  (; moneta  di  rame)1  was  aber 
hochst  wahrscheinlich  ein  Yersehen  ist,  und  m.  deargento  wird 
heissen  sollen.  Ware  sie  jenes:  so  gehorte  sie  zu  den  grossten 


1)  Cf.  Prolusio  p.  28.  [Auch  in  der  Uebersetzung  Jauberfs  I.  S.  45G.  472= 

liest  man  Djil  statt  D.]. 
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Seltenheiten.  Die  dritte  endlich,  No.  xxxvm,  gehort  bestimmt 
nicht  unter  diese  Rubrik,  und  man  sieht  durchaus  den  Grund 
nicht,  der  Assem  an  i,  von  dem  die  hochst  diirftige  Beschrei- 
bung  dieser  Miinze  herriihrt,  veranlassen  konnte,  sie  gerade 
hieher  zu  setzen.  f1)  Wir  mochten  sie  ftir  die  Miinze  eines 
Dschingisiden-Chanes  halten,  nur  hindert  der  verstiimmelte  Zu- 
stand  des  Randes  der  Hauptseite  die  nahere  Bestimmung.  Es 
ware  jedoch,  nach  den  Ueberresten,  die  noch  von  den  oberen 
Spitzen  der  Buchstaben  da  sind,  zu  urtheilen,  nicht  unwahr- 
scheinlich,  dass  er  enthalten  habe:  (j U L^f)  oUJUI, 

der  Gross-Sultan  Tuktamysch  Chan.  Die  Schrift  des  muh.  Sym- 
bolums  auf  der  Kehrseite  entspricht  wohl  der  auf  spateren 
Dschudschiden,  und  das  auf  dem  kleinen  Felde  der  Yorderseite 
erscheinende  Wort,  welches  Ass.  schreibt  <jLol  (soli  wohl  nach 
der  in  diesem  Werke  gewohnlichen  Yerwechselung  des  * mit  <0, 
jU  heissen;  aber  was  bedeutet  das  hier!)  ist  ganz  das  auf 
Miinzen  des  moskowischen  Grossfursten  Iwan  Wasiljewitsch  be- 
findliche  d.  i.  Iban  (sprich  Iwan).  Nun  ware  be- 

greiflich  an  diesen  Grossfursten  bey  dieser  Miinze  nicht  zu  den- 
ken,  wenn  sie  des  Tuktamisch  Namen  enthielte.  Aber  es  gab 
zur  Zeit  dieses  Chans  mehrere  Theil-Fiirsten  in  Russland,  welche 
den  Namen  Iwan  fiihrten;  und  z.  B.  Iwan  Borissowitsch  von 
Nishegorod  war,  wie  uns  einer  unserer  gelehrten  Freunde  er- 
innert,  mehrere  Male  bey  Tuktamysch  in  der  Orde  (Hoflager)] 2). 

Nun  folgen  Miinzen  der  Singiden  oder  Atabeken  (von  Haleb, 
Mosul  und  Sandschar).  Da  die  mehresten  derselben  — es  wer- 
den  ais  solche  7 genannt  — entweder  schon  von  Anderen  edirt, 


1)  Das  in  [ ] Eingeschlossene  hat  Fraehn  durchstrichen. 

2)  No.  xxxvm  ist  eine  Miinze  des  Tscherkessischen  Mamluken-Sultans  Inal, 
und  die  Aufschrift  des  Av.  zu  lesen: 


Rand:  y 1 Jd[\  ^jLULJl 

Mitte:  JU 
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oder  schlecht  erhalten,  oder  im  Kupferstiche  nicht  mitgetheilt 
sind:  so  beschrankt  Rec.  sich  hier  nur  auf  folgende  wenige  Be- 
merkungen.  Auf  der  Mlinze  des  Nur-ed-din  Mahmud,  No.  xxxix, 
soli  auf  der  Kehrseite  cdL  stehen,  welches,  wie  das  Uebrige, 
Castiglioni  nachgeschrieben  ist.  Allein  aus  den  Abbildungen 
dieser  Mtinze  bey  Letzterem,  sowie  bey  Acller  und  Arigoni, 
ergiebt  sieh,  dass  nach  wie  auch  schon  die  Abwesenheit 

des  Artikels  andeutet,  noch  ein  Wort  folgt,  dessen  Anfang  mebr 
oder  minder  noch  sichtbar  ist.  Die  Arigoni’sche  zeigt  am  deut- 
lichsten  , welches  sofort  an  Q\^&\  denken  lasst;  und  gerade 
dieses  Wort  ist  es,  welches  das  Exemplar  des  asiat.  Mus.  zu 
Petersburg  vollstandig  giebt.  — Auf  der  M.  No.  xl  ist  das  zu 
Anfange  der  Legende  des  einen  Feldes  befindliche  Wort  nicht, 
wie  Assem  an  i,  von  dem  die  Erklarung  herriihrt,  und  der  hier 
per  ordine  di  setzt,  geglaubt  zu  haben  scheint,  , sondern 
, Sohn , zu  lesen.  Diess  andett  die  ganze  Ansicht  von  der 
Mtinze;  die  Legenden  der  beiden  Felder  hangen  nun  zusammen, 
die  Kehrseite  wird  zur  Vorderseite,  und  dieses  Sttick  kann  nicht 
mehr  ais  eine  Mtinze  des  vorhergenannten  Mahmud  betrachtet 
werden,  sondern  es  gehort  seinem  Sohne  Ismail  an.  Am  Rande 
der  Vorderseite  (Kehrseite  bey  Ass.)  wo  dieser  « voci  senza  signi- 
ficato» fand,  finden  wir  — ^*J)  ^JjJl — welches  Rest  einer  sol» 
chen  frommen  Formel  seyn  wird,  dergleichen  sich  auf  dem  Ka- 
sanischen  Talisman  (s.  Mem.  de  VAcad.  de  St.  Petersb .,  Vol.  VIII, 
p.  567,  oder  Antiq.  Muh.  Mon .,  II,  p.  71)  und  auf  einer  zu 
Bulghar  gepragten  Mtinze  Mangu-Timur’s  (s.  Becens.  nitmor. 
Muh .,  p.  192)  befinden.  Am  letzten  Orte  heisst  sie  ^JjJ)  jaJI 
r,Ul  dauernder  Buhm  und  bestehender  Adel.  Auf  der 

Main.  M.  ist  sie  etwas  verschieden;  denn  das  zweyte  versttim- 
melteWort  ist  wahrscheinlich  yv«Jj,  Leben.  Auch  auf  der  Mtinze 
Mahmud’s,  No.  xli  (vgl.  Mus.  Borgian .,  P.  I,  No.  xliii),  wird 

dieselbe  oder  eine  ahnliche  Randinschrift  vorhanden  seyn,  was 

io 
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Adler  und  Castiglioni  (p.  141)  ebenfalls  nicht  wahrgenom- 
men  haben. 

Ortokiden.  Unter  dieser  Rubrik  No.  xlvi  — liy.  Melirere 
der  hier  vorkommenden  Bildermiinzen  sind  auch  im  k.  k.  Mu- 
seum zu  Mailand  befindlich,  und  in  der  Recension  der  Beschrei- 
bung  desselben  haben  wir  diesen  und  jenen  eingerissenen  Irr- 
thum  hinsichtlich  der  Lesart  einiger  Legenden  derselben  weg- 
geraumt,  und  die  Bedeutung  einiger  ihrer  Bilder,  liber  welchc 
die  Ansichten  der  Erklarer  bisher  so  unstatthaft  waren,  nach- 
gewiesen.  Da  der  Dr.  Sch.  auch  hier  nur  immer  Cast.  und  den 
anderen  Numisrnatikern  nachbetet:  so  ware  es  sehr  tiberflussig, 
hier  noch  einmal  alie  jene  Missverstandnisse  ausfiihrlich  berich- 
tigen  zu  wollen.  Es  geniigt,  zu  bemerken,  dass  er  auf  No.xlyi1), 
wiejene,  ^'sjk***  liest,  was  ^ zu  lesen  war2);  auf  No. 

xlvii  mit  Ass.  und  Adler  findet,  wo  stelit;  auf  No.  lii 
mit  Cast.  ubertragt,  was  wir  fur  ^ 

Q^*j  halten;  auf  No.  xlviii,  wie  seine  Vorganger,  die  Bedeu- 
tung der  gruppirten  Personen  nicht  fasst;  und,  wie  sie,  nicht 
weiss,  dass  No.  xlix  nichts  Anderes,  ais  die  orientalische  Vor- 
stellung  des  Planeten  Mars,  und  No.  li  die  des  Mondes  ist.  — 
Und  nun  noch  zu  einigen,  im  k.  Mailander  Museum  nicht  vor- 
kommenden Munzen  dieser  Rubrik  einige  Anmerkungen.  No.  l 
kommt  auch  im  Mus.  Nan.  ais  No.  xl  vor3 4).  Assemani  hatte 
sie  dem  Husam-ed-din,  Ortokiden  von  Maredin,  zugeschriehen. 
Das  geschieht  denn  natiirlich  auch  hier,  wo  etwas  Eigenes  nie 
zu  suchen  ist.  Beide  wollen  jj  jJ^j,  Juluk  ben  Ghasi , auf 
der  Bildseite  dieser  Munze  lesen.  Rec.  ist  der  Ueberzeugung, 
dass  das,  was  sie  so  lesen,  vielmehr  0Ic  Kukburi 

1)  Die  iibrigens  nicht  vom  J.  579,  sondern  577  ist. 

2)  Diess  ist  auf  dem  bleiernen  Abdruck  ziemlich  deutlich  zu  erkennen;  eben 
so  auch  das  0^su  zu  unterst. 

3)  In  Marsden,  No.  cix  und  Adler  II,  No.  lxi. 

4)  Sic  vere  esse,  nunc  ex  ectypo  plumb.  intellexi. 
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Ben-Aly , ist,  unci  dass  die  Miinze  diesem  Fiirsten  von  Arbel 
angehort.  Salah-ed-din  (Saladin),  von  dem  Jener  in  den  Besitz 
dieser  Stadt  gesetzt  worden  war,  erscheint  daher  auch  auf  der 
anderen  Seite,  und  zwar,  was  Ass.,  also  auch  Sch. , iibersali, 
ausser  seinen  Titeln  auch  noch  (zu  En  de  der  5ten  Zeile  der 
bildlosen  Seite)  mit  seinem  eigentlichen  Namen  Es  dtirfte 

nicht  iiberfliissig  seyn,  bey  dieser  Gelegenheit  zu  bemerken, 
dass  der  Name  jenes  Turkmanen , der  diese  Miinze  schlagen 
liess,  in  Biichern  unter  gar  manichfaltiger  Orthographie  vor- 
kommt.  So  heisst  er  in  Abulfar.  Hist.  Dyn . das  eine  Mal 
Kukburi , das  andereMal  ^^Jyf^Kukiri^  bey  Abulfeda  ^ 
KuJeburi , im  Anis-el-Dschelis  Kukjuri , im  Dschihan - 

Numa  Kukbusi  u.  s.  w.  Die  Lesart  oder  voller 

Kukburi , ist  ais  die  allein  richtige  zu  betrachten,  nicht 
allein  desswegen,  weil  in  Abulfar.  Chron.  Syr.  der  Name 
geschiieben  ist,  sondern  auch,  weil  Ibn-Challekan,  nicht  zu- 
frieden,  denselben  ais  nach  seinen  einzelnen  Buchstaben 

zu  analysiren,  uns  auch  die  etymologische  Bedeutung  desselben 
giebt.  Er  sagt  namlich,  er  bedeute  soviel,  ais  jjj)  blauer 
Wolf;  und  bekanntlich  heisst  im  Tatarischen  kuk , (Tiir- 
kisch  gdk)  blau , und  ^ j y,  buri,  ein  Wolf]).  — [Auf  No.  li  ist, 
wie  es  scheint,  am  Rande  der  Bildseite  zu  lesen  anstatt 

fgU* J , und,  (wie  die  Einheits-Zahlworter  ungrammatisch 

so  haufig  auf  Miinzen  dieses  Zeitalters  vorkommen)  anstatt 
so  dass  diese  Miinze  vom  J.  606  ware]1 2).  Auf  der  an- 
deren Seite  ist  das  auf  folgende  Wort  deutlich  genug 

^kc^l.  fWenn  iibrigens  diese  Miinze  dem  Ortokiden  Ortok 


1)  :=  Schweif.  Unrichtig  so  bey  Kosegarten  ia  H.  A.  Lz 

1832,  No.  155  erste  8eite. 

2)  Lies:  Auf  No.  li  ist  am  Rande  der  Bildseite  U)  0Li  uud 

anstatt  zu  setzen. 

■■ 
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Arslan  beygelegt  wird:  so  diirfte  dazu  nicht  hinlanglieher  Grund 
vorhanden  seyn.  Es  bedarf  einer  naheren  Untersuchung  des 
Originals] 1).  — Auf  No.  lii2)  ist  noch  Adler’s  uorichtige  Lesart 
anstatt  — ^ zugelassen  worden,  obschon  Cast.  hier 
doch  die  richtige  hatte.  — Die  bisher  unbekannte  Miinze  des 
Ortokiden  Kotb-ed-din  Sokman,  No.  liii,  mit  dem  [von  einer 
Sasanidenmiinze  entlehnten]  Brustbilde  eines  Konigs  mit  der 
Mauernkrone,  ist  interessant,  [weil  sie  einen  neuen  Beweis  giebt, 
wie  gleichgiiitig  die  Miinzstempelschneider  unter  jenen  TiirkR 
schen  Dynastieen  in  der  Wahl  der  Bilder  waren].  Zu  bemerken 
ist  auch,  dass  Sokman  hier  den  Titel  J^UJl  dlij)  fuhrt,  wah- 
rend  er  auf  einer  Miinze  bey  Adler  {Mus.  Borg . , P.  II.  No. 
lxxv)  :yu«J)  dllj)  heisst.  Dass  iibrigens  mit  Reiske  statt 
ja*  zu  lesen  sey,  ergiebt  sich  aus  der  Ansicht  des  Kupferstiches 
deutlich;  undwenn  das  zunachst  folgende  Wort  ist:  so  wird 
^U) , oder  etwas  dem  Gleichbedeutendes,  oben 
und  unten  am  Rande  befindlich  gewesen  seyn3).  Die  Randin- 
schrift  der  P.  II  von  No  liy  ist,  mit  Zuziehung  des  Borg.  und 
Mail.  Exemplars,  vollstandig: 

j Lj  ||  J IaJ  I .LAl 

Als  Miinzen  der  Aijubiden  von  Maijafarekin  und  von  Haleb 
werden  5 aufgezahlt,  bey  denen  wir  uns  hier  nicht  aufhalten 
woiien,  weil  darunter  die  im  Kupfer  gelieferte  einige  Bedenk- 
lichkeiten,  die  sich  bey  derselben  schon  frtiherhin  aufdrangen, 
nicht  hebt,  und  weii  die  iibrigen  Stiicke  dieser  Classe  ebenfalls 


1)  Es  ist  dieselbe  Miinze  mit  Arigon.  No.  12,  und  auch  das  As.  Mus.  der 

Akad.  d.  W.  besitzt  sie  jetzt.  Sie  gehort  0li  2tem  Atabeken 

von  der  Linie  von  Dschesiret  ibn  Omar  oder  den  Sindschariden  an.  S.  das  Wei- 
tere  zu  der  akad.  Miinze.  [Opp.  post.  I,  S.  77  D.]. 

2)  Auf  der  der  Dr.  Schiepati  weit  mehr  liest,  als  diess  schlecht  erhaltene 
Exemplar  enthalt,  wie  ich  aus  einem  Blei-Abdrucke  ersehe. 

3)  il  ciil)  ad  Marg.  recte  habet,  ut  ex  ectypo  vidi. 
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schon  bekannt,  und  iiberdiess  nicht  von  grossem  Belange  und 
ohne  Abbildung  gelassen  sind. 

Unter  der  Aufschrift:  Mogholische  Chane  von  Persien , rmr 
eine,  aber  seltene  und  nicht  unwichtige  Kupfermiinze  von  Cho- 
dabendeh  Chan  (^jL1),  nicht  aber  diirfte,  wie  es  scheint, 
das  letzte  Wort  irn  Felde  zu  lesen  seyn),  die  ain  Rande  die  Na- 
men  der  4 ersten  «rechtwandelnden»  Chalifen  enthalt.  Aus  der 
letzteren  Ursache  wird  in  diesem  Werke  diese  Miinze  nicht  dem 
Uldschaitu  Chodabendeh  Muhammed  Chan,  ais  einem  Schiiten, 
beygelegt,  sondern  einem  spateren  Muhammed  Chan  von  dieser 
Dynastie,  welches  aber,  wie  der  Graf  Cast.  schon  bemerkt  hat, 
das  hier  vorkommende  Chodabendeh  nicht  zulasst,  ja,  wenn 
man,  wie  oben  vermuthet,  Chan  statt  Muhammed  zu  Jesen  hat, 
ganz  und  gar  unthunlich  ist.  Die  Miinze  kann  jedoch  dem  Ul- 
dschaitu (welcher  Name  bey  Sch.,  wie  bey  Cast.,  noch  in  der 
alteu,  von  uns  in  den  Beytrdgen , S.  55,  berichtigten  Corruption 
Olgiaptu  vorkommt)  sehr  wohl  zukommen,  wenn  man  sie  vor 
das  J.  706  oder  7 setzt;  denn  erst  in  einem  von  diesen  beiden 
Jahren  fing  (Erair  Mustafa  in  seiner  Muhammedanischen  Ge- 
schichte  zu  Folge)  dieser  Chan  an  ais  Schiit  aufzutreten.  Und 
die  Schiitischen  Miinzen  desselben  haben  bis  jetzt  dieser  Zeit- 
angabe  noch  nicht  widersprochen. 

Es  folgen  unter  dem  Abschnitte  Aegypten  einige  Miinzen  von 
Fatimiden  - Chalifen , Aijubiden-Sidtanen  und  Behritischen  Mam- 
luken;  unter  der  Rubrik  Kustenlander  Afrikas  eine  Miinze  eines 
Fatimid.  Chalifen ; unter  der  irrigen  Aufschrift:  Afrikanische 
Dynastie  der  Morabitis  hier  zum  ersten  Maie  ans  Licht  tretende 
Siriden-  oder  Badisiden- Miinzen;  eine  allbekannte  Miinze  der 
Muwahhed;  ein  paar  wenig  brauchbare  unter  der  Rubrik:  Un- 
gewisse  von  occidentalisclien  Chalifen;  eine  in  Andalus  gepragte, 


1)  At  nunc  moneo  Oeldschaitu  Sui taaum  nunquam  in  Numis  quidem  titulo  hoc 
Chani  usum  esse.  [Cf.  I)e  Ilchanoi  Numis,  p.  83.  I)  ]. 
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unter  der  Ilubri k:  Umaijccdische  Chalifen  von  Spanien;  eine  Ha- 
muditen- Miinze  aus  Spanien;  unter  der  Aufschrift:  Leone  IV 
Chazaro , die  bekannte  arabisch-griechische  Miinze,  auf  der  man 
irrigjj.^,  Chasar , statt  JjL  zu  lesen  glaubte;  auch  die  mit  der 
bisher  Jy  j+g,  ( Muhammed . Chasar ),  anstatt  Muham- 

med.  Harran , gelesenen  Aufschrift;  endlicb  noch  2 Miinzen  vom 
Normannen  Wilhelm  II.  — Wir  iibergehen  alie  diese,  weil  sie 
theils  von  nicht  besonderer  Wichtigkeit,  theils  anderswoher 
schon  bekannt  sind,  theils  ihre  Erklarung  schon  von  Anderen  *), 
oder  von  uns  bey  Gelegenheit  des  k.  Mail.  Museums,  berichtigt 
worden  ist,  theils  die  Verbesserungen,  die  wir  zu  machen  hat- 
en,  doch  nur  problematisch  bleiben  wiirden.  Wir  eilen  iiber 
alie  diese  Miinzen  hinweg,  um  noch  ein  paar  Worte  iiber  ein 
sehr  interessantes  Stiick  beyzufiigen,  das  sich  unter  den  Olas- 
pasten  dieser  Sammlung  (welche  deren  6 enthalt,  wovon  2 be- 
reits  edirt,  3 aber  hochst  schwer  zu  entziffern  sind)  befindet, 
und  ais  ein  wahres  Kleinod  derselben  zu  betrachten  ist.  Es  ist 
die  Tab.  II,  No.  5 befindliche,  deren  dritte  Zeile  Schiepati 
unangertihrt  gelassen,  und  die  letzte  unrichtig  y)j  gelesen  hat. 
Der  Gr.  Castiglioni  in  den  Osservaz .,  p.  17,  kam  der  Wahr- 
heit  ziemlich  nahe,  wenn  er  diese  zwey  Zeilen  las^i^  jj*+ j, 

Vindicazione  dei  dinar  di  giusto  peso;  die  beiden  letzten  Worte 
sind  vollkommen  richtig  gelesen:  nicht  so  das  erste;  denn  ob- 
schon  die  kufischen  Buchstabenziige  die  hier  angenommene  Les- 
art  sehr  wohl  zulassen:  so  hat  y**  doch  nicht  die  Bedeutung  von 
Anzeige.  Sich  ebenfalls  genau  an  die  kufischen  Ziige  haltend, 
iibertragt  Rec.  dieses  Wort  , Umisan , und  halt  diess  fiir 
die  richtige  Lesart.  steht  fiir  sowie  das  zunachst 

folgende  yp  fiir  jLo.  Wie  namlich  auf  phonizischen  Inschrif- 


1)  Zu  der  Siriden  - Miinze , Tab.  II,  No.  1,  moge  hier  die  Bemerkung  stehen 
bleiben,  dass  das  Ende  der  Randsclirift  der  einen  auf  ihr  so  lautet: 

J ttm  er  st  en  Tage  des  Schaban  a.  — 42. 
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ten  nnd  Miinzen  die  Lesemiitter  in  der  Regel  fehlen,  und  wie 
dieselben  in  den  alteren  Schriften  des  A.  T.  weit  sparsamer,  ais 
in  den  spateren  stehen:  so  etwa  ist  es  anch  mit  dem  quiesciren- 
den  Elif  im  Arabischen.  Die  altere  kufische  Schrift  lasst  dasselbe 
gewohnlich  weg,  wo  es  doch  die  arabische  Grammatik  erfodert. 
Beweise  davon  in  Menge  liefern  nicbt  bloss  die  in  diesem  Schrift- 
eharakter  abgefassten  Kor&n-Fragmente  bey  Niebuhr  u.  A.1), 
sondern  auch  die  alteren  kufischen  Miinzen.  Auf  diesen  findet 
man  das  vorhin  gedacbte  statt  jLo,  statt 

Merwan , fur  ^Jl Ijb,  Darabdscherd , ^JL  fur  ^jLJL,  Su- 

leiman , fur  80  u.  s.  f. 2).  Demnach  kann  es  Nie- 

manden  befremden,  auf  diesem  Glase  aus  dem  Anfange  des  8 ten 
Jahrh.  n.  Chr.  auch  nach  jener  Orthographie  geschrieben 

zu  finden.  Danacb  lautete  also  die  arabische  Inschrift  desselben 
vollstandig  also: 

* * "|  " "\  ' *"  ^ 
und  die  wortliche  Uebersetzung  ware: 

Verordnet  liat  Osania , der  Sohn  des  Seid , die  Wage  eines  voll- 
wichtigen  Dinars . 

Statt  Wage , solite  man  freylich  eher  Gewicht , er- 

1)  Dieselbe  Schreibart  (z.  B.  fur  ^i*A.i  fur  dJLLaJl 

furiJ)LeJI)  ist  auch  in  der  Octav- Ausgabe  des  Heftijek , welche  1801,  und  in 
der  des  Korans  in  gleicbem  Format,  welche  a.  1803  in  Kasan  erschien,  und  die 
beide  jetzt  zu  den  Seltenheiten  gehoren,  beobachtet  worden,  welches  vermuthen 
lassen  koimte,  dass  jene  Ausgabeu  nach  einem  kufischen  Codex  veranstaltet  wor- 
den seyen,  woriiber  wir  jedoch  nichts  Naheres  habenjn  Erfahrung  bringen 
konnen. 

2)  Adi  er,  I,  p.  43  etc.  De  Sacy  Gram.  I,  § 67  u.  75  (ed.  2,  § 71  u.  79).  V. 

ad  Hallenb.  NN.  00.  II,  p.  76.  Journal  Asiatique  1825.  Avril,  p.  193  etc. 
Adde  i-fyA.il  pro  aSj  Lil , 5 pro  _y*olJ)  in  In- 

script.  III  apud  Conde,  ,J.Ja  pro  jJli,  (jy 1a£j  pro  cf.  me  in  Quinq. 

Ceutur.  No.  274.  ad  N.  Abbasid.  a.  216.  et  Recens,  p.  733  init.  Ueber  die  Setzung  und 
Weglassung  der  Lesemiitter  s.  auch  Gesenius,  Hebraisches  Lehrgebaude  p.  50. 
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warterj.  Aber  wie  bey  arabischen  Grammatikern  dasjenige  Ver- 
bum, das  deu  iibrigen  zum  Modell  oder  Paradigma  dient, 

Wage , genannt  wird:  so  wird  dieses  Wort  sich  auch  hier  in  dem 
Simie  vqn  Norm,  JEichgewicht , RicMpfennig , yerstehen  lassen1). 

Durch  diese  Lesart  ware  denn  die  vom  Gr.  Cast.  in  den 
Osservaz p.  1 7,  u.  Nuove  Osserv p.  25  f.,  vorgetragene  Meinung, 
dass  die  Glaspasten  mit  arabischen  Inschriften  nicht,  wie  friihere 
Numismatiker  gewollt  hatten,  entweder  fur  Anweisungen  auf  ge- 
wisse  Emolumente,  fiir  Marken,  deren  Ertheilung  gewisse  Privi- 
legien,  Befreyung  von  gewissen  Aufiagen  gewahrte,  oder  fiir  Sur~ 
rogate  von  Kupfermiinzen , anzusehen  seyen,  sondern  dass  sie 
Richtpfennige  (exagia)  waren,  nach  denen  das  Gewicht  einer 
Miinze  bestimmt  wurde,zu  einem  hoheren  Grade  der  Wahrschein- 
lichkeit  gebracht.  Warum  man  aber  Glas  vorzugsweise  vor  ande- 
ren  Materien  dazu  nahm,  davon  vermuthet  Cast.  wohl  mit  Recht 
den  Grund  in  der  beym  Glase  eintretenden  Unmoglichkeit,  das 
Gewicht  desselben  in  straflicher  Absicht  zn  vermindern,  ohne 
dass  sich  die  Spuren  davon  verriethen,  in  sofern  man  bey  dem- 
selben  die  Feile  nicht  brauchen,  es  nachher  nicht  von  Neuem 
glatten,  und  auf  die  Art  den  Betrug  nicht  unmerklich  machen 
konne , was  hingegen  bey  Metall  oder  Stein  so  leicht  thunlich 
sey.  Jedoch  fiigt  er  hinzu,  sey  noch  zu  untersuchen,  ob  die 
Verringerung  der  Masse,  welche  die  Paste  beym  Schmelzen,  um 
ihr  die  Inschrift  aufzudriicken,  erleiden  miisse,  der  genauen  Be- 
stiinmung  des  Gewichts  nicht  etwa  ein  Hinderniss  in  den  Weg 
lege;  sowie  unter  Auderem  auch  das  noch  in  Untersuchung  zu 
nehmen  sey,  ob  das  Gewicht  solcher  Glaspasten  dem  der  auf 
ihnen  angegebenen  Miinzen  wirklich  entspreche.  Wir  wiinschen, 
Hr.  v.  Mainoni  moge  uns  das  genaue  Gewicht  seines,  die  ge- 
dachte  Inschrift  fuhrenden , Glases  bey  nachster  Gelegenheit 
mittheilen,  um  es  mit  dem  Gewichte  gleichzeitiger  arabischer 


1)  Auch  bey  E^aytov  geben  die  Worterbiic  her  ais  erste  Bedeutung  die  Wagc  an. 
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Ducaten  vergleiclien  zu  konnen,  nnd  wir  hoffen,  uns  von  Italien 
aus,  wo,  zumal  in  Sicilien,  Glaspasten  dieser  Art  so  hanfig  aus- 
gegraben  werden,  einmal  liber  diese  noch  in  so  mancher  Hin- 
sichTdunkele  Materie  naher  aufgeklart  zn  selien. 

Das  Werk,  dessen  inneren  Wertb  wir  in  dieser  Anzeige  be~ 
leuchtet,  ist  mit  einem  typographischen  Luxns  gedruckt,  den 
seine  Armutli  nicht  verdient  batte.  Die  arabische  Sehrift  darin 
aber  bat  gar  mancbe  Mangel.  Mehrere  Buchstaben  derselben 
sind  monstros,  wie  das  j,  w,  welches  beynabe  aufrecht  steht,  nnd 
das  m,  das  entweder  wie  ein  «»,  y*,  aussieht,  oder  hocbst  grob 
gescbnitten  ist.  Monstros  ist  aucli  der  iiberfliissige  lange  Stricb, 
der  zwischen  jedem  der  Verbindung  fahigen  Bucbstaben  gesetzt 
ist,  so  wie  er  z.  B.  in  den  Schultensiscbeir  Schriften  er- 
scbeint,  wo  ihn  scbon  Reiske  in  seiner  Recension  der  Hamasa 
satyrisch  rtigte. 

Dem  Buche  sind  drey  Kupfertafeln , 29  Miinzen  nnd  Glaser 
entbaltend,  beygefugt,  und  diese  sind  es  einzig  nnd  allein,  welche 
ibm  seinen  Wertb  geben.  Der  Sticb  ist  recbt  gut;  ob  aber  liberali 
ganz  treu,  clafiir  mochten  wir  nicht  btirgen.  Unter  den  gestochenen 
Miinzen  sind  mancbe  Stlicke,  die  das  nicht  verdient  hatten,  z.  B. 
Tab.  I,  No  4 u.  5.  T.  II,  No.  1 1 , in  sofern  sie  entweder  nicbts  von 
Wichtigkeit  enthalten,  oder  bereits  anderswoher  bekannt  sind. 
Dafiir  sind  von  anderen,  bey  denen  man  es  erwartet  batte,  keine 
Abbildungen  geliefert  worden.  So  hatte  z.  B.  No.  iv  wegen  der 
Randinscbrift  der  Vorder-  und  der  beiden  ungewohnlichen  Wor- 
ter  auf  dem  Felde  der  Hinterseite,  No.  yiii,  aus  eben  der  Ur- 
sacbe,  so  No.xlv,  deren  Legenden  nur  aus  Cast.  cxlv,  p.  159, 
abgeschrieben  sind,  obschon  sich  doch  die  Richtigkeit  von 
diesem  und  jenem  darin  bezweifeln  lasst;  so  No.  xliy  wegen 
des  famosen  was  nicht  auf  derselben  stehen  kann; 

No.  lii  wegen  des  unrichtig  iibertragenen,  aucb  die 

p.  124  unten  angefubrte  Miinze,  auf  welcber  stehen  soli, 

— solche  Miinzen  hatten  in  treuem  Kupferstich  gegeben  werden 

io* 
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sollen,  selbst  wenn  diess  auch  zum  Theil  schon  anderwarts  ge- 
schehen  war,  um  uber  einige  streitige  Puncte  mehr  ins  Reine 
zu  kommen.  Aber  wissen  mochten  wir,  was  es  fur  eine  Be- 
wandtniss  mit  der  No.  l,  oder  Tab.  I,  No.  8,  hat.  Unser  Vf. 
sagt:  Questa  moneta  fu  publicata  da  Asseniani , ma  mal  disegnata. 
Sie  steht  Mus.  Guf.  Nan .,  Tab.  IV,  No.  xl.  Aber  die  bei 
Schiepati  befindliche  ist  in  Wahrheit  um  Weniges  besser,  und 
stimmt  mit  der  bei  As  se  mani,  zumal  in  den  beschadigten 
Randinschriften,  so  iiberein,  dass  sie  grosstentheils  der  Abzeich- 
nung  des  Letzteren  nachgebildet  zu  seyn  scheint! 

Wir  schliessen  mit  dem  Wunsche,  Herr  y.  Mainoni  wolle 
auch  kiinftig  etwanige  neue  interessante  Acquisitionen  seines 
Cabinets  den  Freunden  der  orientalischen  Numismatik  mitthei- 
len,  sich  jedoch  fur  die  Beschreibung  derselben  an  einen,  der 
arabischen  Palaographie  und  Sprache  kundigen  Gelehrten  wen- 
den,  oder  aber  selbige  ohne  alie  Beschreibung  nur  in  treuen 
Kupferstichen  zur  Kenntniss  des  Publicums  bringen. 


Nachschrift.  Diese  Recension  ist  bereits  im  Sommer  1822  niedergeschrieben 
worden.  Umstande  haben  ibre  Abfertigung  nacb  Deutschland  verzogert.  Im 
Sommer  des  laufenden  Jahres  bekam  ich  des  Hn.  Baron  de  Sacy  Beurtheilung 
dieses  namlichen  Werkes,  im  Marzhefte  des  Journ.  d.  Savans , 1823,  zu  Gesicht. 
Diese  hat  mich  veranlasst,  meine  Bemerkungen  uber  die  interessanten  Badisiden- 
miinzen  zu  unterbriicken,  weil  ich  wahrnahm,  dass  die  Hnn.  de  Sacy  und  Rei- 
naud  die  von  Schiepati,  Assemani  und  Castiglioni  entweder  nicht  gele- 
senen,  oder  doch  unrichtig  gelesenen  Inschriften  derselben  auf  dieselbe  Weise, 
wie  ich,  ubertragen  hatten.  Das  Uebrige  in  dieser  Recension  ist  geblieben,  wie 
es  einmal  niedergeschrieben  war. 

St.  Petersburg, 
d.  24.  Oct.  (5.  Nov.)  1823. 


Fraehn. 


V. 

FRAEHN. 


Einige  Bemerkimgen  zu  den  Milnzen  bei  Marsden. 


Das  grosse  Werk  des  verstorbenen  Marsden,  betitelt:  Nu- 
mismata orientalia  illustrata *)  gehort  nnstreitig  zu  den  wichtig- 
sten  und  glanzendsten  Erscheinungen  im  Gebiet  der  Orientali- 
scben  Numismatik.  Die  Sammlung,  init  der  uns  ihr  Besitzer 
bekannt  macht,  darf  zu  den  schonsten,  die  wir  in  dieser  Partie 
kennen,  gerechnet*  werden,  und  ihr  Besitzer  hat  sie  in  der  Bc- 
schreibung  auf  eine  sehr  angemessene  Art  behandelt.  Die  Ein- 
richtung  des  Ganzen  und  die  Anordnung  der  verschiedenen  Clas- 
sen  ist  sehr  zweckmassig , die  Uebertragung  der  Munzlegenden 
und  die  Bestimmung  der  Miinzen  meist  recht  brav,  und  was  zu 
ihrer  Erklarung  beigebracht,  sehr  besonnen  gewahlt.  Und  was 
dieser  Miinzbeschreibung  vor  allen,  die  wir  bisher  kennen,  einen 
hohen  Werth  zu  geben  geeignet  ist,  sind  die  eben  so  genauen 
ais  schonen  Miinz-Abbildungen,  welche  der  Yerf.  seinem  Werke 
auf  57  Kupfertafeln  beigefugt  hat.  Diese  werden  dasselbe  na- 
mentlich  fiir  den,  der  ohne  in  der  Nahe  eines  reichen  Orien- 
talischen  Miinzapparates  zu  seyn,  sich  mit  dieser  Numismatik 
naher  bekannt  machen  will,  unentbehrlich  seyn  lassen. 

Wenn  dieses  Werk  bei  so  vielen  Vorziigen  doch  von  man- 
chen  Flecken  nicht  frei  ist,  wer  mochte  sich  darliber  sonderlich 


1)  Siehe  S.  1.  D. 
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wundern?  Icti  gewiss  am  allerwenigsten,  da  mir,  wenn  je  ei  nem, 
die  vieien  und  grossen  Schwierigkeiten,  welche  mit  einer  Arbeit 
der  Art  und  von  solchem  Dmfang  unumganglieh  verbunden  seyn 
mlissen,  bekannt  sind.  Aber  wohl  wiinsohte  icb,  dass  einmal  Je- 
mand  es  von  jenen  Flecken,  so  viet  moglich,  sauberte.  Es  wiirde 
dadureh  noch  an  Brauchbarkeit  gewinnen.  Icb  habe  gleicb  nach 
Erscheinung  dieses  Werkes  eine  detaillirte  Kritik  desselben 

beabsichtigt,  war  auch  damit  schon  bis *)  vorgeriickt,  ais 

icb  stutzig  zu  werden  anfing  liber  die  Anwandelung,  welche 
meine  Kritik  genommen  batte.  Denn  nur  erst  bis  zur  . . . .1  2) 
Seite  des  Werkes  vorgeriickt,  war  das  Manuscript  bis  auf  acht(?) 
Bogen  angeschwollen.  Da  verior  ich  den  Muth  meine  Kritik 
fortzusetzen,  und  bis  zu  Ende  durchzuftihren.  Ich  hoffe  jedocb 
noch  immer,  dass  ich  mich  einmal  aufgelegt  fiiblen  werde,  we- 
nigstens  in  aller  Ktirze  (in  grosserer  Beschrankung)  meine  Be- 
merkungen  und  Berichtigungen  und  auch  Zweifel  zu  dem  gan- 
zen  Mars  den.  Werke  mitzutheilen.  Unterdessen  will  ich  davon 
hier  wenigstens  einige  fur  eine  der  kiirzesten  Partien  desselben 
niederlegen,  um  so  viel  mehr,  ais  in  ihr  gerade  drei  Stiicke 
sich  finden,  liber  welche  ich  selbst  in  Ungewissheit  bin  und  auf 
die  ich  deswegen  die  Aufmerksamkeit  der  Fremide  dieser  Nu- 
mismatik  zu  lenken  wiinschte. 

I.  Einleitung  (Xntroduction  p.  V — XIX). 

Die  alter  en  oder  Kufischen  Miinzen  der  Muham.  Sammlung 
des  H.  Mars  den  machten  urspriinglich  einen  Theil  des  Mlinz- 
kabinets  des  Robert  Ainslie3)  aus,  der  viele  Jalire  ais  Engli- 
scher  Gesandter  in  Constantinopel  sich  aufgehalten.  Dieser  hatte 


1)  Die  Liicke  findet  sicli  in  der  Handschrift;  ob  durch  «Seldschuken»  aus- 
zufullen?  D. 

2)  Vielleicbt  83sten.  D. 

3)  Tychsen  hatle  in  seiner  Introductio  -dieser  Sammlung  schon  gedacht. 
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selbige  theils  in  verscliiedenen  Gegenden  von  Asien,  wo  sie  auf- 
gefunden  worden  war,  aufkaufen  lassen;  der  drossere  Theil  der 
zu  Baghdad  auf  einmal  angekauft  ward,  schrieb  sicli,  wie  ver- 
muthet  wird,  aus  dem  gestohlenen  Nachlass  des  i.  J.  1779  oder 
1780  durcli  die  Pest  hingerafften  Abbe  Beauchamps,  Titular- 
Bischofs  von  Baghdad  und  nacbdem  Franz.  General-Consuls  her. 

Ais  Sir  R.  Ainslie  spaterhin  in  England  seine  Mtinzsamm- 
lungen  verausserte,  waren  die  Kufischen  an  einen  Miinzhandler 
gekommen,  von  welchem  sie  1803  H.  Marsden  an  sich  brachte, 
«although  (schreibt  er  p.  VII)  imperfectly  qualified  at  that  time 
to  appreciate  their  real  importance  or  value».  Nach  Tychsen 
sollen  diese  Miinzen  dem  ehemaligen  Besitzer  von  Sesti  ni  ka- 
talogisirt  und  erklart  worden  seyn.  Es  ist  das  aber  nicht  der 
Fall  gewesen.  II.  Marsden  iiberkam  sie  in  einem  Zustande  vol- 
liger  Unordnung  ohne  Katalog  oder  Beschreibung,  und  die  ma 
gere  Notizen,  die  sicli  auf  den  Enveloppen  einiger  Stiicke  fanden, 
waren  hoclist  unrichtig  und  verriethen  ganzlichen  Mangel  an 
Orientalischer  Kenntniss  bei  dem  Scbreiber  derselben.  H.  Mars- 
den giebt  p.  IX  in  der  Note  einige  Proben  davon  zum  Besten. 

Herr  Marsden  gesteht  p.  IX,  dass  er  zu  der  Zeit,  ais  er  in 
den  Besitz  der  Sammlung  kam,  nocb  nie  versucht  hatte  Kufisch 
zu  lesen.  Durcli  anhaltendes  aufenerksames  Studium  habe  er 
jedoch  in  der  Folge  die  Schwierigkeiten,  welche  mit  dem  Lesen 
dieser  Schrift  verbunden  sind,  zu  uberwinden  gelernt  und  ge- 
denkt  mit  Dank  des  wesentlichen  Beistandes,  den  ihm  in  friihe- 
rer  Zeit  dabei  H.  Wilkins,  «to  whose  discriminating  talent 
(schreibt  er  p,  IX)  I have  had  recourse  in  all  cases  of  intricate 
combination  and  doubtful  reading»  geleistet. 

Nachdem  so  die  Ainslie’sche  Sammlung  die  Basis  der 
Marsden’schen  geworden  war,  wurde  diese  im  Verfolge  der 
Zeit  noch  mit  einigen  Kufischen  Stiicken  vermehrt,  besonders 
bedeutend  aber  waren  die  Acquisitionen,  die  er  in  anderen  Par- 
tien,  namentlich  in  Indischen  Miinzen  zu  maclien  Gelegenheit 
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hatte1),  so  dass  die  Sammlung  ais  eine  allgemein  Orientalische 
Munzsammlung  betrachtet  werden  dtirfe,  die  erste  der  Art,  welche 
nach  einem  systematischen  Plane  in  England  versucht  sey,  ob- 
schon  in  dem  «British  Museum,  the  Hunterian  Museum  of  Glas- 
gow  and  the  Museum  of  the  East  India  Company»  eine  unge- 
heuere  Anzahl  interessanter  und  schatzbarer  Stiicke  aufbewahrt 
wiirden(p.  X).  In  Hinsicht  auf  Mannigfaltigkeit  und  einige  andere 
wesentliche  Eigenschaften,  wenn  auch  an  Zahl  der  Stiicke  nach- 
stehend,  meint  er,  konne  die  Sammlung  sich  mit  allen  Kaiserlichen 
und  Koniglichen  Sammlungen  des  Continents  dreist  messen.  Wir 
sind  derselben  Meinung  in  Bezug  auf  die  dort  namhaft  gemach- 
ten,  miissen  jedoch  die  Sammlung  der  Petersburger  Akademie 
von  dieser  Zahl  ausschliessen  und  glauben,  dass  auch  die  Pari- 
ser  sich  in  demselben  Falle  befinde.  Ueber  letztere  sind  wir 
bisher  immer  noch  in  Ungewissheit  (s.  Tychs.^cfoY.  und  Hart- 
raann,  Wegweiser,  S.  85  unter  deSacy),  uber  erstere  jedoch  nicht 
melir.  Welche  Schatze  dieselbe  enthalt,  ist  doch  schon  darge- 
than  worden,  friiherhin  im  J.  1818  in  der  Prolusio  und  spater- 
hin  in  dem  2ten  vorlaufigen  Bericlit.  H.  Marsden,  solite  man 
glauben,  obschon  er  diese  Schriften  nirgends  nennt,  habe  doch 
Kenntniss  wenigstens  von  der  letzteren  gehabt.  Denn  wenn  es 
p.  5 heisst,  dass  von  mir  ei»  Dirliem  v.  J.  84  ais  im  Kabinet 
des  Grafen  de  Blacas  erwahnt  werde,  so  ist  das  gerade  von 
mir  in  der  letzten  Schrift  p.  16,  Anm.  geschehen,  Aus  ihr 
konnte  man  auch  die  S.  XI  der  Vorrede  vorkommende  Notiz, 
dass  sich  die  Borgia’sche  Or.  Munzsammlung  gegenwartig  in  Nea- 
pel  befinde,  entlehnt  glauben,  denn  auch  das  hatte  ich  p.  16  des 
gedachten  2ten  vorl.  Berichts  angemerkt,  obschon  unrichtig, 
wie  ich  im  Journ.  As.  erinnert. 


1)  DerVerf.  zeigt  sie  gewohnlich  bei  jeder  Miinze  sorgfaltig  an,  und  bei  dieser 
Gelegenheit  erfahren  wir,  z.  B.  p.  39.  77.  79.  80,  dass  eine  Miinze  des  Kronprin- 
zen  Amin  nebst  2 Samaniden  gegen  Ende  des  vorigen  Jahrhunderts  iu  Cumber- 
land  und  sonst  ausgegraben  worden  sind. 
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Mit  besonderer,  ungewohnlicher  Bescheidenheit  gedenkt  der 
Yerf.  p.  XI  des  Nutzens,  den  er  noch  fur  sein  Werk  aus  der 
Arbeit  des  Grafen  Castiglioni  iiber  das  Mailandische  Museum 
habe  ziehen  konnen,  nach  deren  Empfang  er  eine  sorgfaltige 
Bevision  seines  Werkes  vorgenommen. 

Der  Verf.  hat  die  Legenden  in  Lateinischer  Spraehe  gege~ 
ben,  eben  so  die  kurze  Beschreibung  der  Figuren  auf  den  Bil- 
dermiinzen,  theiis  weil  der  grosste  Theil  numismatischer  Werke 
dieser  Art  in  dieser  Spraehe  geschrieben  sey,  und  also  die  Verglei- 
chung  der  Legenden  etc.  leichter  und  besser  angestellt  werden 
konne;  theiis  wegen  der  significanten  Kiirze  des  Lateinischen 
Ausdrucks,  theiis  weil  die  ewige  Wiederholung  des  auf  Munzen 
vorkommenden  Muhammedanischen  Glaubensbekenntnisses  und 
frommer  Formeln  in  anderer  Spraehe  ais  seiner  eigenen  das 
Auge  des  Englischen  Lesers  weniger  zu  beleidigen  schien.  P.  XII. 

Die  Zeichnungen  und  der  Stich  der  Munzen , gemacht  durch 
Herrn  Swaine  (p.  XIII)  verdient  eben  so  sehr  das  Lob  der  Ge- 
nauigkeit  ais  der  Eleganz.  Sie  stehen  in  beider  Hinsicht  den 
von  Hallenberg  besorgten  an  der  Seite,  und  lassen  sonst  alles, 
was  von  Muhammedanischen  Munzen  gravirt  worden  ist,  weit 
hinter  sich  zuriick.  Der  Verf.  versichert,  dass  sie  moglichst 
treu  seyen,  obwohl  aucli  Missgriffe  untergelaufen  seyn  konnten. 
Das  ist  denn  auch  wirklich  der  Fall. 

Auf  die  Yorrede  folgt  p.  XIII  etwas  «of  the  coinage  under 
the  first  Khalifs». 

Er  giebt  hier  die  bekannten  Nachrichten  Makrisy’s  aus 
Sacy’s  Franzos.  Uebersetzung,  umgeht  aber  einzelne  Schwierig- 
keiten.  Er  erwahnt  der  Nachricht  der  auderen  Araber,  Elma- 
cin’s  u.  s.  w.,  nach  welcher  der  Anfang  des  Muhammedanischen 
Geprages  ins  J.  76  fallt. 

Er  will,  die  letztere  Nachricht  sey  wahrscheinlicher , sagt, 
wenn  Makrisy  Abdulinelik- Munzen  mit  einer  Figur  schlagen 
lasse , so  wussten  wir , dass  das  eine  irrige  Behauptung  sey. 
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IJeber  ciie  dem  Chalifen  Omar  beigelegten  will  er  sicli  nicht 
aussern. 

Wir  verweisen  den  Verf.  auf  dasjenige,  was  wir  in  den  Kur- 
landischen  Jahresverhandlungen,  in  dem  Anhange  dazu,  im  Journ. 
As.,  und  in  den  Jenaischen  Erganzungsblattern  gesagt.  Er  wird 
sicli  da  von  dem  Irrthum,  in  welchem  er  befangen  ist,  iiberzeu- 
gen  und  merken , aus  welchem  Gesichtspunct  die  Nachricht 
Elmacin’s  u.  a.  in  Bezug  auf  Makrisy  zu  betrachten  sey.  Aber 
wir  werden  im  Yerlaufe  unserer  Anzeige  bei  p.  292  auf  diesen 
Puuct  zurtickkommen. 

P.  XIV.  Ob  dem  das  Recht  der  Yerbesserung  des 

Arabiscben  Miinzwesens  beigplegt  werde?  Mars  den  glaubt  es 
nicht. 

Diese  Einleitung  enthalt  nur  Einiges  von  dem  Bekannten 
aus  Makrisy  und  Adler.  Andere  Antoren  hat  der  Verf.  frei- 
lich  nicht  berathfragen  konnen.  Sie  ist  hochst  dilrftig,  geht 
nicht  in  die  Materie  ein. 

Wenn  Marsden  p.  XYI  behauptet,  dass  Makrisy  die  ganz 
Muhamed.  Miinze,  welche  Heddschadsch  a.  76  einftihrte,  ver- 
ber unvollkommen  gekannt  haben  miisse,  so  irrt  er  sicli.  Die  Be~ 
schrei^ung,  welche  Makrisy  (Tychsen  p.  15  = Sacy  p.  20 
etc.)  giebt,  stimmt  ja  ganz  mit  den  Legenden  iiberein,  welche  wir 
in  Feldern  und  Randern  auf  den  Silber-  und  Gold-Munzen  aller 
Umaijaden  finden,  vom  J.  79  an.  Der  Yerf.  hat  nur  tibersehen, 
dass,  wenn  Makrisy  die  Inschrift  des  Feldes  der  einen  Seite 
durch  4jjl  ^uJj^  und  die  auf  dem  anderen  Felde  durch  <ul 
angiebt,  er  von  beiden  sicli  nur  mit  dem  Anfang  begniigte. 

Was  derselbe  M.  1.  c.  sagt,  dass  die  Arabischen  Autoren 
uber  den  schlechten  Miinzfuss  und  die  rohe  Arbeit  der  Umaija** 
den-Miinzen  sich  mit  Unrecht  beklagten,  (obwohl  sie,  die  Silber- 
und  Gold-Miinzen,  den  spiiteren  in  beider  Hinsicht  vorzuziehen 
waren)  so  weiss  ich  nicht,  woher  er  wenigstens  die  zweite 
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Nachricht  hat.  Die  erstere  uber  den  Munzfuss  jLc,  findet  sich 
freilich  bei  Elmacin,  p.  64. 

M.  scheint  Tychsen’s  Ausgabe  des  Arabischen  Textes  von 
Makrisy’s  Tractatus  de  ponderibus  nicht  zu  kennen;  p.  XYIIinfr. 

Ueber  das  Verhaltniss  des  Silbers  zum  Golde  und  das  Ge- 
wicht  der  Munzen  einiges  Wenige  p.  XVII. 

P.  XVIII  etc.  stellt  der  Verf.  die  verschiedenen  auf  den  Muh. 
Munzen  vorkommenden  Glaubensformeln  und  alie  Koranspriiche 
in  einer  Uebersicht  zusammen,  und  giebt  jeder  eine  besondere 
Benennung,  um  sie  in  seinem  Werke  ohne  Weitlaufigkeit  an- 
deuten  zu  konnen.  Da  hier  in  der  Auffuhrung  der  Texte  und 
der  Uebersetzung,  obschon  erstere  doch  im  Koran  vorhandene 
Stellen  sind,  einige  Fehler  vorkommen,  die  natiirlich  dann  auch 
in  die  Legenden  der  Munzen,  auf  denen  sie  sich  finden,  iiberge- 
gangen  sind,  so  wollen  wir,  jedoch  nur  kurz,  diese  anmerken. 

In  der  Koransentenz , die  auf  dem  Felde  der  Kehrseite  fast 
nur  der  Umaijaden-Miinzen  vorkommt  (wir  sagen  fast  nur),  demi 
wir  haben  zwei  Samaniden  v.  J.  358  und  360,  welche  dieselbe 
Formel  fiihren,  wodurch  also  M.’s  Bemerkung  p.  5:  «It  is  re- 
markable  u.  s.  w.»  wegfallt. 


Er  iibersetzt  j.J  neque  ullus  ipsi  similis  uno 

(uni!)  statt  neque  ipsi  aequalis  est  ullus.  j.J  ist  der  Nominativ. 

Er  giebt  (1.  0^0  aber  der  Text  giebt  ja 

ebenso  wie  die  Munzen  1) , und  es  kann  ja  nicht  ein  Ac- 

cusativ  hier  stehen.  Er  iibersetzt:  si  vel  laedentur  Associantes , 
statt  si  vel  aversentur  simulacrorum  vel  plurium  deorum  cultores 
oder  vel  invitis  iis. 

Der  Koranspruch  JA  J <JU  etc.  soli  nicht  haufig  vor- 

kommen, Das  Gegentheil  bezeugen  fast  alie  Munzen  der  Abba- 
siden  vom  J.  [199?1]  an,  alie  S. -Munzen  der  Soffariden,  Sama- 
niden, Buwaihiden  u.  s.  w.  M.  liest:  <lj) 


1)  Liicke  im  Original.  D. 
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statt  ^ ju  J etc.  und  et  tunc  laetabantur  (a  ist  kein 

Druckfehler)  Fideles  in  auxilio  divino  statt  et  tunc  laetabuntur  F. 
aux.  div. 

P.  XX.  TJeber  die  systematische  Anordnung  der  Classen 
glauben  wir  bemerken  zu  miissen,  dass  die  Chane  von  Kiptschak 
vor  Timur  hatten  stehen,  die  Chane  der  Krim  nieht  nach  den 
Osmaniden,  sondern  nnmittelbar  auf  die  Chane  von  Kiptschak, 
von  denen  sie  ja  nur  abgerissene  Triimmer  waren,  folgen  sollen, 
dass  die  Miinzen  «with  mixed  symbols,  Christian  and  Mohametan» 
die  S.  286  erst  vorkommen,  p.  1 zn  Anfang  zu  setzen  waren. 

Wir  gehen  zu  den  Miinzen  selbst  iiber.  Sie  geben  nur  die 
erste  Abtheilung,  denn  eine  zweite  wird  noch  folgen.  Ihr  voran 
geht  die  Liste  der  sammtlichen  Chalifen,  Raschidin,  Umaija  und 
Abbas.  Sie  scheint  aus  Deguignes  genommen,  wenigstens  finden 
sich  die  Fehler  derselben  hier  wieder;  so  heisst  der  XXVII.  Cha- 
life  cUjL  anstatt  des  gebrauchlicheren  cUjI^L  1).  So 

heisst  der  Nachfolger  MutewekkiPs  auch  hier  Al-Mostanser.  Es 
muss  el-Muntasir  heissen.  Es  hatte  auch  die  Yerschie- 

denheit  eines  Titels  wie  statt  oder  der 

eigentliche  Name  wie  j.*J  oder  I angegeben 

werden  sollen.  Aber  die  eigentlichen  Namen  hat  der  Verf.  bei 
der  Auffuhrung  der  Abbas.  Chalifen  gar  nieht  beriicksichtigt, 
was  iiberhaupt  ein  wesentlicher  Fehler  ist,  und  in  Bezug  auf 
Miinzen  ist  auch  Muradja  d’Ohsson  in  den  entgegengesetzten 
Fehler  gefallen. 

II.  Chalifen  vom  Hause  Umaija. 

(M.  schreibt  nach  alter  unrichtiger  Weise  Ommiali).  Das  w 

<*•  . 

kommt  nieht  dem  m,  sondern  dem  i [<u*J]  zu. 

Die  erste  mit  ganz  Muham.  Geprage  geschlagene  Miinze, 
welche  hier  vorkommt,  ist  der  Dirhem  aus  Wasit  v.  J.  85  und 
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war  bisher  unedirt.  Die  Lesung  dergleichen  Umaijaden  hat  be- 
kanntlich  nicht  die  geringste  Schwierigkeit. 

Auf  dem  Kupferstiche  findet  man  und  Jyif,  letzte- 


res  ist  zur  folgenden  Miinze  ein  Fehler  des  Stempelschneiders 
genannt  — dergleichen  sind  mir  jedoch  aus  dieser  Periode  nie 
vorgekommen  — ob  aber  auch  der  erste  in  die  Rubrik  zu 
setzen  ist,  ist  nicht  bemerkt  worden.  Der  Yerf.  iibersetzt 

y>jj> J)  Ijs»  «Ull  In  nomine  Dei  cuditur  haec  drachma . Den 
ersten  Fehler,  das  cUjI  ^ in  unmittelbare  Yerbindung  mit  dem 


zu  ziehen,  theilt  er  fast  mit  allen  Orient.  Numismatikern, 
obschon  es  doch  ais  eine  besondere  Formel  besser  in  nomine 
Dei!  und  nicht  in  unmittelbarer  Verbindung  mit  dem  Folgenden 
gesetzt  wiirde.  So  steht  es  z.  B.  zu  Anfang  der  Koran-Suren, 
der  Biicher  und  zu  Anfang  von  Inschriften  ais  ein  frommes  Pra- 
ludium,  und  selbst  auf  Miinzen  ist  diess  ldar.  Wie  wollte  der 
Yerf.  z.  B.  die  Inschrift  folgender  Miinze  (des  Petersb.  Mu- 
seums):  cQjl  Im  Namen  Gottes!  Eine 

Miinze  der  Stadt  Kinnesrin,  iibersetzen,  wenn  er  seine  Weise 
befolgen  wollte.  Dass  der  Yerf.  den  Gebrauch  der  <ul  For- 
mel nicht  recht  kennt,  zeigt  auch  seine  Bemerkung  zu  No.  xxix, 


wo  sie  vor  dem  <jyl  steht  und  p.  293,  wo  er  sie  vor 

«Ujl  <JJ  y «a  barbarous  combination»  findet. 


Doch  diess  ist  im  Ganzen  ziemlich  unbedeutend.  Aber  ein 
starker  Fehler  gegen  die  Grammatik  ist  es,  wenn  der  Yerf.  hier 
und  liberali  durch  cuditur  iibersetzt,  statt  cusus  oder  cusa 
est.  Wie  kann  es  einen  Sinn  haben:  cuditur  haec  drachma  in 


Waset  a.  85.  So  miisste  ja  der  Verf.  Ar*  LJj  u*j  auch 

iibersetzen:  Wasit  wird  im  J . 84  erbaut. 


So  ausgezeichnet  durch  sein  Alter  ais  der  Verf.  glaubt,  ist 
iibrigens  dieser  Dirhem  v.  J.  85  eben  nicht.  Er  nimmt  unter 
den  mit  ganz  Muham.  Geprage  geschlagenen  Silber-Miinzen,  so- 
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weit  sie  mir  bekannt  geworden,  erst  die  zehnte  Stelle  in  der 
Anciennetat  ein. 

Der  Verf.  fuhrt  p.  3 einige  altere  Umaijaden  an,  die  sich  ent- 
weder  in  England  befinden  — keiner  ist  alter  ais  diese  Miinze  — 
oder  in  Kabineten  ausser  England,  wo  aber  seine  Nachrichten 
ausserst  durftig  und  dabei  nicht  richtig  sind.  Ueber  die  be- 
kannte  Tychsen.  Miinze  in  den  « Nebenstunden » spricht  er  nur 
nach  ohne  Beweis.  So  ist  z.  B.  die  alteste  S.-Miinze  der  Art  zu 
Gottingen  nicht  v.  J.  98  (s.  Th.  Chr.  Tychsen  de  Ar.  Jiist. 
p.  86)  sondern  v.  J.  91.  Bei  Erwahnung  der  altesten  Potot.  M. 
iibersah  er  die  alteren  ebendaselbst  aus  anderen  Kabineten  an- 
gefiihrten  v.  d.  J.  89.  94.  101 — 104.  Er  wusste  nichts  von  Ne- 
jelow . , Mus . Petr .,  Munter .,  Mainoni . , Er  emit . , Goth Alex, 
Wurtel).  etc. 

Die  Nachtrage  inBezug  auf  altere  Miinzen  aus  Castiglioni’s 
und  Mainoni’s  Kab.  p.  4: — 5 hatten  billig  gleich  in  die  vorigen 
Notizen  eingewebt  werden  sollen.  Aber  dann  hatte  der  Verf. 
streichen  miissen,  dass  sein  « Dirhem  of  the  year  85  of  the  hejrah 
claims  to  ranJc  amongst  the  most  ancient  hnown  at  present  to  exist 
in  the  Cufic  collectioris  of  Europe ». 

P.  4 vermuthet  der  Verf.  mit  Recht  auf  der  Mail.  Gold-M. 
v.  J.  77  >jjJJ  und  nicht  jL»jJ).  Aber  jenes  steht  ja  auch  son- 
nenklar  auf  dem  Kupferstich. 

P.  5.  Der  Pragort  der  Miinze  No.  I bei  Mainoni  ist  von 
uns  gegeben,  aber  der  der  zweiten  in  den  Erganzbl.  der  Jenaer 
Allg.  Lit.-Zeit.  1824,  S.  102.  [S.  oben  S.  129]. 

Zu  p.  5.  Ob  das  J.+* J)  cyjl  gerade  richtig  durch:  «Gott  ist 
ewig»  oder  besser:  «Gott  ist  der  Ewige»  iibersetzt  wird,  diirfte 
noch  zweifelhaft  seyn.  Die  Yieldeutigkeit  dieses  Wortes  siehe 
bei  Henning,  in  Muli.  Precat.  p.  38  etc.,  der  freilich  die  eigent- 
liche  Bedeutung  nicht  ausmitteln  konnte.  Reiske  iibersetzte 
«untheilbar».  Diese  Bedeutung  giebt  der  Kamus  wenigstens  nicht, 
das  auch  fiir  unseren  Zweck  keine  gehorige  Auskunft  giebt. 
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Was  diesen  Dirhem  v.  J.  85  interessant  macht,  vom  Verf.  aber 
tibersehen  worden  ist,  ist,  dass  er  die  erste  in  Wasit  gesehla- 
gene  Miinze  ist,  iiber  deren  Erbauung  und  Yollendung  bekannt- 
lich  Differenzen  bei  den  Arabischen  Schriftstellern  obwalten. 


No.  ii.  Wasit  a.  89.  Bereits  von  mir  edirt.  Sie  nach  der 
Wasiter  M.  No.  i noch  in  Kupfer  zu  stechen,  war  iiberfliissig. 
No.  m.  Nahr-Tiri  a.  90.  Bereits  von  Moeller  edirt. 


No.  iy.  Goldene,  a.  92.  (1.  ) statt  ined.  Der 

Name  des  Pragortes  kommt  doch  bisweilen  auch  auf  friihe- 
ren  Arab.  Goldmiinzen  vor,  z.  B.  Adler,  II.  2.,  nnd  A.  II. 


8,  welche 


(«Ommiah  symb.»)  ohne  jJ  lyJ  4.J  ^iJ9  v.  p 
Miinze,  ais  in  Wasit  gepragt,  zu  gleicher  Zeit  auch  des  Yerf. 
uns  sehr  plausibele  Behauptung  zu  seiner  Goldmiinze  beschrankt, 
wenn  er  sagt:  «with  regard  to  the  place,  it  is  evident  that  at 
this  period  the  coinage  of  gold  was  confined  to  Damascus , the 
seat  of  the  itnperial  government,  and  as  such  it  may  have  been 
thought  that  the  notoriety  justified  the  omission  of  any  particu- 
lar  specification  upon  the  dinars». 


Auf  den  Dinaren  soli  das  ^J,  das  auf  Drachmen  sich  vor  i;*, 
findet,  nicht  vorkommen  (p.  8).  Das  ist  Tychsen,  Introd.  nach- 
geschrieben.  Aber  schon  die  Mailand.  G.  M.  No.  1.  widerlegt 
die  Behauptung.  Und  auf  Drachmen  kommt  und  im 

Accusativ  ohne  Unterschied  vor,  wie  es  denn  auch  auf  eins  hin- 
auslauft  und  ist  eine  Kleinigkeit,  die  kaum  zu  erwahnen  ist. 
Diese  Goldmiinze  nimmt  iibrigens  unter  den  bisher  bekannt  ge- 
gewordenen  Kufischen  G.-Miinzen  den  4ten,  nicht  den  2ten  oder 
3ten  Platz  ein. 


No.  v.  'Merw  a.  95.  Schon  edirt.  Auch  die  Araber  (nicht 

0 X 

bloss  die  Perser)  sprechen 

No.  vi.  v.  J.  97  und  ,,  gepragt,  ined.  Dass  der  Yerf. 
mit  Unrecht  hier  Nisabur  und  nicht  vielmehr  Sabur  fand,  ist 
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bereits  an  einem  anderen  Orte  von  mir  erinnert  worden.  Scha - 
pur  erscheint  gleich  im  folgenden  Jahre  wieder  auf  einer  Miinze, 
auch  friiher  unter  a.  92. 

No.  vn.  uned.  und  sekr  bemerkenswerth.  Es  ist  ein  kleines 
Goldstiick  y.  J.  103,  das  sich  ein  cJj  oder  ein  Drittelstiick 
(eines  Dinars)  nennt  und  auch  sonst  noch  etwas  Eigenes  hat. 

No.  yiii.  Goldm.  a.  113.  Ined. 

No.  ix.  Afrikia1)  a.  113,  auch  im  As.  Mus.  Bei  dem  Prag- 
ort  werden  wir  ein  wenig  verweilen  miissen’  Der  Name  Afrikia 
bezeichnete  bekanntlich  bei  den  Arabern  nicht  das  ganze  Afrika, 
sondern  nur  einen  Theil  desselben,  und  zwar  den  zwischen  Bona 
und  Barka  nordlich  von  Nigritien  gelegenen,  wenn  schon  die 
nahere  Bestimmung  von  anderen  anders  angegeben  wird.  Eine 
Stadt  dieses  Namens  nennen  nun  zwar  die  besseren  Arabischen 
Geographen,  wie  Jakut,  Abul-Feda,  nicht.  Auch  in  den  An- 
nalen  der  Araber  ist  uns  keine  unter  diesem  Namen  aufgestos- 
sen.  Aber  wir  glauben,  die  den  Arabern  besonders  auf  Miinz- 
denkmalern  sehr  gewohnliche  Sitte,  den  Namen  des  Landes  auf 
die  Hauptstadt  desselben  zu  iibertragen  (wobei,  wie  es  scheint, 
die  Ellipse  anzunehmen  ist,  wie  denn  z.  B.  Palermo  auf 

Miinzen  ais  <uk©,  auf  dem  bekannten  Kais.  Kronungsmantel  da- 
fiir  vollstandig  ais  iJLjj.*,  d.  i.  die  Stadt  oder  die  Haupt- 
stadt Siciliens,  erscheint)  auch  in  dem  vorliegenden  Falle  geltend 
machen  und  das  hier  und  auf  vielen  Miinzen  vorkommende  Afri- 
kia fur  die  Hauptstadt  dieser  Provinz  annehmen  zu  diirfen,  ohne 
uns  an  das  Stillschweigen  der  Geographen  uber  diesen  Punct  zu 
kehren,  insofern  selbige  selten  diesen  Umstand  berucksichtigt 
haben  und  wir  auch  von  ihnen  nicht  bemerkt  finden,  dass  z.  B. 

(Kirman)  auch  fur  Sirdschan,  Arran  auch  fur  Berdaa 


1)  Ibn  Challekan:  fo1-  ^ verso  inf.  — fol.  10 v.i. 

non  meminit  nominis 
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steht  und  was  dergleichen  Landernamen,  die  auf  Miinzen  ais 
Namen  von  Hauptstadten  vorkommen,  mehr  sind.  Auch  Reiske 
(. Repert . X,  203)  bemerkte  schon  zu  der  Kehr’schen  Mtinze 
No.  xn.  a.  1801)  «Afrika  war  die  Hauptstadt  der  Pro- 

vinz,  die  mit  ihr  gleichen  Namen  ftihrt».  Er  sagt  den  Lesern 
nun  freilich  nicht,  welche  Stadt  denn  eigentlich  zu  verstehen 
sey.  Aber  es  kann  kaum  einem  Zweifel  unterliegen,  dass,  wie 
auch  Marsden  p.  434  vermuthet,  ^jI^aJI  verstanden  werden 
miisse.  Diese,  in  den  Jahren  50 — 55  von  den  Arabern  gegrtin- 
dete  Stadt  war  nachher  lange  Zeit  die  Hauptstadt  der  Provinz 
Afrikia  (s.  The  Or.  Geogr . Abulfeda,  Jakut,  Dimeschky2) 
und  von  ihr  ging  unter  diesem  Namen  eine  Menge  Miinzen 
der  nachherigen  Statthalter  Libyens  unter  Mansur  bis  II  a - 
run  aus. 

Wenn  wir  aber  bei  Ibn  el-Wardy  (Lund.  P.  XXIV,  p.  12) 
nicht  bloss  > sondern  eine  Zeile  vorher  auch  ais 

eine  von  jener  unterschiedenen  Stadt  finden,  wenn  Bakuwy 
p.  451  jene  und  p.  424  diese  beschreibt,  wenn  ebenso  im  geo- 
graphischen  Anhange  zum  Tarich  Karamany  beide  unter  zwei 
besonderen  Artikeln  ais  verschiedene  Stadte  vorkommen,  so 
darf  uns  das,  glaube  ich,  nicht.  sonderlich  irre  machen.  Sie 
scheinen,  durch  die  beiden  einer  und  derselben  Stadt  zukom- 
menden  Namen  getauscht,  aus  einer  Stadt  zwei  gemacht  zu  ha- 
ben,  und  ihre  Artikel  verrathen  die  geringe  Kunde,  die  sie  zu 
jener  Zeit  liber  jene  Gegenden  Afrika’s  hatten,  die  so  weit  ging, 
dass  Ibn  el-Wardy  a.  a.  0.  die  Stadte  Afrikia,  Tahert,  el-Dche- 

1)  Im  Repertorium  XVII,  p.  245  wird  diese  Mtinze  mit  Unrecht  auch  noch  nach 

Kehr’s  durchaus  zu  verwerfender  Erklarung  angefiihrt.  Reiske’s  (Repert.  X, 
p.  203)  gegebene  Lesarten  haben  ihre  vollige  Richtigkeit.  Wir  bemerken  nur  noch, 
dass  Kehr  unter  Anderem  auch  darin  wohl  irrte,  wenn  er  auf  dem  Felde  der 
Kehrseite  unter  dem  von  Reiske  richtig  gegebenen  Namen  bloss  j.* s? 

cyjl  J y.J  zu  lesen  glaubte.  Er  wird  die  darauf  folgende  Formel  j 
iibersehen  haben. 

2)  Ed.  Mehren,  p.  273.  D. 
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sair,  Kairowan  — zu  Maghreb  el-aksa  und  zwar  zu  ^ j.*JI  rech- 
nen  konnte.  Was  es  mit  Afrikia,  eine 

Festung  auf  Cypern,  die  unter  dem  Chalifen  Amin  erobert 
wurde,  bei  Ibn-Koteiba  (AR.  I.  n.  114;  Repertor.  XIV,  p.  69) 
fur  eine  Bewandniss  habe,  miissen  wir  zur  Zeit  noch  dahinge- 
stellt  seyn  lassen. 

No.  x.  ed.,  eine  Kupfer-M.  v.  J.  116  gepr.^-ar  nach  Mars- 
den’s  Lesart,  aber  der  dem  * vorhergehende  Buchstabe  ist  viel- 
mehr  ein  =»,  und  ein  j sehe  ich  nicht.  Ich  glaube  daher,  was 
er  las,  sey  zu  lesen.  Das  j miisste  dann  wie  das  Ende 
des  vorhergehenden  Wortes,  ^JLJj  undeutlich  oder  verwischt 
seyn.  Fur  diese  Lesart  stimmt  die  ahnliche  K. -Mtinze  bei  Assem. 
I,  No.  lxiii;  vergi.  Castiglioni,  p.  7 et  p.  LXXXIV,  welche 
offenbar  gepragt  ist.  So  fiele  denn  die  etwas  sonderbare 

Vermuthung  Marsden’s  weg,  dass  seine  Mtinze  vom  J.  116 
eine  etwa  aus  der  Kupferstatue  Alexandriens  geschlagene  Kupfer- 
miinze  sey.  Wir  bemerken  iibrigens  noeh,  dass,  wenn  die  Mtinze 
wirklich  jLc  hat,  diess  grammatisch  unrichtig  ist  und 

qjiL c heissen  solite;  weiter,  dass  der  Pl.  von  fils  nicht 
felus , wie  M.  schreibt,  sondern  fulus  heisst  und  fils  eigentlich 
eine  Fischschuppe  bedeutet;  endlich  dass  der  Zug  am  Rande 
der  A.  I.,  den  Marsden  nicht  zu  deuten  weiss,  mir  entweder 
das  von  oder  aber  zu  seyn  scheint. 

No.  xi.  ined.  Afrikia  a.  118. 

No.  xii.  ined.  aur.  Wasit  a.  121.  Der  Verf.  riigt  hier  einen 
Irrthum  Assemani’s  in  Bezug  auf  bei  Gelegenheit  von 
Nan.  No.  liv,  den  dieser  schon  langst  selbst  verbessert  hatte; 
s.  Assemani  zu  Mus.  Mainoni  p.  26. 

No.  xiii.  ined.  aur.  a.  124. 

No.  xiv.  ined.  aur.  a.  126. 

No.  xv.  ined.  notab.  aer.,  zwar  ohne  Datum,  aber  wegen 
des  anf  der  Kehrseite  im  Felde  vorkommenden  Jl  4jyl  J.*l  <1)1 
mit  Recht  zur  Rasse  der  Umaijaden  gezogen.  Der  Pragort  ist 
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der  Kuf.  Schrift  nach  oder DerYerf.  vermuthet 

darin  uU  Harran  ( Carrae ) und  glaubt  das  Folgende  mogte 
jL  Mrr  (heiss)  zu  lesen  seyn,  um  sie  von  einer  anderen  Stadt 
zu  unterscheiden,  insofern  in  Grav.  Bin.  Tab.  dieselbe  genannt 
werde  o/jj*  jl  <jl Man  traut  seinen  Augen  nicht,  wenn  man 
dergleichen  liest.  Wenn  Harran  in  Mesopotamien  von  dem  an- 
deren gleichnamigen  Dorfe  oder  Flecken  durch  das  Epithet 
«heiss»  hatte  untersehieden  werden  sollen,  miisste  es  ja  der 
Grammatik  zu  Folge  ©jlil  heissen.  — [Yergl.  oben  S.  3]. 


III.  Chalifen  vom  Hause  Abbas. 

No.  xyi.  aer.  ined.^a*  a.  139. 

No.  xvii.  aur.  ined.  a.  146,  der  [d.i.Dinar]  in  Hinsicht  sei- 
nes  Gewicbts,  wie  M.  bemerkt,  Makrisy’s  Nachricbt  bestatigt. 
Marsden  vermuthet  selbigen  in  Haschemia  gepragt. 

No.  xvm.  aur.  a.  154;  edit.  M.  vermuthet,  er  sey  in  Bagh- 
dad  «whieh  he  termed  the  City  of  Peace  or  Prosperity»  ge- 
schlagen. 

No.  xix.  aur.  a.  157;  im  Asiat.  Mus.  Das  eine Exemplar,  wel- 
ches  eine  Menge  unrichtig  in  ihren  Buchstaben  ausgedruckter 
Worter  in  seinen  Rand-Legenden  enthalt,  halt  M.,  da  ein  anderes 
von  selbigem  Jahre  solche  Fehler  nicht  hat,  fur  ein  verworfenes 
Probestiick.  Ich  glaube,  es  sey  fur  ein  solches  gerade  nicht  zu 
halten.  Fur  jede  Miinze  wurden  und  werden(?)  bekanntlich  meh- 
rere  Stempel  geschnitten  zur  schnelleren  Auspragung.  Der  Stem- 
pel  zu  dieser  war  von  einem  ungeschickten  Kunstler  gemacht. 
Die  Samaniden-Munzen  sind  reich  an  Beispielen  der  Art. 

Dass  der  unter  dem  ^ vorkommende  kleine  Strich  ein 
punctum  diacriticum  sey,  bezweifeln  wir. 

No.  xx.  dJuj.*  a.  157;  freq.  et  edit.  Der  Verf.  iiber- 

li* 
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setzt  hier  und  liberali  Urbe  Pacis\  wir  glauben,  die  Benennung 
werde  richtiger  durch  Stadt  des  Heils  iibersetzt  (s.  Vorl . Bericht 
p.  22,  Beitrdge  p.  3 und  Ibn  Foszlan ),  obschon  die  Griechische 
Benennung  (Guthrie,  p.  582)  Irenopolis  fur  jene  Uebersetzung 
zu  seyn  scheint.  In  dem  welches  doppelt  zu  unterst  der  Ar.  II 


erscheint,  liat  der  Verf.  mitRecht  die  sonst  gewohnliche  Deutung 


verlassen,  nach  welcher  man  es  fur 


sJ£ 


xi. 


nimmt,  welches  ganz 


anders  aussieht  (s.  dieses  z.  B.  auf  Adler  II.  No.  104,  wo  es 
Adler  jedoch  nicht  gefasst  hat,  auf  Marsden  I.  No.  cccxliii  und 
cccxly,  wo  es  aber  an  beiden  Stellen  von  Marsden  ganz  unrichtig 
fur  angesehen  worden  ist;  No  6,  Tab.  II.  bei  Conde,  der 
es  richtig  gelesen).  Er  scheint  mit  unserer  in  der  Prolusio  und 
den  Beitragen  dargelegten  Ansicht  ubereinzustimmen,  und  iiber- 
setzt  euge!  euge!,  meint  jedoch,  es  mogte  Bezug  auf  irgend  einen 
Umstand  offentlicher  Freude  haben,  welche  Annahme  wir  schon 
deshalb  nicht  unterschreiben  konnen,  weil  es  unzahlige  Mal  auf 
Miinzen  vorkommt. 

Die  von  dem  Verf.  in  der  Note  p.  23  ganz  am  unrechten 
Orte  angeftihrten  Miinzen  haben  nicht  den  Namen  sondern 


und  es  ist  von  mir  in  dem  N um.  Kuficis  nachgewiesen  wor- 


den, wo  und  von  wem  sie  gepragt  worden.  Audi  p.  78  mogte 
er  £ fur  eine  Contraction  fiir‘^i  ansehen. 

No.  xxi.  aer.  v.  J.  157,  in  Kinnesrin  gepragt.  Der  Verf. 
vermuthet  in  gepragt,  gewiss  mit  Unrecht.  Es  ist  die 

Miinze  bei  Reiske,  X,  p.  200.  Siehe  uber  diese  namliche  Miinze 
Freytag,  Selecta  ex  Ustor . Halebi , p.  14.  Dieselbe  Miinze, 
wenngleich  ein  wenig  verschieden,  findet  sich  auch  bei  Asse- 
mani  I,  No.  6 (wo:  < jyl  bei  Castiglioni,  Tab.  III. 

No.  3 (wo:  dj  j.)  und  im  Mus.  Riihl.  (wo 

noch:  ^^1).  Diese  und  die  Dresdener  mit  der  Mars- 

den. zusammengenommen  glauben  wir  dielnschrift  sey  auf  letzte- 
rer  gewesen:  ^^1)  ^ L%  vielleicht 
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dass  nach  sich  noch  ^ fand,  denn  es  kann  keinem  Zwei- 
fel  unterliegen,  dass  diese  Mtinze  von  Musa  b.  Aly  (Not.  etJExtr.  I, 
p.  278,  Elmac.  p.  103 (?)  herriihrt.  Auf  anderen,  wie  der  Nan. 
und  Dresden.  ist  vielleicht  wirklich  der  Name  des  Chalifen 
4jy)  statt  des  auf  Kupfermtinzen  so  gewohnlichen  Spruches  }c\ 

<jyl  (jJ),  dergleichen  offenbar  auf  der  Marsd.  M.  erscheint. 
Der  Yerf.  hat  dieses  wunderlich  <u!  Uj,  welches  heissen  soli 
«by  the  will  of  God»  gelesen  und  das  letzte  oj« ai  entweder  jJ.j  oder 
^,was  hier  nichts  sagen  will,  tibertragen,  Der  Yerf.  kann  die 
Europaische  Formel  per  gratiam  Dei  nicht  aus  dem  Sinne  krie- 
*gen.  Er  hat  auch  das  unrichtig  durch  tibertragen. 

Bei  solchen  starken  Missgriffen  steht  es  dem  Verf.  sehr  tibel 
an,  wenn  er  p.  25  tiber  Reiske?s  und  Eichhorn’s  Lesarten 
lachelnd  den  Kopf  schtittelt. 

No.  xxii.  aer.  el-Kufa  a.  160,  obschon  beides  auf  dem 
Kupferstiche  nicht  recht  deutlich  ist.  Was  zu  unterst  der  A.  II. 
steht,  ist  offenbar  zu  lesen.  Der  Verf.  liest  es  falsch 
(das  mtisste  ja  den  Artikel  haben)  und  macht  dabei  die  sonder- 
bare  Bemerkung:  «Mahdi  — written  Mohdi  by  the  learned 
Reiske,  who  affected  a,  Syriae  pronunciation  of  x\rabic  words». 
Dass  Reiske  die  irrige  Aussprache  Mohdi  gebraucht,  glaube 
ich  nicht,  wenigstens  ist  in  der  AR.-ed.  Adler  Ausgabe  tiberall 
Mahdi  gedruckt ; [auch  in  der  ersten  Lateinischen  Ausgabe 
steht  so].  Eben  so  wenig  halte  ich  Mohdi  ftir  eine  Syrische  Aus- 
sprache. Barhebraeus  schrieb  woiio  und  seine  Uebersetzer 
haben  es  zu  verantworten,  wenn  sie  dieses  durch  Mohdi  gegeben. 

No.  xxm.  Med.  es-Salam  a.  162.  Schon  edirt  und  sehr 
haufig.  Was  der  Yerf.  zu  dieser  Mtinze  tiber  den  Titel  Ghalife 
sagt,  ist  nicht  sonderlich  genau.  Dass  es  nicht  «vicegerent  of 
the  Prophet»,  sondern  vielmehr  Gottes  Stellvertreter  auf  Erden 
bedeute,  haben  wir  anderwarts  auseinandergesetzt  ( Jen . Ergbl. 
1822,  p.  53  und  Numi  Kufici  p.  83). 
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No.  xxiv.  Medinet  es-Salam  a.  164.  Schon  edirt  und  sehr 
haufig. 

Fast  nie  hat  der  Verf.  angemerkt,  dass  eine  seiner  Miinzen 
edirt  sei,  es  sei  denn,  dass  er  irgend  einen  kleinen  Fehler  in 
einer  friiheren  Erklarung  aufmutzen  zu  konnen  glaubt. 

No.  xxv.  aer.  Pragort  und  Datum  zweifelhaft.  wie  der 
Yerf.  meint,  scheint  epsterer  doch  nicht  zu  seyn.  cJL  durfte 
man,  dem  Kupferstich  nach,  eher  vermuthen. 

No.  xxvi.  aur.  a.  165.  Schon  edirt. 

No.  xxvii.  aer.  el-Kufa  a.  165;  ined.  Auch  hier  erscheint  A. 
II.  inf.  was  der  Verf.  hier  ais  0v°  °^er  lesen  will. 
Dass  der  Kupferstich  nicht  immer  getreu  ist,  zeigt  z.  B. 
auf  dieser  No.;  ^j.^1)  in  No.  xxiv. 

No.  xxviii.  aur.  a.  166.  Schon  edirt. 

No.  xxix.  aer.  Medinet  es-Salam  a.  166;  ined.  und  mit  un- 
ge wohnlic  lien  Inschriften.  Es  ist  auffallend,  dass  dieses  Stuck 
nicht  in  Kupfer  gestochen  ist,  da  doch  so  viele  entweder  von 
anderen  in  Kupfer  gelieferte,  oder  diese  Miihe  gar  nicht  mehr 
verdienende,  gravirt  worden  sind. 

das  zu  Anfang  des  Feldes  der  A.  1.  stehen  soli,  ist 
gewiss  auch  hier  unrichtig  gelesen  wie  auf  No.  xxn  und  cxxvn. 
Und  an  dem  <jyl  zu  Anfang  der  Randinschrift  A.  II.  nimmt 
er  unnothig  Anstoss. 

No.  xxx.  aer.  el-Kufa  a.  167.  Schon  edirt.  Ebenfalls  mit 
welches  hier  Berdeh  gelesen  wird.  Assemani  las 
dieses  Wort  auf  dem  Nan.  Ex.  dieser  Miinze  (II,  No.  60)  afjj.* 
Modreca  — auf  No.  14  las  er  es  gar  nicht,  so  auch  auf  No.  61 
nicht.  Und  ^ ist  sicher  unten,  das  Castiglioni  auf  einer 
ahnlichen  Miinze  des  Mailander  Kabinets  (No.  25)  unentziffert 
gelassen  hat.  ist  auch  das  von  Adi  er  I auf  No.  18  unange- 
riihrt  gelassene  Wort.  — Beispiel  der  Zuversichtlichkeit:  No.  xxx. 
«The  latter  syllable  <p  deh  may  be  considered  as  certain»,  und 
es  ist  doch  keinesweges  0>,  sondern  <6. 
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Auch  auf  der  von  Tychsen  vielfach  nicht  verstandenen 
Mtinze  in  Additam.  Tab.  I.  No.  2,  p.  17  wird ^ oben  und  if  un- 
ten  des  Feldes  der  Kehrseite  zu  lesen  seyn,  wo  Tychsen  jenes 
tibersah,  und  dieses  durch  ein  L ausdriickte. 

(afji  auf  dem  rechten  Flilgel  des  Vogels  zu  Ende  des  Arab. 
Theiles,  s.  Assemani,  Catalogo  delta  bibi.  Nan.) 

Ich  glaube  af#  ist  hier  iiberall  nicht  ein  Name,  sondern  es 
bedeutet  Segen.  So  steht  es  bestimmt  auf  einer  gleichzeitigen 
K.-Mtinze,  Bochara  a.  160:  ^ 'j>  und  auf 

einer  Miinze  v.  J.  173  und  ebenfalls  aus  Bochara: 


No.  xxxi.  Dem  Verf.  zu  Folge  in  Medinet  es-Salam  a.  168 
geschlagen,  dem  aber  nicht  also  zu  seyn  scheint,  wenn  der 
Kupferstich  nicht  liigt.  Diesem  zu  Folge  mogten  wir  diese 
Mtinze  ins  Jahr  164  setzen  und  den  Pragort  ftir  ^LJ) 
halten.  So  ware  diese  Mtinze  sehr  merkwtirdig  und  selten. 
Kasr  es-Salam  ist  der  Name  eines  Schlosses,  das  Harun  in  er- 
Rakka  erbauen  liess.  Jakut:  ^ ^LJ)  ^03 

asyJL  (cf.  Golius  ad  Ferghan.  p.  253,  woraus  Btisching, 
Ar.  I,  p.  214,  Hassel,  As.  II,  p.  303  und  Rennel  hei  Ham- 
mer  in  W.  Jahrb.  Bd.  XIII,  p.  239  geschoft  haben  werden). 
Ich  habe  den  Namen  dieses  Schlosses  in  Rakka  ganz  deutlich 
geschrieben  auf  einer  der  Marsd.  sonst  gleichen  Mtinze  Meh- 
dy’s,  aber  v.  J.  167,  vor  mir.  Es  war  also  schon  von  Ha- 
run vor  seinem  Antritt  des  Chalifats  erbaut  worden.  Es  ware 
wohl  zu  verzeihen,  wenn  der  Numismatiker,  dem  bisher  auf 
Mtinzen  iiberall  nur  ^LJl  j*c,  dieses  ^5  aber  noch 

nicht  vorgekommen  war , dieses  ftir  jenes  ansah , wegen  des 


AJI.  H.  M.  wird  uns  vielleicht  einmal  belehren,  ob  wir  in  Be- 
zug  auf  den  Pragort  recht  vermuthet  haben. 


No.  xxxii.  von  Hadi  ais  Thronerben  mit  seinem  und  seines 
Vaters  Mehdy  Namen  gepragt  i.  J.  168;  obwohl  der  Kupfer- 
stich die  Einheitszahl  nicht  mehr  erkennen  lasst,  halten  wir  das 
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Jahrdatum  fiir  richtig,  denn  das  Asiat.  Mus.  besitzt  ganz  die- 
selbe  Miinze.  Aber  wenn  M.  den  Pragort  der  Miinze  1 
liest,  so  irrt  er  gewiss  wieder,  denn  seine  Kupfertafel  lasst  viel- 
mehr  JL  noch  deutlich  erkennen,  und  gerade  aus  dieser 
Stadt  ist  aucb  die  gedachte  Munze  des  As.  Mus.  Was  der  Yerf. 
librigens  in  Bezug  auf  die  Stadt  Muhammedia  sagt,  so  hatte  er 
in  dem  Biichlein,  aus  der  er  S.  5 die  Notiz  uber  die  im  Mus. 
Blacas  befindliche  Miinze  entlehnte , die  nothige  Aufklarung  fin- 
den  konnen. 

Endlieh  ist  das  Siglum  zu  unterst  der  A.  II.  ein  ^ oder 
das  Exemplar  des  Asiat.  Mus.  seheint  ^ zu  geben. 

No.  xxxiii.  Wieder  eine  K.- Miinze  aus  Kufa , von  der  oben 
gedachten  Art  v.  J.  169,  wie  Marsden  sagt,  obwobl  das  Kupfer 
die  Jahreszahl  nicht  deutlich  giebt  und  vielleicht  159  seyn 
konnte,  so  dass  also  diese  Miinze  keinen  Beweis  abgabe,  dass 
Mehdy,  was  sonst  bekannt  ist,  bis  in  den  Anfang  des  J.  169 
regiert  habe. 

Das  zu  unterst  der  A.  II.  vorkommende  Wort  liest  H.  M. 
hier  und  vermuthet  darunter  den  Nam  en  des  Miinzvor- 

stehers.  Aber  es  giebt  soich  einen  Namen  nicht,  auch  geben  ihn 
die  Ziige  der  Buchstaben  ja  nicht.  was  wir  auf  den  anderen 
Miinzen  dieser  Art  fanden,  ist  es  nicht;  es  seheint  Jj.c  zu  seyn, 
und  das  lesen  wir  deutlich  auf  einer  dieser  sonst  gleichen  Miinze 
des  Riihl.  Kabinets,  die  aber  v.  J.  163  ist. 

Unter  No.  xxxiv  hat  H.  M.  eine  Miinze  (er  liest  un- 

richtig  die  v.  J.  169  seyn  soli,  und  die  er  also  ais  eine 

Miinze  Hadi’s  anfiihrt,  mit  der  Bemerkung,  dass  Miinzen  dieses 
Chalifen  ausserst  selten  seyen,  dass  sogar  Makrisy  erklarte, 
dass  er  sie  nicht  kenne,  und  dass  sich  ausser  dieser  Miinze  nur 
noch  eine  in  Gottingen  befande.  Wir  bedauern,  dem  Verf.  die 
Freude,  die  er  an  dem  Besitze  dieser  Miinze  zu  haben  seheint, 
verkiimmern  zu  iniissen,  durch  die  Bemerkung,  dass  diess  keine 
Miinze  Hadi’s  ist.  Denn  1)  fiihren  alie  Miinzen  desselben,  von 
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den  ais  Chalifen  gepragten  allein  fiinf  uns  vorliegende  — der 
von  Harun  ais  Thronerben  unter  ihm  gepragten  nicht  zu  ge- 
denken  — seinen  Namen  und  ^1^1) ; 2)  das  Geprage  der 
Marsd.  M.  verrath  sich  ganz  wie  das  des  Chalifen  Harun , dem 
auch  besonders  das  t>  (H.  M.  hat  statt  dessen  ein  0 gesetzt) 
eigen  ist.  Wenn  wir  dabei  in  Erwagung  bringen,  wie  leicht 
im  Kufischen,  wenn  das  Kufische  * durch  Zufall  oben 
etwa  nicht  geschlossen  ist  und  zwei  Spitzen  bildet,  mit 
verwechselt  werden  kann,  dass  diess  ausserdem  gewohnlich 
mit  einer  Trennung  zwischen  dem  ~ und  * geschrieben  zu 
werden  pflegt,  welches  auf  der  vorliegenden  Marsden.  Milnze 
nicht  der  Fall  ist,  und  wenn  wir  endlich  bemerken,  dass  wir 
eine  der  Marsden.  vollig  gleiche  Miinze  in  dem  As.  Mus.  be- 
sitzen,  in  Lj.^1  i.  J.  189  gepragt,  und  auch  in  A.  II.  inf. 
das  gedachte  & fiihrend  ’ so  bleibt  uns  kamn  ein  Zweifel  mehr 
iibrig,  dass  nicht  auch  die  Marsden.  M.  anstatt  vom  J.  169  und 
von  Hadi  geschlagen  zu  seyn,  dem  J.  189,  und  also  dem  Chali- 
fen Harun  angehort. 

Von  letzter  Art  — Miinzen  Harun’s  zugleich  mit  denen, 
welche  seine  Sohne  Amin  und  Mamun  ais  Thronerben  zu  seinen 
Lebzeiten  gepragt  — ist  gleich  die  erste  No.  xxx.  in 
a.  172  gepragt,  denn  sie  fiihrt  ausser  die  Formel 

j.* s?  ajyJ  Lo.  Da  der  Ausdruck  jj  — 
1)  als  gleichbedeutend  mit  ui  j*c  0J j vorkommt, 
z.  B.  auf  zwei  sich  iibrigens  ganz  gleichen  Miinzen  aus  Muham- 
media  v.  J.  176,  so  bezeugt  diese  Miinze,  die  sich  auch  im  As. 
Mus.  befindet,  die  Richtigkeit  von  Abulfarag.  Aussage,  dass 
Raschid  a.  172  dem  Mamun  das  Recht  der  Thronfolge  nach 
Amin  zuerkannt  habe,  was  Reiske  und  Guthrie  p.  631  zu 
bezweifeln  scheinen. 


1)  Auch  in  Xo.  XLI  hat  der  Kiinstler  das 


nicht  deutlich  ausgedriickt. 
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Zu  oberst  der  A.  II.  kommt  ein  Wort  vor,  woriiber  wir  den 
Yerf.  mit  seinen  eigenen  Worten  vernehmen  wollen.  «The  word 
at  the  top  of  Ar.  II.  which  has  the  appearance  of  hareb , 

may  signify  (as  the  equivalent  of  me-hareb , from  bel- 
lum) bellator , in  allusion  to  the  triumphs  obtained  by  the  khalif, 
in  this  year,  over  the  Greek  empress  Irene;  or  it  may  stand  for 

I ^),  the  title  of  the  war-minister:  and  this,  from  analogy, 
seems  the  more  probable.  The  characters  at  the  bottom  of  the 
same  Area,  which  seem  to  be  convey  no  obvious  meaning, 
and  may  be  only  a mint-mark».  Wir  haben  unseren  Lesern 
hier  des  Yerf.  eigene  Worte  geben  wollen,  es  hatte  sonst  viel- 
leicht  zweifelhaft  seyn  konnen , ob  wir  auch  wirklich  den  Sinn 
derselben  richtig  gefasst  und  wiedergegeben  hatten.  Einer  wei- 
teren  Bemerkung  liber  so  etwas  bedarf  es  nicht.  Wir  erinnern 
nur,  dass  wir  dieselbe  Miinze  vor  uns  liegen  haben,  und  das 
gedachte  Wort  auf  ihr  nicht  sondern  cJL  oder  ge- 

schrieben  finden,  wodurch  wir  jedoch  jene  Lesart  L nicht 
bestreiten  wollen,  da  wir  eine  ihr  sehr  nahe  kommende  auch  auf 
einer  anderen  Mtinze  angetroffen  haben.  Wenn  uns  nun  auch 
seine  Aussprache  noch  ungewiss  ist,  glauben  wir  es  doch  fur 
den  Namen  eines  Mtinzvorstehers  ansehen  zu  diirfen.  Nur  ist 
es  auffallend,  denselben  Namen  in  den  nachsten  Jahren  darauf 
auf  Miinzen  von  Afrikia  anzutreffen!  Was  auf  derselben  A.  II. 
unten  vorkommt,  und  M.  wie  vorkam,  dafur  aber  nicht  ge- 
halten  werden  kann,  scheint  auf  dem  Akadem.  Exemplar  viel- 
mehr  zu  seyn.  Die  Zukunft  wird  auch  hier  aufklaren. 

NB.  Der  Verf.  hat  die  von  den  Kronprinzen  der  Chalifen 
gepragten  Miinzen  nicht  ais  Miinzen  von  jenen,  sondern  ais  der 
letzteren  aufgefiihrt,  z.  B.  Amin  v.  J.  172;  182  mit  Harun. 
Memento,  te  idem  fecisse  in  numis  mediorum  Chalifarum  nomen 
principum  haereditariorum  prae  se  ferentibus! 

Der  Yerf.  hat  uns  nie  ein  Wort  iiber  die  Fehler  seiner 
Kupferstiche  gesagt.  Ob  er  sich  die  Miihe  nicht  genommen  hat, 
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diese  anzusehen,  oder  hat  er  sie  absichtlich  niclit  angegeben? 
Sie  hatten  wohl  zuweilen  aufgedeckt  vverden  sollen,  so  z.  B- 
No.  xxxy  — nur  die  hauptsachlichsten  anzumerken  — steht 
dort  statt  v3Lj^,  fehlt  das  ) in  )Jp,  ist  das  p darin  so 

wie  das  ^ in  ^ jjJJ  wie  ein  r ausgedriickt,  fehlt  der  Artikel 

in  ist  das  a fin.  in  nicht  recht,  das  a in  niclit 


recht,  A.  II.  Jr~  statt  das  ch  [i]  in  iiJiJ  schlecht,  statt 
^j^l)  steht  da,  in  tangt  das  a nicht  u.  s.  w.  Einiges 

von  diesem  mag  wohl  auf  Rechnung  des  Zustandes  der  Miinze 
kommen,  die  vielleicht,  obschon  es  nicht  angemerkt  ist,  da  ge- 
litten  hatte ; aber  alsdann  hatte  es  der  Kupferstich  durch  irgend 
eine  Bezeichnung  angeben  sollen. 

No.  xxx yi.  aur.  a.  173;  ined. 

No.  xxxyii.  aur.  a.  177  ist  mit  Recht  nicht  gravirt,  was 
bei  sehr  vielen  anderen  auch  der  Fall  hatte  seyn  sollen.  Die  auf 
der  Tafel  unter  No.  xxxvn.  vorgestellte  Miinze  ist  No.  xxxix. 

No.xxxyiii.  el-Basra  a.  182;  ined.,  eine  Miinze  Amin’s  ais 

p.  38.  -jj U statt  und  p.  39. 


statt  statt 


Kronprinzen.  Druckfehler , 
preceding  statt  folloiving. 

Kupferstecher  - Fehler : 

, ^ fu**  statt  ^ j. 

No.  xxix.  aur.  ined.  a.  183  mit  dem  Namen  ^«a*  (des  Ber- 
mekiden)  auf  der  Taf.  No.  xxxyii. 

No.  xl.  aur.  notab.  ined.  Eine  Miinze  Amin’s,  des  Kron- 
prinzen, merkwiirdig  dadurch,  dass  dieses  in  einer  inneren 
Randschrift  der  A.  II.  steht.  Der  Verf.  setzt  die  Miinze  ins 
J.  186,  aber  was  hat  das  Hackchen  vor  dem  zu  bedeuten, 
das  man  im  Kupferstich  findet?  Latetne  anguis  in  herba?  Das 
As.  Mus.  besitzt  eine  dieser  ganz  gleiche  G.-Miinze,  aber  v.  J. 
185!  H.  M.  wolle  seine  Miinze  noch  einmal  an  dieser  Stelle 
ansehen,  und  sehen,  ob  in  dem  ^ nicht  i und  auch  bei  ihm 
sich  findet. 


12 
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No.  xli.  ed.  freq.  Medinet  es-Salam  a.  188. 

No.  xlii.  Afrikia  a.  190;  ined.  Zu  oberst  der  A.  II.  soli 
ein  Wort  stehen,  das  oder  gelesen  werden  konne*  Wir 
bemerken:  1)  wenn  der  Verf.  von  diesem  Wort  sagt:  «the  cha- 
racters — are  suffi ciently  plain  » , so  kann  man  das  von  dem  Kupfer- 
stich  nicbt  sagen,  denn  auf  dem  sieht  man  hier  weder  das  eine 
noch  das  andere.  2)  Wenn  er  sagt:  «which,  from  the  defective 
nature  of  the  Cufic  alphabet,  may  be  read  either  — or 
so  miissen  wir  auch  dagegen  Einspruch  thun,  insofern  im  Kuf. 
^ und  ^ wohl  unterschieden  sind.  3)  Wenn  der  Yerf.  weiter 
meint,  im  Fall  es  zu  lesen  sey  (was  er  eben  so  falsch 
ghalh  ausspricht,  ais  er  es  falsch  durch  vincit  oder  triumphans 
iibersetzt),  so  mogte  es  Bezug  haben  auf  die  Siege,  welche  Ha- 
run  in  diesem  Jahre  iiber  Nicepliorus  davon  trug,  so  ist  das 
nicht  die  Art,  wie  eine  solche  Begebenheit  von  Muhammedanern 
angedeutet  wird.  Der  Koranspruch  cyjf  ist  die 

Andeutung  (s.  Castiglioni,  p.  L u.  No.  xli)  und  4)  wenn  er  es 
durch  vincit  oder  triumphans  iibersetzt,  so  ist  ja  auch  das  falsch. 

Weiter  soli  in  der  vorletzten  Zeile  auf  der  A.  II.  stehen: 
1)  L* , das  ist  aber  nicht  moglich.  Es  miisste 

ja  der  Grammatik  zu  Folge  ) statt  heissen.  Obschon 

der  Kupferstich  zeigt,  dass  die  Inschrift  der  Miinze  hier  ziem- 
lich  verwischt  ist,  so  giebt  er  doch  ais  wahrscheinliche  Lesart 
noch  an  die  Hand,  und  lasst  in  dem  Worte  unten 

das  von  M.  nicht  beriihrte  durchschimmern.  Und  so  wird 
es  sicli  wirklich  verhalten.  Denn  mir  scheint  diese  Miinze  mit 
der  Hallenberg.  NN.  00.  I.  p.  82,  das  Jahr,  welches  89  ist, 
ausgenommen,  ubereinzukommen.  Hallenberg  las  den  Namen 
des  Pragortes  nicht,  weii  er  beschadigt  war;  er  diirfte  wie  auf 
der  Marsden.  Miinze  seyn;  er  las  das  zu  oberst  A.  II. 

stehende  Wort  aber  es  wird  seyn,  dessen  Lesart  auch 
Marsden,  wie  bemerkt,  u.  audere  (Adi  er,  O.G.  Tychsen,  Casti- 
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glioni)  mit  jener  verwechselt  haben.  Das  Uebrige  ist  so,  wie  wir 
auf  der  Marsd.  M.  vermuthet.  Aber  die  dort  vorgetragene  Conjec- 
tur  iiber  den  Ibrahim  ist  nicht  zulassig.  Wir  halten  ihn  fur  den 
Ibrahim  Ben-Aghleb;  dieser  war  vom  J.  184  — 169  Emir 
von  Afrikia,  dessen  Hauptstadt  el-Kairowan,  wie  oben  bemerkt, 
auch  den  Namen  des  Landes  naeii  Arabiseher  Weise  gefiihrt  zu 
haben  scheint,  und  obschon  er  ais  unabhangiger  Fiirst  regierte, 
wird  er  doch,  zumal  im  Anfang,  so  gut  ais  andere  sicli  in  glei- 
chem  Falle  befindende  Fiirsten,  z.  B.  Tahiriden,  Soffariden, 
Samaniden  etc. , die  geistliche  Oberherrschaft  des  Abbas.  Chali- 
fats  anerkannt  haben.  Und  so  lesen  wir  ja  auch  ausdrucklich 
bei  Ibn  el-Chatib  (Casiri,  II,  p.  192)  vom  dritten  Aghle- 
biden:  UU  ^ «Ull  o^Lj,  was 

er  jedoch  in  der  Folge  unterlassen  zu  haben  scheint,  wie  die 
Miinze  bei  Adler,  II,  130  zeigt.  Wenn  statt  des  damals  regie- 
renden  Chalifen  Harun  hier  dessen  Sohn  Mamun  genannt  wird, 
so  thut  das  der  Sache  keinen  Eintrag,  es  lasst  nur  vermuthen, 
ais  sey  Mamun’s  Anhang  in  Afrika  starker  ais  Amin’s  gewesen, 
oder  es  sey  so  der  Brauch  gewesen.  Die  vorigen  Gouverneure 
von  Afrikia  pragten  ihre  Miinzen  auch  haufig  im  Namen  des 
Kronprinzen.  Auch  die  Gouverneure  anderer  Lander  hielten  es 
ofters  eben  so.  Den  Ausschlag  endlich,  dass  wir  hier  eine  Aghleb- 
iden-Mtinze  vor  uns  haben,  giebt  das  zu  oberst  der  A.  II. 
welches  wir:  «er  hat  obgesiegt»  tibersetzen  und  darin  eine  An- 
spielung  auf  den  Namen  des  Yaters  von  dem  Stifter  der  Dy- 
nastie  vermuthen.  Auf  allen  Aghlebiden- Miinzen  finden 

wir  es  ais  Motto;  so  auf  den  Miinzen  des  4jyl  izlj  I.  bei  Adler, 
II,  0.  G.  Tychsen,  Additam,  p.  41.  43  und  Marsdenp.  186; 
des  MuhammedI.  bei  Marsden,  p.  188  (Tychsen,  Add . p.  44); 
des  Muhammed  II.  bei  Marsden,  p.  58;  des  Ibrahim  II.  bei 
Adler,  I,  No.  7,  Castiglioni,  p.  305  (wo  es  freilich  fast  durch- 
gangig  von  den  Interpreten  gelesen  worden  ist),  und  ich 
schliesse  daher  Miinzen  wie  Castiglioni  No.  262  und  Marsden 
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No.  cc  nur  deswegen  von  der  Classe  der  Aghlebiden  aus,  weil 
sie  diess  nicht  fiihren. 

No.  xliii.  edit.  Medinet  es- Solam  a.  191.  A.  II.  inf.  *.  Das 
a kann  kein  «mint-mark»,  wie  M.  hier  und  zu  No.  xli.  will, 
seyn,  wenn  es  seine  Richtigkeit  hat  mit  dem,  was  er  zu  g 
No.  xx  sagte:  «nor  can  they  be  a mint-mark»  etc.  Auch  t>  kommt 
auf  den  Miinzen  mehr  ais  einer  Stadt  vor. 

Kupferst.-Fehler.  Die  Miinze  soli  gut  erkalten  seyn,  und 
doch  sieht  das  s>  in  Dirhem  wie  ein  e aus,  das  wie 
das  ^ in  ^LJ)  wie  das  wie  j u.  s.  w. 

No.  xliv.  aer.  ined.  Wir  wollen  zu  dieser  in  ihrer  Av.-Le- 
gende  beschadigten  Miinze  nur  bemerken,  dass  u^c  statt 
zu  lesen  seyn  wird. 

Kupferst.-Fehler. 

No.  xly.  aur.  ined.  a.  192  (1.  /jAXjI  pro  -^1).  A.  II.  inf. 
iiJil. 

No.  xlvi.  ed.  frequentiss. 

Der  Yerf.  hat  recht  vermuthet,  dass  zu  unterst  der  A.  II. 
etwas  verloren  gegangen  ist.  Es  ist  das  * da  gewesen. 

No.  xlvii.  ined.,  sed  in  Mus.  As. 

Diese  in  Afrikia  gepragte  Miinze  ist  von  Marsden  mit  Un- 
recht  in  das  J.  192  gesetzt.  Sie  hatte  ja  des  Ibrahim  Ben- 
AghleVs  Name  fiihren  miissen.  Sie  ist,  wie  ich  aus  dem  im  As. 
Mus.  befindlichen  Exemplare  ersehe,  vom  J.  182  und  von 
0£*JJ  der  aus  Akka  gebiirtige,  ist  das  zu  unterst  A.  II. 

stehende  Wort  zu  lesen)  geschlagen.  Dieser,  ein  Sohn  des  Jj L*, 
trat  in  die  Statthalterschaft  von  Afrikia  180,  ais  seine 
Entlassung  gebeten  und  erhalten  hatte.  Er  war  der  Vorganger 
des  Ibrahim  Ben-Aghleb. 

Dass  der  Verf.  dasnach  <uil  Jyj  nicht,  wie  von  anderen 
geschehen,  fiir  gehalten  hat,  war  mir  lieb  zu  bemerken. 
Wir  haben  schon  langst  an  den  zwei  Wortern  so  wie  das  eine 
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gleich  nach  «ujJ  , das  andere  in  der  Zeile  darauf  auf  mehreren 
zu  Afrikia  u.  s.  w.  gepragten  Miinzen  dieser  Zeit  erscheint, 
Anstoss  genommen;  wir  haben  anch  schon  in  der  Eecension  vom 
Mus.  Mainoni  [s.  S.  141  d.  Sehr.]  selbige  hervorgehoben,  aber 
leider  noch  nicht  ihren  wahren  Sinu  auffinden  konnen.  Diese 
Worte  sind  auf  dieser  Marsden-M.  freilich  undeutlich , auf  an- 
deren  uns  vorliegenden  M.  aber  sehr  deutlich  folgende: 

No.  XLvin.  ined.  cus.  a.  195?  A.  II.  supra  c, 

infr.  dj  Diese  Miinze  hatte  wohl  in  Kupfer  gestochen  zu 

werden  verdient,  wenn  sie  auch  abgenutzt  ist.  In  der  Erklarung 
dieser  Mtinze  liest  man,  dass  « not  very  far » von  Buchara 

sey.  Yon  Buchara  bis  Merw  sind  schon  12  merhile  (aL,*)  nach 
Jakut. 

No.  xlix.  aur.  ined.  a.  195.  A.  II.  supra  didJ),  infra 
Adnot.  ‘p.  49.  Das  Kabinet  ist  sehr  reich  an  goldenen  Miinzen, 
aber  zum  Ungliick  sind  diese  bei  Umaijaden  und  frliheren  Ab- 
basiden  gewohnlich  die  am  wenigsten  interessanten. 

No.  l.  aur.  ined.  notab.  cus.  j*> * a.  200.  A.  I.  inf.  liest  der 
Yerf.  und  giebt  dazu  die  Anmerkung,  die  wir  wieder 

mit  eigenen  ‘Worten  aufiihren  mtissen,  p.  50:  «The  title  of  Al- 
Scherfl  «the  noble»  or  «the  descendant  of  the  Prophet»  at  the  bot- 
tom  of  Area  I.  may  be  presumed  to  designate  the  Khalif  him- 
self,  inasmuch  as  on  a dirhem  of  the  same  year  (described  by 
Beiske  und  Eichhorn,  Repertorium  p.  268),  which  has  a ge- 
neral  resemblance  in  its  legend  to  this  coin,  the  name  of  Al- 
Mamun  is  found  to  occupy  the  space,  at  the  end  of  the  first 
symbol,  which  is  here  filled  with  the  princely  epithet». 

Diese  schone  Conjectur  fallt  iiber  den  Haufen  durch  die 
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Bemerkung,  1)  dass  ^J^J)  gar  nicht  auf  der  Miinze  steht,  und 
auch  nicht  sondern  einen  Abkommling  desPropheten 

anzeigt;  2)  dass  man  lesen  miisse  es-Sary?1)  und  dass 

diess  XI J ist,  welcher  zur  Zeit  Harun’s  ais  simpler 

Soldat  im  Gefolge  des  Gouverneurs  Leis  nach  Aegypten  gekom- 
men,  darauf  General  in  der  Armee  des  Hatem,  Statthalters  des 
Amin  in  Aegypten,  war,  nachher  daselbst  Mamun’s  Partei  gegen 
Amin  ergriff,  dann  Anfuhrer  in  der  Armee  des  Mutalleb,  Statt- 
halters  Mamun’s,  gegen  Abdul-Asis  el-Dscheruwy  (der  friiherhin 
General  Amin’s  gewesen  war),  von  diesem  aber  hinterlistiger 
Weise  gefangen  genommen  wurde.  Er  erkaufte  von  ihm  jedoch 
a.  200  seine  Freiheit  durch  das  Versprecben,  die  Waffen  gegen 
Mutalleb  zu  ergreifen;  s.  Quatremere,  Anm.  I,  p.  309  u.  314: 
«Ensuite  Sery  fit  rdpandre  parmi  les  habitans  de  l’%ypte,  qu’il 
avait  re^u  une  lettre  du  khalife , qui  lui  accordoit  le  gouverne- 
ment  de  cette  contree.  Les  soldats  du  'Khorasan,  qui  composoient 
Parmee,  sortirent  au  devant  de  Sery,  et  le  reconnurent  pour 
chef.  — Motalleb  ayant  demande  et  obtenu  une  capitulation, 
quitta,  Pfigypte  et  laissa  Sery  maitre  absolu  de  ce  pays,  le  ler 
jour  du  moi  de  ramadan».  Was  hier  von  den  Soldaten  aus  Clio - 
rasan  gesagt  wird,  daher  mogte  es  sich  erklaren,  wie  gerade 
Tahir’s  Name  und  nicht  Mamun’s  hier  auf  dieser  Miinze  er- 
scheint,  die  iiberdiess  noch  das  Merkwiirdige  hat,  dass  das  <ju 
hier  in  derselben  Zeile  vor  jenem.Namen  steht,  wozu,  wie  ich 
vermuthe,  bloss  Mangel  an  Raum  die  Veranlassung  gab.  Es 
bleibt  ihm  so  auch  hier  die  in  den  Beitrdgen  dargelegte  Bedeu- 
tung.  Wenn  M.  es  p.  49  per  Deum  und  p.  31  durch  gratia  Dei 
ubersetzt,  so  kommt  das,  wie  schon  erwahnt,  daher,  dass  er 
sich,  wie  so  viele  andere,  nicht  von  der  Europaischen  Sitte,den 
Fiirsten  ein  «von  Gottes  Gnaden»  vorzusetzen,  losreissen  kann. 

No.  li.  aur.  a.  209.  Wir  haben  die  in  der  Erklarung  dieser 


1)  S.  Bull.  scient.  T.  VII,  S.  187.  D. 
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schonen  Miinze  von  H.  M.  begangenen  Fehler  in  den  Num.  Kuf. 
angemerkt  und  beziehen  uns  darauf. 

No.  lii.  aur.  ined.  notab.  in  a.  208.  A.  II.  supra 

inf.  Jjc  oder  l£c.  Castiglioni  (ad  a.  210)  las  jenes  er- 
stere  Wort  ^.c.  Wir  konnen  hier  keine  Aushiilfe  geben,  wir 
bemerken  nur , dass  uns  ^ allein  auf  Mlinzen  haufig  vorgekom- 


menist.  — ein  Miinzverfalscher. 

Fehler  des  Kupferstichs  No.  lii.  aoJL  statt 
statt  aJUD)  statt  diJ). 

No.  liii.  aer.  ined.  notab.  cus.  a.  1 A.  II.  supra 

mfr.  IVI»  I ~ yi 

Es  muss  ein  Yersehen  seyn,  wenn  der  Yerf.  diese  Miinze 
nach  denen  von  Mamun  setzt  und  ihr  sogar  das  Jahr  209  bei- 
legt.  Es  ist  weiter  ein  Fehler,  wenn  er  das  am  Rande 

durch  Imperator  iibersetzt,  es  ist  hier  gleichbedeutend  mit 
Kronprinz,  und  die  Miinze  ist  im  Namen  Amin’s  ais  solchen 
gepragt;  sie  gehort  also  in  die  Jahre  172 — 193. 

Ob  und  nom.  propria  sind?  ob  sie  zwei  verschiedene 


Personen  bezeichnen?  oder  ob  sie  auf  eine  und  dieselbe  gehen, 
mit  dabei  per  ellipsin  zu  verstehendem  jj?  oder  ob  es  Wunsch- 
formeln  sind,  wie  u.  iljLc?  Ich  wage  dariiber  nicht  zu  ent- 
scheiden.  Dass  ersteres  in  letzterem  Sinne  zu  nehmen  sey,  diirf- 
ten  Miinzen,  auf  denen  entweder  und^i*»,  oder  pUL  und 

oder  ^UL  und  j,jJj  in  ahnlichen  Stellungen  vorkommen,  sehr 


wahrscheinlich  machen. 

No.  liy.  ined.  notab.  <jl j\  a+jJ*  a.  218.  A.  II.  supr.  ^LaJ) 
^j,  infr.  I.  Der  Yerf.  halt  sie  fiir  eine  Miinze  Ma- 

mun’s  im  Namen  seines  Sohnes  , oder  von  diesem  selbst 

geschlagen,  «not  with  the  assumption  of  any  title  as  heir  of  the 
empire , for  which  he  was  not  destined,  but  simply  describing 
himself  as  the  son  of  the  commander  of  theFaithful».  Ich  glaube, 
Hr.  M.  liat  die  Sache  nicht  aus  dem  gehorigen  Gesichtspunct 
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angesehen.  Ich  glaube  hingegen,  sie  sey  bald  nach  Mamun’s 
Tode,  auf  Betrieb  derjenigen  Grossen  gepragt  worden,  welclie 
den  Abbas,  Mansur’s  Sobn,  der  von  seinem  Yater  bei  Ernen- 
nung  des  Nachfolgers  im  Chalifat  iibergangen  war  und  dessen 
Bruder  Mutassim  hatte  nachstehen  miissen  (AR.  II,  p.  1 62,  Abul- 
far.  p,  245)  zum  Chalifat  zu  befordern  suchten  (s.  Eutych.  II, 
p.  437;  Abulfar.,  p.  252  Ar.,p.  152  Syr.;  Herbelot  III,  560, 
AR.  II,  166),  einer  Partei,  die  sicli  auch  nachher  noch  erhielt, 
und  den  Mntassim  a.  223  bewog,  den  Abbas  festnehmen  und 
aus  der  Welt  schaffen  zu  lassen.  (AR.  II,  p.  172,  Herbelot  III, 
p.  561,  Emir  Mustafa,  p.  54).  Durch  Miinzen  der  Art,  wie 
die  vorliegende  , welclie  des  Abbas  Namen  mit  dem  Zusatze 
Sohn  des  Fursten  der  Glaubigen  fiihrte,  konnten  sie  die  Yermu- 
thung  bei  dem  Volke  erregen,  dass  Abbas  wirklich  von  seinem 
Yater  ais  Kronprinz  anerkannt  sey,  da  dieser  Zusatz,  wie  wir 
oben  bemerkt,  auf  Miinzen  gebraucht  wurde,  um  den  bestimm- 
ten  Thronfolger  zu  bezeichnen.  Die  Partei  des  Abbas  war  viel- 
leicht  besonders  in  den  nordwestlichen  Provinzen  des  Reiches 
stark  und  thatig,  denn  die  Miinze,  welclie  wir  vor  uns  haben, 
ist  in  dem  entfernten  Berdaa  gepragt.  Zwar  meint  Marsden, 
(j  1 jl  j.*  bedeute  die  Stadt  Harran  (Carrae)  in  Mesopotamien. 

Aber  an  diese  lasst  die  Orthographie  des  Namens  nicht  denken, 
denn  die  Stadt  in  Mesopotamien  wird  (j\^  gesclirieben,  ^jl J 
aber  ist  der  Name  der  nordlich  an  Aserbeidschan  granzenden 
Provinz,  und  deren  Hauptstadt,  war  damals  Berdaa. 

Kupferst.-Fehler:  was  will  das  < vor  (j)jl?,  das  c in 
schlecht  gemaclit,  statt  etc. 

Diese  Miinze  fiihrt  den  Koranvers  aus  Sur.  30.  ^^)!l  4jy 
J/.9.  Nacli  des  Verf.  Meinung  ist  sie  die  erste,  auf  welcher  der- 
selbe  vorkommt,  und  da  diese  Sure  die  Sure  der  Griechen  (^  ^ll) 
betitelt  ist,  und  Mamun  zu  der  Zeit  gegen  die  Griechen  sieg- 
reich  kriegte,  mogte  dieser  Spruch  auf  die  Begebenheiten  der 
damaligen  Zeit  deuten.  Er  wiederholt  seine  Deutung  zu  No.  lxix. 
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Obgleich  die  letztere  Vermuthung  nielit  tibei  zu  seyn  scheint,  so 
miissen  wir  doch  bemerken,  dass  dieser  Spruch  schon  i.  J.  202, 
und  zwar  auf  einer  Miinze  Aly  Risza’s  vorkommt  und  dass  die 
Beifiigung  desselben  auf  Miinzen  eine  andere  Ursacbe  gebabt 
haben  miisse.  Sacy  in  Notice  de  Num.  Potot.  p.  9 vermuthete, 
dass  Mutewekkil  der  erste  gewesen,  der  diesen  Vers  gebraucht. 

Schliesslich  erinnern  wir  noch,  dass  Marsden  den  zu  unterst 
A.  II.  yorkommenden  Buchstaben  unriclitig  durcli  iibertragt. 
Es  ist  ein  wegen  Mangel  an  [Raum?]  unvollkommen  ausgedriick- 
tes  £,  in  welchem  wir  eine  Abbreviatur  des  auf  Miinzen  ge- 
wohnten  Zusatzes  J jic  zu  erkennen  glauben.  Hammer , p,  65, 
glaubt,  es  sey  zu  lesen. 

No.  lv.  aur.  ined.  l • Medinet  es-Salam  a.  219.  A.  II. 


supra:  <jy,  infra:  <jyL  j , 

NB.  Est  Num.  Tahiridicus.  Das 
nicbt  richtig,  das  ^ in  ^1)  ebenso. 


^ [des  Kupferst.]  in 


Wenn  der  Yerf.  sagt,  «tke  word  <yL  «by  the  grace  of  God» 
is  annexed,  as  a title  or  attribute  to  the  name  of  the  khalif»,  so 
zeigt  er  wieder,  dass  er  den  Sinn  dieses  Zusatzes  nicht  gehorig 
fasst.  Dass  so  etwas  noch  immer,  noch  heut  zu  Tage  vorgetra- 
gen  wird,  ist  nicht  verantwortlich.  Herbelot,  Art.  Motassem , 
der  sicli  ziemlich  zweideutig  ausdriickt,  und  Guthrie,  Gray  u. 
a.  haben  diese  Idee  wohl  mit  verbreiten  helfen.  Man  liest  in 
der  Deutsch.  Uebers.  YI,  1,  p.  721:  «Man  erzahlt,  Al-Motas- 
sem  ware  der  erste  gewesen,  der  sich  einen  Ghalifen  von  Gottes 
Gnaden  genannt  habe,  und  es  ist  nicht  unglaublich,  dass  christ- 
liche  Fiirsten  von  ihm  eben  diesen  Titel,  so  wie  ihre  Untertha- 
nen  viele  andere  damals  den  Musulmanen  gewohnlichen  Worte 
und  Gebrauche  angenommen  haben».  AuchTychsen,  der  schon 
a.  1768  in  den  Butzow . Ncbenstunden , III,  p.  57  ausserte,  der 
Zuname  des  MoUafl  billah,  so  wie  auch  die  bei  vielen  anderen 

Chalifen  gebrauchlichen  Zunamen,  Alallah , Ledinallali , Beem- 

12* 
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rillah  bedeutete  ungefahr  so  viel  ais:  von  Gottes  Gnaden , hat 
sich  (wie  es  scheint!)  auch  nie  von  dieser  falschen  Ansicht  tren- 
nen  konnen.  Wir  haben  uns  bereits  uber  diese  irrige  An- 
nahme  in  den  Beitragen  p.  31  geaussert,  und  wollen  hier  noch 
Reiske’s  Anmerkung  zu  der  angefuhrten  Stelle  d.  Allgem. 
Weltgeschichte  beifiigen:  «al-Motasem  billah  bedeutet  der  sich 
mit  Gott  verwahrende ».  Die  eigentliche  Bedeutung  haben  wir  in 
Beitrage  1.  c.  angegeben  und  in  Leipz.  Literat.  Z.  1822,  No.  130 
vertheidigt  und  erhartet.  Welche  Spur  findet  sich  darin  vom 
angefiihrten  Ehrenworte?  In  Selden’s  titulis  honorum  werden 
Urkunden  von  weit  alteren  Datis  stehen,  woraus  das  von  Gottes 
Gnaden  mit  weit  grosserem  Rechte  abgeleitet  werden  kann,  und  * 
man  wird  daselbst  sehen , dass  Pabste  und  Christliche  Regenten 
in  Osten  und  Westen  weit  eher  das  per  gratiam  Dei  ihrem  Na- 
men* beigefugt  haben,  cf.  Adler  I,  p.  91.  Zudem  war  auch 
selbst  bei  den  Arabern  al-Mutasim  nicht  der  erste,  der  das 
billah  zu  seinem  Namen  hinzufugte.  Sein  alterer  Bruder  el-Amin 
hatte  wohl  zwanzig  Jahre  zuvor  seinem  Sohne,  den  er  zu  seinem 
Nachfolger  ausersehen  hatte,  den  Titel  en-Natik  billah  oder  viel- 
mehr  bilhatiki  beigelegt.  Es  ist  jedoch  zu  bemerken,  dass  Mu- 
tasim  allerdings  und  nach  aller  Araber  Zeugniss  der  erste  war, 
welcher  dieses  <jyL  seinem  Regententitel  ausdriicklich  beifiigte, 
nachdem  er  in  den  Namen  der  fruheren  Abbas.  Chalifen  wie , 
etc.  nicht  ausgedriickt  wurde,  obgleich  es  dabei  zu  ver- 
stehen  war;  cf.  Beitrage , p.  2.  8.  Denn  jenes  Sohn  Musa 
erhielt  nicht  den  Namen  4JJL  jLUJ)1),  sondern  jiU  Zwar 
sieht  man  in  der  Or.  Geogr.  p.  59  schon  den  ersten  Abbas. 
Chalifen  Abul-Abbas  Saffah  mit  dem  Titel  <uL  ^UJ)  aufgefiihrt. 
Aber  nirgends  sonst  habe  ich  denselben  gefunden,  und  er  kommt 
mir  fast  verdachtigvor2),  weilman  wohl  cyjl  ^ 


1)  Doch  hat  so  Emir  Mustafa,  fol.  49;  cf.  Herbelot. 

2)  Bei  Ibn  Haukal,  ed.  de  Goeje,  S.  104  findet  er  sich  nicht.  D. 
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nicht  aber,  wie  ich  glaube,  4jyL>  sagen  kann,  so  dass  ichver- 
muthe,  er  moge  dort  ans  4Jjl  c — so  hat  Dschihan-Numa , 
p.  465  (das  war  der  eigentliche  Name  des  ersten  Chalifen) 
auf  eine  freilich  sehr  auffallende  Weise  corrumpirt  seyn.  Uebri- 
gens  jener  Zusatz,  yon  dem  Namen  Gottes  entlehnt,  gab  ihrem 
Titel  etwas  mehr  Feierlichkeit,  und  das  war  wohl  in  dieser  Zeit 
nach  dem  Tode  Mamun’s  nothig  geworden.  Und  es  blieb  dieser 
Zusatz  auch  wirklich  bloss  nur  den  Chalifen  vorbehalten. 

No.  lyi.  aur.  ined.  aber  gewohnlich.  jJ I cus.  j yc  a.  245. 
A.  I.  infr.  jZail.  A.  II.  infra:  <yl 

Fehler  des  Kupferst.  A.  I.:  J j.**  fiir  flir  4jyL 

M.  fiir  etc.  A.  II.  <Ljl  fiir  dl.  Die  Kupferstiche  sind 
mit  vieler  Eleganz  gemacht  und  geordnet.  H.  Marsden  wird 
sich  wahrscheinlich  wundern,  wenn  er  von  uns  erfahrt,  dass  sie 
zum  Theil  wenig  getreu  sind. 

No.  lyii.  aer.  ined.  aber  wenig  tauglich.  Er  soli  — denn 
er  ist  nicht  in  Kupfer  gestochen  — den  zweiten  Theil  des  Sun- 
nit.  Symbolum  haben,  auf  der  anderen  aber  soli  stehen: 
I jt&AAUikl . Steht  wirklich  ^«a/.**** il  darauf , so  ge~ 
hort  diese  Miinze  nicht  dem  XIten  Abbas.  Chalifen,  dem  Mars- 
den sie  zutheilt,  sondern  dem  vorletzten  dieser  Dynastie  an, 
denn  der  eilfte  hiess  4 jyL  ^x;i)  Muntasir.  Aber  der  Yerf  hat, 
ohne  sich  durch  Herbelot  warnen  zu  lassen,  die  bei  Elmacin 
und  Lubb  Tarich  unleserlich  durch  Schreib-  und  Druckfehler 
vorkommende  und  von  Renaudot  und  Deguignes  nachgeschrie- 
bene  falsche  Lesart  des  Namens  dieses  Chalifen  aufgenommen, 
welche  durch  alie  iibrigen  gedruckten  und  ungedruckten  Ara- 
bischen  Annalisten,  so  wie  durch  die  einzige  von  diesem  Chali- 
fen bisher  bekannt  gewordene  und  im  As.  Mus.  befindliche 
Miinze,  die  mit  jenen  hat,  verworfen  wird. 

No.  Lvm.  aur.  ined.  cus.  a.  257.  A.  II.  supra:  «^ic,  infr. 
cf.  infr.  No.  cxcix.  — Ist  von  H.  M.  mit  Unrecht  ais  eine 
Miinze  des  Chalifen  Mutemid  aufgefiihrt  worden,  denn  es  ist 
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eine  A ghlebiden- Miinze.  Der  in  inf.  A.  II.  vorkommende 
ist  der  erste  dieses  Namens  in  dieser  Dynastie,  der  Sohn  Ah- 
med’s,  der 'regierte  v.  249  bis  261,  nach  Marsden  von  281, 
nnd  das  vicit  zu  oberst  der  A.  II.  ist  das  obengedachte 
Motto  dieser  Regenten. 

So  fallt  denn  alles  weg,  was  der  Yerf.  zu  dieser  Miinze  von 
den  schnell  auf  einander  folgenden  Revolutionen  des  Abbasiden- 
Hofes  erzahlt;  es  fallt  seine  Yerwunderung  weg,  dass  die  Miinze 
nicht  nach  lange  schon  eingefiihrter  Weise  den  Namen  des  Cha- 
lifen  fiihrt,  in  dessen  Zeit  sie  doch  fallt,  eben  so  wie  die  Ver- 
muthung,  dass  der  in  inf.  A.  II.  den  Miinzdirector  anzeigen 
moge.  Es  ist  brav,  dass  der  Yerf.  das  Wort  oben  c-Jc  iibertrug, 
aber  schlimm,  dass  er  dasselbe  auch  lesen  zu  diirfen  glaubt, 
nicht  minder  .schlimm,  dass  er  diess  mit  dem  unten  stehen- 
den  Namen  in  Verbindung  setzen  und  fiir  gleichbedeutend  mit 
nehmen  zu  konnen  glaubt.  Der  Verf.  beruft  sich  fiir 
letzteren  Fall  auf  Reiske  in  Eichhorn’s  Repert.  XI,  p.  220. 
Aber  Reiske  befindet  sich  dort  in  gleichem  Irrthum  mit  dem 
Yerf.  befangen.  Die  Dresdener  G. -Miinze  v.  J.  240,  auf  welcher 
Reiske  dort  in  A.  II.  oben  ^c,  unten  j.*s?  gefunden  haben  will, 
ist  ebenfalls  eine  Aghlebiden  - Miinze  l),  der  dort  vorkommende 
Muhammed  ist  der  erste  dieses  Namens,  Ben  Ibrahim  (Marsd. 
Ben  Aghleb)  ab  a.  226  — 242  und  fiir  ist  auch  da  «^Ic  zu 
lesen.  Fiir  j.* s?  kann  man  eben  so  wenig  schlechtweg 

sagen,  ais  man  fur  jLJ  Jc  , «er  ist  durch 
die  Zunge  Musa’s  verflucht  worden»,  mit  unterdriicktem  <jL*J: 

i t 

sagen  diirfte.  Es  verhalt  sich  mit  dem  Arab. 
wie  mit  dem  Ebraischen : b$- 

No.  lix.  ined.  notab.  Medinet  es-Salam  a.  264.  A.  I.  inf. 
cUjL  (ab  a.  258).  A.  II.  cUjLj  (f  a.  255), 

der  Bruder  von  Mutemid.  Dass  nur  durch  Anwendung  eines 


1)  Bei  Krehl,  De  numis  Muhammadanis  etc.  S.  9.  No.  16.  D. 


189  — 


alten  Stempels  der  Kehrseite  diese  beiden  Namen  auf  einer 
Miinze  vereinigt  werden  konnten,  ist  vom  Verf.  richtig  bemerkt. 

No.  lx.  aur.  ined.  notab. ; cf.  de  Sacy,  p.  527.  Sie  soli  in 
d^  — gepragt  seyn  — obschon  der  Kupferstich  diess 

kaum  andeutet  und  i.  J.  276  (obschon  die  Einheitszahl  dem 
Verf.  selbst  zu  Folge  ungewiss  ist,  und  uns  die  Jahreszahl  noch 
mehr  also  vorkommt).  Die  Miinze  muss  entweder  sehr  verdorben 
und  unleserlich  seyn,  oder  der  Kiinstler  hat  sie  nicht  genau  wie- 
der  gegeben.  Auch  die  das  Gewohnliche  enthaltenden  Randin- 
schriften  sind  voll  von  Yerstossen. 

In  A.  I.  inf.  liest  der  Verf.  <jyL  — der  Tafel  nach 
solite  man  fast  cQj)  j^.1)  lesen  (das  erste  Wort  ist  hier  bei- 

nahe  wie  auf  No.  lii).  A.  II.  pp.  liest  der  Verf.  <jy) 

(obschon  das  letztere  vielmehr  «yjL  zu  lesen  scheint,  so  dass 
man  das  erstere  fast  fiir  j^all  zu  nehmen  geneigt  seyn  solite). 
Infra:  ^ djjjLi  (wo  ajj  im  K. -Stich  untreu  zu  seyn 

scheint).  Hat  der  Verf.  die  gedachten  Namen  und  das  Jahr  rich- 
tig gelesen,  so  ware  es  allerdings  auffallend,  dass  eine  Miinze 
mit  des  Gedachten  und  seines  Reichsverwesers  Namen  und  mit 
dem  des  Chomareweih  in  i^ll  ? das  unweit  el-Basra  gelegen  ha- 
ben  muss  (Jakut  hat  den  Namen  nicht)  gepragt  seyn  solite. 

In  dem  obigen  Jahre  heisst  es  bei  Ibn  Challekan  vita 


MU  d^W 

U9j 

^-JaC 

^ ^ J d«» 

aji 

J 

^ j«C 

ij  ^ J jJ  Uc) 

j d, j L*»  d^fll 

p*  *i 

JJ  d-jly°j  cl*J ^/iJ) 

dj^jUi  j Lw-J  1 

Q 

jn 

j J ) 

^JJ.j  ^1  ^ dlL 

^Ic1).  So  dlirfte  die  Schwie- 

rigkeit  der  Annahme,  dass  die  Miinze  i.  J.  276  gepragt  sey, 
zunehmen,  cf.  Guthrie,  I,  p.  788.  Eutych.,  II,  p.  477.  Der  Verf. 


1)  S.  ed.  Wtistenfeld.  No.  D 
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schreibt  den  Namen  des  Tuluniden  Khamaruiah ; cf.  Guthrie, 
II,  p.  487.  Der  Name  ist  Chomareweih  zu  schreiben,  nach  Ibn 
Challekan.  Auch  Pococke  in  Hist.  Dyn.  und  Ann.  Eutych. 
hat  schon  Chamarawaih . 

No.  lxi.  ined.  Diese  auch  sub  No.  lxviii  unter  den  Sama- 
niden  wieder  aufgefiihrte  Miinze,  die  des  Chalifen  <|j) 

(es  steht  mit  riickwarts  geschlagenem  ^ da,  nicht  lc)  und 
dessen  Bruder  schon  <jyL  Namen  fiihrt,  ist  nicht  unin- 

teressant,  nur  Schade,  dass  die  Vorderseite  vom  Stempelschnei- 
der  vollig  verungltickt  ist.  ^*>l3  steht  da  infimo  loco  nicht.  Man 

konnte  es  w£ul  lesen,  so  wie  hier M erscheint  der  dritte  Buch- 
stabe  auf  spateren  Dschingisiden-Miinzen  — aber  die  Oghusen 
waren  damals  noch  nicht  zum  Islam  bekehrt.  Der  erste  Sama- 
niden-Emir  schrieb  sich  auch  so  nicht,  sondern^j.  Wir  bemer- 
ken,  dass  die  Vorderseite  dieser  M.  ganz  mit  der  von  Tychsen 
in  Krit.  Samnii.  Bd.  III,  p.  698.  No.  iv  edirter  ubereinstimmt. 

No.  lxii.  a,  290  von  cU|L>  , vielleicht  in  ^1  j j.* 

gepragt,  wie  die  Stockholmer  Miinze  dieses  Jahres. 

No.  Lxni.  ined.  a.  316  Wasit.  Ausser  dem  Namen 
auf  A.  II.  noch  den  seines  Sohnes  ^ J 

auf  A.  II.  inf.  fiihrend;  dieses  ist  derjenige,  welcher  nachher 
unter  dem  Titel  cjjyL  zum  Chalifat  gelangte.  Muktedir 

muss  ihn  sehr  friih  zu  seinem  Nachfolger,  was  er  jedoch  nicht 
unmittelbar  ward,  bestimmt  haben,  denn  sein  Name  kommt 
schon  auf  einer  Miinze  seines  Vaters  vom  J.  297  vor,  ais  in 
welchem  Jahre  er  geboren  wurde.  Wenn  der  Verf.  glaubt,  diese 
Bestimmung  Muktedir’s  in  Betreff  seines  Sohnes  Abdul-Abbas 
(cf.  Histor.  Dynast.  p.  192  lat.)  nur  aus  seiner  und  einer  Mai- 
land.  Miinze  dargethan,  so  hat  er  nicht  gewusst,  dass  Miinzen 
dieser  Art  sehr  haufig  sind,  wie  denn  dergleichen  bei  Reiske, 
Aurivillius,  Hallenberg,  Moller,  in  der  Eremitage  und  im  As. 
Mus.  vorkommen. 
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No.  lxiy.  ined.  aur.  notab.^JojJl  a.  328  (das  j-  ist  im 
Kupferstich  nicht  mehr  zu  erkennen).  A.  II.  inf.  cUiU  und 

linter  ^ ist  Diese  Miinze  ist  merkwiirdig,  weil  sie  in  Aegyp- 
ten  gepragt,  bloss  den  Namen  des  Chalifen  fiihrt.  Sie  ist  also 
aus  einer  Zeit,  wo  Muhammed  Ichschid  noch  nicht  ganz  ais  un- 
abhangiger  Herr  von  Aegypten  und  Syrien  aufgetreten  war. 
Spaterhin  auf  einer  Miinze  v.  J.  332  bei  Adi  er,  II,  No.  93 
finden  wir  seinen  Namen  beigefiigt. 

Kupferstich-Fehler : 

M.  Ext.  - j JJ  <u)  - sind  hochst  fehler- 

haft  gezeichnet,  ebenso  ibid.  das  ^;^i) , so  dass  sie  nicht  zu 
erklaren  waren , wenn  man  nicht  wiisste , dass  der  bekannte 
Spruch  dort  steht. 

Jetzt  halte  ich  diese  Miinze,  im  Fall  sie  wirklich  in  ge- 
pragt ist,  flir  eine  Ichschidische,  denn  Ichschid  war  schon  i.  J. 
323  Gouverneur  von  Aegypten  und  so  gut  wie  unabhangig. 
Woher  Marsden  sein  Datum  a.  328  hat,  weiss  ich  nicht.  Die 
Arab.  Geschichtschreiber  sagen  nichts  davon.  V.Ibn  Challekan 
et  addit,  ad  marg.  Marsdenian.  libri1).  Schon  i.  J.  321  war 

. i 

er  zum  ersten  Mal  Gouverneur  von  Aegypten:  <tJ  wie 
Ibn  Challekan  sagt. 

No.  lxv.  ined.  Der  Yerfasser  hatte  diese  Miinze  nicht  hier 
unter  die  Chalifen-Miinzen  setzen  sollen,  denn  sie  ist  eine  wirk- 
liche  Buweihiden- M.  und  ist  eben  so  gut  unter  eine  besondere 
Rubrik  zu  setzen,  wie  die  der  Samaniden.  Ueberdiess  hat  der 
Yerf.  gar  nicht  den  Gesichtspunct  gefasst,  aus  welchem  die 
Miinze  anzusehen  ist.  Sie  ist  355  in  Schiras  gepragt  und  fiihrt 
ausser  des  Chalifen  £.hl)  Namen,  noch  die  Namen  des  j*«J)  und 
des  jTj\.  Yon  wem  sie  nun  eigentlich  gepragt  ist?  das  ergiebt 
sich  aus  den  eigenen  Yerhaltnissen,  in  denen  die  verschiedenen 


1)  S.  oben  S.  8.  D. 
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Buweihidischen  Emire  gegen  einander  standen.  Aszod  hatte  von 
fEraad  bei  dessen  Absterben  Persien  das  derselbe  fiir 

sich  behalten  hatte,  a.  338  geerbt;  die  Haupt-  und  Residenz- 
stadt  von  Persien  war  Schiras.  Nun  aber  war  jedoch  das  Ober- 
Emirat  von  'Emad  niclit  zugleich  auf  den  Aszod  iibergegangen, 
sondern  anf  jenes  Bruder  Rukn.  Und  obgleich  dieser  nicht, 
sondern  fur  ihn  sein  Bruder  Moress  diese  Wiirde  verwaltete, 
wurde  er  doch  ais  Emir-el-Umera  anerkannt.  Daher  kommt  es, 
dass  Aszod  auf  seiner  in  Schiras  a.  355  gepragten  Miinze, 
ausser  den  Chalifen  ais  geistliches  Oberhaupt,  noch  den  seines 
Vaters  Rukn  nannte;  s.  Numi  Kuf.  p.  75.  Mit  Unrecht  vermu- 
thet  der  Verf.,  die  Yerbindung  der  beiden  letzten  Namen  moge 
daher  riihren,  dass  Rukn  den  Aszod  vielleicht  ais  Regierungs- 
gehiilfen  seines  Reiches  angenommen.  Herbelot  III,  p.  780 
c.  1.  inf.  liess  freilich  so  etwas  vermuthen. 

Aszod  ist  auf  dieser  Munze  (pro  JjdJ  ^^1 , der 

gerechte  Emir  betitelt,  und  das  findet  seine  Bestatigung  in 
Beiszawy’s  (Not.  et  Extr.  IV,  p.  684)  Bemerkung,  dass  die  Fur- 
sten  der  Dynastie  Buweih  mit  dem  Titel  Emir  bezeichnet  wiir 
den,  wenngleieh  spaterhin  a.  368  Aszod  vom  Chalifen  durch  den 
Titel  SL  ausgezeichnet  wurde,  was  ebenfalls  durch  Miinzen  be- 
statigt  wird.  Was  macht  unser  Verf.  aus  jenem  Titel  der  Bu- 
weihiden?  Er  zieht  ihn  zu  dem  vorangehenden  Namen  des  Cha- 
lifen Muti'  und  bereichert  die  Geschichte  mit  einem  Falsum, 
wie  er  dazu  bemerkt:  «as  a striking  proof  of  the  degradation 
of  the  khalifat,  it  may  be  observed  that  the  sovereign  is  here 
no  longer  termed  Amir-al-mumenin  etc.»  — Und  wenn  er  in 
der  Note  hierzu  sagt:  «Praeter  nomen  principis,  says  Abul-feda 
(Ann.  II,  p.  439)  nihil  in  ejus  (Mutii)  potestate  erat»  etc.,  so 
scheint  er  das  ais  Beleg  filr  seine  Behauptung  zu  halten,  scheint 
geglaubt  zu  haben,  es  bedeute  so  viel  ais  dem  Mutic  sey  nur 
bloss  der  Name  Emir  geblieben.  Aber  nicht  zu  gedenken,  dass 
diess  bei  Abul-feda  im  Arab.  Texte  nicht  stelit  und  bloss  ein 
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Zusatz  der  Latein.  Uebersetzung  Reiske’s  ist,  so  ist  ja  aucli  der 
Sinn  davon  mit  nicliten  der  ihm  von  Marsden  beigelegte. 

In  Bezug  auf  das  in  jenem  Titel  vorkommende  Jj*J),  diirfte 
es  nicht  iiberfliissig  seyn  zu  bemerken,  dass  wir  nicht  der  Mei- 
nung  sind,  es  stehe  hier  das  abstractum  pro  concreto,  und  es 

‘)0/  fj  / 

sey  el-acU  zu  lesen,  wie  man  sagt  Jjc  (ein  Mann  der  die 
Gerechtigkeit  selbst  ist,  ein  sehr  gerechter  Mann).  Wir  glau- 
ben  es  sey  el-adil  zu  sprechen  und  stehe. fur  J^LJ),  insofern  die 
alte  Kufische  Orthographie  die  Lesemiitter  haufig  weglasst.  Wie 
wir  dieses  Wort  auch  sonst  auf  alteren  Miinzen  so  wie  hier  ge- 
schrieben  gefunden  haben,  z.  B.  auf  einer  Miinze  dieses  nam- 
lichen  Aszod  vom  J.  369:  Jj»Jl  diill , und  auf  Miinzen 
Kaschgharischer  Chane  a.  390.  393.  435:  JjaJl  jj^il,  so 
finden  wir  das  ) auch  in  anderen  Wortern  weggelassen,  z.  B. 

s.  Hallenberg,  NN.  00.  II,  p.  76  u.  Jen.  Ergbl. 
Recens.  Mainon.  [s.S.  150]  und  diese  altere  Kufische  Orthographie 
beriicksichtigt,  kann  der  in  Nov.Symb.  p.  34  besprochene  ^ jU 
Jjjj  sehr  wohl  der  dort  nachgewiesene  jjj. j ^j  jJU  seyn. 
Schliesslich  moge  noch  die  Erinnerung  hier  stehen,  dass  der 
Yerf.  in  der  Erldarung  der  Miinze  das  zu  oberst  der  A.  I.  ste- 
hende  c,  d.  i.  £ (J jc)  iibersehen  hat. 

No.  Lxvi.  aur.  ined.  not.  jLjjJI  NB. 


Kupferstichfehler : ^ statt  iJL. 


statt 


Yon  Nasir  selbst  gepragte  Miinzen  waren  bisher  durchaus 
noch  unbekannt.  Das  Marsden.  Mus.  besitzt  deren  zwei,  von  denen 
besonders  die  zweite  interessant  ist.  Die  erste  ist  in  Medinet 
es-Salam  a.  162  gepragt.  jUjj.il  ist  hier  voll,  nicht  wie  friiher 
geschrieben.  Wir  geben  zu  Marsden’s  Erklarung  dieser 
Miinzen  die  beiden  folgenden  Bemerkungen. 


1)  Der  Yerf.  hat  S/Ac  iibertragen,  aber  auf  der  Miinze 
steht  ^B'1,  und  so  erheischt  es  ja  auch  die  Grammatik. 

2)  Der  Yerf.  findet  in  dem  zu  oberst  der  A.  I.  stehenden 

13 
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Titel  , der  zu  den  unterhalb  befindlichen  cyjl 

I gehort,  einen  Fingerzeig,  dass  dieser  Chalif  sieh 
zum  Scbiitismus  bekannte,  insofern  dieser  Titel  in  politischer 
Hinsicht  ais  dem  Oberhaupte  der  Aliden  eigentbiimlich  zukom- 
mende  betrachtet  wurde,  uberdiess  auch  AbuT-feda  mit  deutli- 
chen  Worten  besagt,  dass  der  Chalif  Nasir  sieh  zu  dieser  Secte 
bekannt  habe,  und  daher  sowohl  von  ilirn  ais  anderen  Muham- 
medanischen  Schriftstellern  selten  ohne  Beifiigung  des  Titels 
Imam1)  genannt  wird. 

Der  Yerf.  scheint  die  eigentliche  Besehaffenheit,  die  es  mit 
dem  Titel  Imam  hatte,  nicht  recht  gefasst  zu  haben.  Und  da  auch 
das,  was  Herbelot,  Muradgea  I,  p.  143,  Adler  II , p.  26, 
Castiglioni  p.  XXXVIII  [daruber  sagen],  nicht  befriedigend ist, 
so  wollen  wir  ihm  hier  unsere  Ansicht  davon  mittheilen. 

Wir  miissen  gestehen,  dass  wir  ungewiss  sind,  ob  den  Orien- 
talischen  Umaijaden  der  Titel  Imam  gegeben  worden.  Sie 
scheinen  sieh  mit  dem  von  Abu-Bekr  zuerst  angenommenen 
iUJ.il  und  dem  von  Omar  zuerst  gebrauchten  I be- 

gniigt  zu  haben,  obschon  ihnen,  ais  geistlichen  Oberhauptern 
der  Muhammedaner,  denen  die  Pflicht  am  Freitag  die  Chutba  zu 
halten  und  dem  offentlichen  Gebet  vorzustehen  oblag,  der  Titel 
Imam  zukam,  und  obschon  man  denken  solite,  dass  sie  ihn  auch  in 
Anspruch  genommen  haben  miissten,  da  Hasan,  der  Sohn  Aly’s, 
bei  seiner  Entsagung  des  Chalifates  sieh  diesen  Titel  vorbehal- 
ten  haben  soli,  (Muradgea),  der  von  ihm  dann  auf  seinen  Bruder 
Husein  und  von  dem  auf  dessen  neun  Nachkommlinge,  die  be- 
kanntlich  mit  Aly  und  seinen  beiden  Sohnen  in  der  Folge  vor- 
zugsweise  die  zwolf  Imame  genannt  wurden,  iiberging. 

Dass  die  Abbasiden  aber  den  Titel  Imam  nehen  den  beiden 
anderen  gefiihrt,  und  nicht  etwa  einige  bloss  unter  ihnen,  sondern 
alie,  das  unterliegt  keinem  Zweifel.  Diese,  stolz  auf  ihre  Ahnen, 

1)  Im  llten  Jahrh.  eigneten  sieh  die  Haupter  des  Stammes  Soleik  (in  Ara- 
bien)  den  lmam’s-Titel  zu.  (Ersch  u.  Gruber,  Encyclopadie  V,  p.  41,  c.  2.) 
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denn  sie  stammten,  wie  Aly,  von  Haschim,  Muhammed’s  Urgross- 
vater  ab,  hatten  iiberdiess  noch  einen  besonderen  Umstand,  den 
uns  Ibn  Koteiba  (bei  AR.  I,  not.  192);  Ibn  Challekan  foL 
354  v.  in  vita  Muh.  b.  Aly,  und  Rasy,  in  FO.  V,  p.  32  erhalten 
haben , durch  welchen  sie  ihre  Anspruche  auf  das  Imamat  gel- 
tendmachten.  Cf.  Herb.  III,  p.452.  Deguign., p.  394.  Alyhatte 
freilich  niclit  von  der  Fatima,  aber  von  der  Hanefia  einen  Sohn, 
bekannt  in  der  Geschichte  unter  dem  Namen  und 

dieser  hatte  nach  der  mit  Ausnahme  der  Imamier  allgemein  be- 
stehenden  Meinung  naheres  Reclit  auf  das  Imamat  nach  seines 
Bruders  Husein  Tode,  ais  dessen  Sohn  Aly  Sein  el-Abidin.  Bei 
seinem  Absterben  hatte  er  sein  Recht  auf  seinen  Sohn  Abu  Ha- 
schim Abdullah  iibertragen , und  dieser , der  ohne  Kinder  starb 
(a.  98  nach  Ibn  Challekan),  auf  des  Abbas  Grossenkel,  Muhammed 

ben  Aly,  von  dem  es  daher  bei  Elmacin  p.  91  heisst: 

^ ^ LasJ  1 <jjl  ^ IasJ ) ^ 

(ijU  J=).  Yon  diesem  ging  bei  seinem  Tode  das  Recht  des 
Imamates  auf  seinen  Sohn  Ibrahim  liber,  der  nun  iiberaUna- 
mentlich  ^U^!)  genannt  wird,  und  nach  dessen  Ermordung 

trat  sein  Bruder  Abdullah  Saffah  (der  erste  eigentliche  Abbas. 
Chalif)  an  seine  Stelle,  der  daher  (wie  es  bei  Masudy,  NE.  I, 
p.  44  heisst)  den  Kufaern  mit  den  Worten  angekiindigt  wurde: 
Unter  euch  lebt  ein  hochverehrter  Imam,  Nachfolger  des  Ge- 
sandten  Gottes,  esist...?  Auch  Hamsa  Ispahany  (AR.  II, 
not.  103)  sagt,  dass  er  damals  den  Titel  ange- 

nommen,  bis  dahin  aber  den  Titel  Imam  gefiihrt,  und  zwar  ais 
erklarter  Erbprinz  nicht  bloss  unter  dem  Chalifate  seines  Bru- 
ders, sondern  auch  unter  dem  seines  Yaters  (s.  Adler  II,  p.  26  und 
[S.  196  dies.  Schrift].  Allemdem  zu  Folge  kann  es  denn  keinem 
Zweifel  unterliegen,  dass  sammtliche  Abbas.  Chalifen,  obgleich 
sie  mit  Raszi  schon  aufhorten,  die  Verrichtungen  des  Imams  in 
den  Tempeln  zu  besorgen  (Muradgea,  I,  p.  343),  auch  den 
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Titel  Imatn  gefiihrt,  wenn  schon  die  Schriftsteller  sich  nicht  be~ 
stimmt  dariiber  aussern  und  Mlinzen  nicht  Belege  genug  dazu 
an  die  Hand  geben. 

Daher  lesen  wir  z.  B.  von  Mamun,  ais  nach  Ausbruch  a.  194 
der  Feindseligkeiten  zwischen  ihm  und  seinem  Bruder  Amin 
ganz  Chorasan  sich  fur  ihn  erklart  hatte,  und  er  seines  Bruders 
Amin,  des  regierenden  Chalifen  Namen  aus  der  Chutba  und  von 
den  Mlinzen  weggelassen  hatte,  ausdriicklich  angemerkt,  dass 
er  den  Titel  Imam  annahm  (Elm.  p.  125;  Sojuty  bei  Adler 
II,  p.  34).  Auf  anderen  Munzen  Mamun’s  aus  demselben  Jahre, 
aber  wahrscheinlich  aus  einem  friiheren  Zeitpuncte  desselben, 
heisst  er  statt  Die  Samarkander  Munze  v.  J.  194, 

No.  XVII  bei  Kehr  (welche  sich  auch  im  As.  Mus.  befindet) 
bestatigt  das  Factum,  sie  zeigt  aber  zugleich,  eben  so  wie  die 
bei  Sojuty1)  1.  c.  folgende  Nachricht,  der  zu  Folge  Maraun, 
nach  dem  a.  195  liber  Amin’s  Feldherrn  Aly  Ben  Isa  davonge- 
tragenen  Siege,  erst  ais  Chalif  begriisst  wurde 
A9  dass  der  Titel  Imam  allein  ais  noch  nicht  die  Wiirde 
des  Chalifates  selbst  involvirend  galt,  denn  neben  demselben 
enthalt  sie  noch  die  vom  Kronprinzen  gebrauchlichen  Formeln: 
^L*il  und  So  findet  er  sich  auch  noch 

auf  Mamun’s  Miinzen  aus  Balch  und  Rey  v.  J.  195.  Diese  An- 
wendung  des  Titels  Imam  verbunden  mit  dem  eines  Thronerben 
ist  wirklich  hochst  auffallend  (cf.  Castiglioni,  p.  XXXVIII),  und 
wenn  sie  hier  wegen  der  damaligen  eigenen  Verhaltnisse  zwi- 


l)Gewiss  mit Unrecht  halt  Adler  das  bei  Sojuty  vorkommende  ^ ^Icl 
fur  verdachtig.  Es  wird  seine  vollige  Richtigkeit  haben.  Man  findet  ja  auch: 
^U,  ^Lo),  jil  plcl  fur  das  simple  Noch  mit  mehr 


Unrecht  glaubt  aber  Adler,  es  in 


J***} 


ll  ^L©j  verandern  zu  mussen. 


Da  miisste  ^LJ  ja  den  Artikel  haben!  — Wir  wollen  noch  erinnern,  dass 
Emir  Mustafa  p.  49  ) bat  und  das  Jabr  195. 
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schen  den  beiden  Briidern  vielleicht  eine  besondere  Deutung 
zuzulassen  scheinen  konnte,  so  finden  sich  doch  audere  Munzen, 
wo  keine  Nebenidee  Statt  findet.  So  z.  B.  heisst  Mehdy  auf 
einer  Bochar.  Miinze  y.  J.  151 

Auf  anderen  Samarkander,  Bochar.  und  Herater  Munzen  des 
Mamun  aus  demselben  Jahre,  aber  wohl  aus  einer  spateren 
Zeit  desselben,  erscheint  er  mit  Weglassung  der  gedachten 
Titel,  oder  bloss  ais  Bald  aber  a.  196,  ais  es  mit 

AmiiTs  Sache  immer  bedenklicher  zu  werden  anfing,  sieht  man 
ihn  auf  einer  Miinze  aus  Arran  ausser  dem  Titel  noch  mit 
dem  ) geschmiickt.  Eben  so  i.  J.  197  , auf  Samar- 

kander undArraner  und  1981),  dem  Todesjahre  AmiiTs,  auf  Sa- 
markander und  Herater  Munzen.  Und  nachdem  er  auf  Munzen 
v.  J.  202,  3,  4 ais  <yl  iiJi,  und  204,  209  ais  iiiil  vor- 
kommt,  trifft  man  ihn  wieder  auf  Munzen  v.  J.  210  ais 
und 


Wie  wir  Mamun  mit  dem  Titel  Imam  finden,  so  treffen  wir 
denselben  auch  anderen  Abbas.  Chalifen  haufig  vorgesetzt,  so  z. 


dl  fL 

iLdl 


, jii  ru 


j— , 

il-. 


B.  jjlfl ll  ^0*8 i)  , 

^^IaJI  ^l-o  ^fj,  -,^«c ilaj/  , JI  , 

welche  mir  in  diesem  Augenblicke  nur  bei  Ibn  Challekan  u. 
aa.  aufstossen;  so  ausser  Mamun  noch  auf  Munzen  j !,  ^aZuA\ . 


>U) 


^«Oaaa*a 


K, 


r 


t-  1)  ebenfalls  mit  Beifiigung  des  Imam. 


Wenn  es  nach  allem  diesem  gleich  am  Tage  liegt,  dass  der 
Titel  Imam  auf  Munzen  oder  sonst  dem  Namen  eines  Abbasiden 
beigefugt,  nicht  ais  ein  Beweis  anzuselien  sey,  dass  derselbe  ein 
Schiit  oder  der  Partei  der  Aliden  gtinstig  gewesen  — es  fiihrten 
ihn  wie  wir  sahen  selbst  auch  solche,  welche  erldarte  Feinde  der 


Aliden  waren,  wie  z.  B.^LkJI , .«3»  A. 


ii  (Muradgea,  I,  p.  73) 


*> 


1)  Numus  igitur  a Tychsenio,  Introd.  p.  70  editus  ad  a.  198  referendus. 
2)  S.  besonders  die  Genealogie  Nasireddin’s  in  FO.  III,  p.  78. 
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so  diirfte  es  doch  nicht  unwahrscheinlich  seyn,  dass  seine  tem- 
perare Erscheinung  auf  Miinzen  namentlich  nicht  eines  gewissen 
Zusammenhanges  mit  den  Zeitbegebenheiten  und  eines  gewissen 
Bezugs  auf  die  Aliden  ermangelt.  Bis  auf  Mamun  sehen  wir 
die  Abbas.  Chalifen  entweder  ohne  Titel,  oder  mit  dem  Chalifa  oder 
Emir  el-Mumenin  erscheinen.  Mamun  ist  (wir  wollen  die  Miinzen 
Mehdy’s  und  Mamun’ s alsThronerben  nicht  in  Betracht  ziehen)  der 
erste,bei  dem  wir  ihn  aufMiinzenfinden.  Manton’sNeigungfiir  die 
AlidenAst  bekannt,  s .AR.  II,  p.  166,  und  er  gab  davon  unter  an- 
derem  auch  dadurch,  dass  er  den  sogenannten  achten  Imam  Aly 
Bisza  feierlichst  zu  seinem  Nachfolger  im  Chalifat  ernannte,  den 
deutlichsten  Beweis.  Man  kennt  iiberdiess  das  grosse  Ansehen, 
in  welchem  Faszl  ben  Sahl,  den  er  a.  [198]  zum  ^ er- 

nannte, bei  Mamun  stand.  Faszl  aber  war  Schiit,  wie  Ibn  Challe- 
kan  uns  lehrt.  Und  auf  den  mehresten  der  oben  angefiihrten 
Miinzen  Mamun’s  erscheint  auch  der  Name  Faszl  ais  anzeigend, 
dass  sie  unter  seiner  Autoritat  gepragt  waren.  Da  solite  man 
wirklich  sich  fast  veranlasst  fiihlen,  zu  vermuthen,  dass  jener  so 
oft  und  zum  ersten  Mal  auf  Abbas.  Miinzen  gebrauchte  Titel  eine 
Beziehung  auf  die  Aliden  haben  und  ihnen  vielieicht  zu  verste- 
hen  geben  solite,  welche  Ansichten  sich  ihnen  eroffneten. 

Aus  Aly  Dedeh  solite  man  schliessen , ais  ware  Mamun 
gleichsam  vorzugsweise  zu  seiner  Zeit  der  Titel  Imam  beigelegt 
worden.  Es  heisst  dort  (fol.  r*i):  iiJie  O'0 

J)  Aber  ich  vermuthe  in  dem  daJUe  einen  Fehler 

oder  dass  etwas  nach  demselben  ausgefallen  sei.  Denn  er  fahrt 
gleich  darauf  fort:  aJ  JLl»  und  fiihrt  dann  die 

bekannte  Sage  von  der  Aclitzahl  auf.  Aly  Dedeh  schopfte  aus 
Sojuty.  Aus  diesem  wiirde  sich  also  die  Stelle  berichtigen 
lassen. 

Liinger  ais  ein  ganzes  Jahrhundert  hindurch  treffen  wir  ihn 
nach  Mamun  auf  den  Miinzen,  welche  die  Abbas.  Chalifen  selbst 
oder  dieEmire  der  Provinzen  in  ihrenNamen  schlugen,  nicht  an. 
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Aber  eben  so  wenig  finden  wir  auf  ihren  ausser  auf  Mu  tess 
Munzen  auch  einen  der  beiden  iibrigen  Titel  Ghalifa  und  Emir 
el-Mumenin.  Dann  erscheint  i.  J.  334  auf  ihnen  der  Chalif  Mus- 
tekfi  mit  dem  Titel  jil  (s.  Hallenberg,  I,  p.  173).  Mit 
derMiinze  steht  die  Chronik  der  Muhamraedaner  imEinklange; 
s.  Elmacin,  p.  214,  wo  ausdriicklich  erzahlt  wird , dass  Mus- 
tekfi  a.  333  sich  selbst  diesen  Titel  (jil  *)  gegeben,  und 
ihn  auf  Munzen  und  auf  den  Kanzeln  seinem  Namen  beifiigen 
lassen.  Solite  dieses  Phanomen  nicht  aucli  in  den  damaligen 
Zeitbegebenheiten  einigermaassen  seine  Erklarung  finden?  Es 
war  zu  Ausgang  des  dritten  Jabrhunderts  d.  H.,  dass  Obeidullah 
el-Mehdy  die  Dynastie  der  Fatimiden  griindete  und  ais  solcher 
Chalif  den  Titel  Imam  annahm  und  auf  seine  Nachfolger  fort- 
pflanzte.  Solite  diess  jil  ^Ll  der  allein  wahre  Imam  nicht 
eine  Zuriickweisung  jenes  von  den  Fatimiden  gebrauchten  Titels 
seyn?  Wir  sehen,  dass  die  Umaijadischen  Chalifen  in  Spanien 
fast  um  dieselbe  Zeit  auf  eine  ahnliche  Weise  verfuhren.  Sie,  die 
bis  zum  J.  300  oder  301  weder  ihren  Namen  noch  ihre  Titel 
auf  ihre  Munzen  gesetzt , fingen  damals  , vielleicht  aus  Piivalitat 
mit  den  Fatimiden,  ihren  Namen  mit  dem  Titel  Imam  auf  ihre 
Munzen  und  sonstigen  Denkmaier  zu  setzen  an,  welcher  Gebrauch 
sich  dann  bei  ihnen  bis  zur  Auflosung  ihrer  Dynastie  erhielt. 
Und  liesse  sich,  vorausgesetzt  dass  das  Jahr  der  Munze  Mustek- 
fi’s  334,  und  nicht  wie  Elmacin  liat,  333,  den  Anfang  dieses 
Gebrauches  bei  den  Abbasidischen  Chalifen  giebt , nicht  ein 
Einfluss  des  Buweihiden  Muiss-ed-daula  vermuthen,  der  bekannt- 
lich  ein  eifriger  Gonner  der  Schiiten  war? 

Wenn  wir  eudlich  in  der  Folge  den  Titel  Imam  nach  Verlauf 


'>321  jpL©l  , das  ist  nicht  «antistes  aequitatis»,  wie  es  bei  Erpenius  heisst, 
noch  «ant.  justitiae»,  wie  Hallenberg  tibersetzt.  Es  ist,  wie  d11  die  al- 

lein wahre  Religion,  der  allein  wahre  Tmam  zu  ubersetzen  oder  der  Oberpriester 
der  ewigen  Wahrheit;  cf.  Prolusio  p.  46. 


200 


von  mehr  ais  200  Jahren  bei  den  letzten  Abbas.  Chalifen  auf 
Mtinzen  gebraucht  antreffen , durfte  sich  aueh  von  diesern  Pha- 
nomen  vielleicht  in  den  politischen  Begebenheiten  der  Zeit  die 
Ursache  nachweisen  lassen.  Im  J.  567  wurde,  wie  bekannt  ist, 
durch  Salab-eddin  dem  Cbalifat  der  Fatimiden  in  Aegypten  ein 
Ende  gemachjt  und  die  offentliche  Fiirbitte  auch  dort  wieder  fiir 
das  Haus  Abbas  eingefuhrt.  Anf  den  Titel  Imam,  mit  dem  die 
Fatimiden  sich  vorzugsweise  gebrustet  hatten,  scheint  dann  ein 
besonderer  Werth  gelegt  worden  zu  seyn , denn  wir  treffen  ihn 
nun  auf  einmal  auf  den  mehrsten  nach  jener  Begebenheit  von  den 
Chalifen  selbst  oder  mit  deren  Namen  von  anderen  gepragten 
Munzen  beigefiigt.  So  den  II  auf  einer  Ortokiden-Miinze 
a.  571  (Marsden,  No.  clui),  so  auf  seinen  eigenen  und 


auf  Seldschuken-,  Ortokiden-,  Aijubiden-Miinzen;  so ^«oJLIauII  auf 
Seldschuken-,  Ortoniden-,  Atabeken-,  Aijubiden-,  so  endlich  den 
letzten  dieser  Dynastie  ^*^ll  sowohl  auf  eigenen,  ais  auf  Seld- 
schuken- und  Aijubiden-Miinzen. 


Um  auf  die  vorliegende  Miinze  Nasir’s  zuruckzukommen,  so 
wissen  wir  freilich  aus  der  Geschichte,  dass  Nasir  den  Aliden  in 
einembesonderenGradegimstigwar.  Es  ist  nicht  bloss  Abulfeda 
der  diess  anfiilirt;  auch  Emir  Mustafa  sagt  von  ihm:  ^ j ^ 
^1  <jyl,  u.  Ahmed  Dimeschky: 
djLI  dA^U^I  — (jl  (heisst  es  bei  diesem 

weiter)  ^Las ) J U <=yj J J ^ j J.*as)  J.a^  ^ j ^ I 

J jl  ^1-A.OflAJ  ^ (Jjl  dA dAAjj  4, -.jl^ 

so  dass  Ibn  el-Dschusy  in  seiner  Gegenwart  befragt  wurde, 
wer  nach.  dem  Gesandten  Gottes  der  vortrefflichste  sey.  Der 
aber  ertheilte  die  Antwort : der  vortrefflichste  nach  ihm  ist  der- 
jenige : man  kanet  ibnetuhu  tahtehu  (welches  bedeutet:  dessenTochter 
unter  ihm  war»  also  Abu-Bekr,  dessen  Tochter  Aischa  Mu- 
hammed  zur  Frau  hatte,  aber  es  kann  auch  bedcuten:  unter  dem 
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dessen  Tochter  war  — so  ware  es  Aly,  der  Muhammed’s  Toch- 
ter,  die  Fatima  zur  Frau  hatte.  Der  Doppelsinn  des  Arabi- 
schen  lasst  sieh  im  Deutschen  nicht  wohl  wiedergeben.  Vergi. 
Ibn  Challekan,  fol.  wo  dieselbe  Geschichte  erzahlt  wird. 

Audi  ist  es  nicht  bloss  Abulfeda,  der  ibn  fast  immer  nur  mit 
dem  vorgesetzten  Tite!  Imam  nennt  (z.B.ausser  den  von  Mars- 
den  angeftihrtenStellen,  IV,  p.  38,  40,  94,  150,  222,  256,  324, 
470,  554),  sondern  aucli  Abulfaradsch , Abdullatif,  Muham- 
med Hamawy  etc.  Aber  aus  dem  obenGesagten  ergiebt sich,  dass 
aucli  bei  ihm  dieses  Imam  keinesweges  den  Schiiten  namentlich 
bezeichnet.  Das  hatte  der  Zusatz  <jy)  ^ getlian,  aber  nir- 
gends  wird  man  den  auf  einer  seiner  oder  eines  anderen  Abbas. 
Chalifen  [Miinze]  finden.  Das  Abbasid.  Chalifat  blieb  auch  stets 
ein  Smmitisclies.  Wenn  einige  Chalifen  aucli  der  Partei  der  Aliden 
giinstig  waren,  so  hatten  sie  doch  an  Mamun  ein  warnendes  Beispiel, 
welche  Gefahr  ihnen  drohte , wenn  sie  durch  eine  formliche  Ei> 
klarung  ihrer  Neigung  eine  Neuerung  der  Art , die  in  religioser 
und  politischer  Hinsicht  gleich  eingreifend  war,  anerkannt  hatten. 

Da  H.  Mars  den  sich  meistens  nur  an  Uebersetzungen  der 
Or.  Geschichtschreiber  zu  halten  pflegt , so  ware  es  nicht  un- 
moglich,  dass  er  aus  Norberg’s  Uebersetzung  des  Gihan- 
Numa , II,  p.  107  eine  Stelle  anfuhrte,  nach  welclier  Nasir  sich 
auf  seinen  Miinzen  fur  einen  Scherifen,  d.  i.  fur  einen  solchen, 
‘der  von  Muhammed  durch  Aly  und  die  Fatima  abstammte,  erklart. 
Es  heisst  dort:  «Renovans  hic  (Nasir),  quod  Chalifarum  praecep- 
tum inveteraverat,  tam  in  precatione  sollemni,  quam  in  typo  mo- 
netae, nomini  Chalifae  vocabulum  Sclierif  adjici  jussit.»  Im  Tiirk. 


i ^ AaIx: 


J,  d.  i.  er  stellte  des  Chalifats 


Text  aber  p.  r*v  heisst  es: 

i —'■0^9  e/- 

Institutionen  wieder  lier,  er  befahl,  dass  sein  erlaucliter  Name  in 
der  offentlichen  Fiirbitte  erwahnt  und  auf  die  Miinze  gesetzt  wiirde. 

No.  LXVII.  Ein  unedirtes  und  sehr  merkwiirdiges  Goldstiick 
des  Nasir,  gepragt  in  Medinet-cs- Solam  a.  620,  welches  ausser  Na- 

13* 
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sir’s  Titel  und  Nam  en,  noch  den  eines  Jl^  l a)  jJI  pjc 

nach  der  Lesart  des  Verf.  zeigt.  Diese  Lesart  des  ersten  Namens 
kann  aber  schon  deswegen  nicht  richtig  seyn , weil  ^jJI  ^ jc 
durchaus  kein  Muliammedanischer  Titel  ist.  Die  Figur  des  zweiten 
Buchstabens  ist  zwar  von  der  Art,  dass  man  sie  fiir  ein  j oder  ) 
nehmen  solite,  und  wir  haben  selbst  an  einem  andern  Orte  die  Les- 

art  J)  qjc  oder  ijc  vorgeschlagen.  Aber  die  Ansicht  und 
Yergleichung  mehrerer  Marsden.  Mtinzen  hat  uns  belehrt,  dass 

man  fiiglich  auch  £ j.c  lesen  konne.  Denn  es  ist  nicht  bloss 

diese  Miinze,  es  sind  auch  noch  andere  aus  dem  6.  und  7.  Jahr- 
hundert  d.  H.  (z.  B.  Marsden,  No.  clxvi  = Castigl.  T.  IX,  4 
(a. 620);  Marsden,  No.  clxxxi  = Gastiglioni,T.  IX,  7 (a.  656), 
auf  denen  das  j.  diese  mit  der  eines  j oder  j ubereinkom- 
mende  Figur  hat,  und  was  noch  auffallender  ist,  diese  Figur  kommt 
mit  der  alteren  Kufischen,  nach  der  es  fast  wie  ein  f=a  aussieht, 
promiscue  vor.  So  ist,  z.  B.  auf  der  vorliegenden  Miinze,  diese 
letztere  altere  Figur  in  den  Worten  0 I jLjjJJ  , , 

LjJ ) , J.+ s?,  lj  ^ j.$J)  , beibehalten, in  den  anderen  beiden  jJ \3 
und  niT  sieht  es  wie  in  dem  sjc  aus.  Ja  die  Indifferenz  im 
Gebrauche  beider  Dal-Formen  auf  diesen  Miinzen  geht  so  weit, 
dass  wir  z.  B.  auf  der  vorliegenden  Miinze  und  auf  No.  clxvi 
Marsd.  ^^Jl, j>  Ljl£hJI  ojc  geschrieben  finden,  das  erste  und  letzte 
Mal  mit  einem  j.  der  spateren  Form , das  zweite  Mal  nach  der 
alteren,  und  auf  No.  clxxxi  Marsd.  j das  erste 

Mal  nach  alterer  Weise,  die  beiden  letzten  Male  nach  spater 
geformter  erblicken. 

Diese  unseren  Kufischen  Buchstaben-Tabellen  wie  so  unzab- 
lige  andere  unbekannte  Formen  des  Buchstabens  j. , welche  in 
dem  7-ten  Jahrh.  d.  H.  in  der  Kufischen  Schrift  aufgenommen 
zu  seyn  scheinen,  sind  iibrigens  wohl  zu  beachten,  denn  aus  ihnen 
erklaren  sich  diese  und  jene  auf  Miinzen  ungewohnliche  Namen 

und  Worte,  z.  B.  unser  ©j-c  hier,  und  auf  der  Miinze 
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Marsden,  No.  clxxxi  und  Castiglioni,  IX,  7,  wo  das  erstere 
j.  in  dieser  Gestalt  von  letzterem  fiir  ein  1 angesehen  worden 
ist.  Aber  wir  kommen  auf  unsere  Miinze  zuriick  und  auf  den 
Namen,  den  sie  neben  dem  des  Chalifen  Nasir  tragt.  Dieser 
ja UjJ)  oj.c  (d.  i.  Riistzeug  der  Welt  und  der  Reli- 
gion)  ist  der  mit  demselben  Titel  und  demselben  Hyionymicon 
bei  Abulfaradsch  p.  460  vorkommende  Muhammed,  altester 
Sohn  des  Chalifen  Nasir,  der  nach  dessen  Tode  a.  622  unterdem 
Titel «UjLf-oL^UJJ  (d.  i.  nicht,  wieMuradgea  d’Ohsson  esiiber- 
setzt:  der  Vertheidiger  in  Gott,  auch  nicht,  wie  es  bei  Riihs  ver- 
dollmetscht  ist:  der  durch  Gott  reine  Fiirsorger  des  Glaubens  — 
nach  Kosegarten:  der  Siegende  — sondern  wie  ich  glaube,  der 
Auftretende  mit  Gottes  Gebot  — der  Gottes  Gebot  ans  Licht 
Bringende,  nach  der  Analogie  von  4jj)  ^jU)  zum  Chalifate 
gelangte.  Schon  fruher  hatte  ihn,  wie  uns  die  Muhammedanische 
Geschichte  lehrt,  sein  Yater  zu  seinem  Nachfolger  erklart,  dann 
ihm  aber  dieses  Recht  aus  Vorliebe  fiir  seinen  jiingern  Sohn 
Aly  genommen  undMunzen  thuen  dar,  dass  jenes  schon  vor  oder 
i.  d.  J.  585,  letzteres  erst  nach  d.  J.  599  geschehen  war;  s.  die 
Mosuler  Singiden-Miinze , Castigl.  No.  133  und  die  Miinze 
Kukburi’s  No.  149,  beide  neben  Nasir’s  Namen  auch  diess  ojc 
qjjW  fiihrend1).  — Ais  Aly  612  starb,  setzte  Nasir  seinen  alte- 
stenSohn  wiederin  sein  Recht  ein,  s.  Abulfaradsch,  ar.  p.  460; 
Chron.  Syr.  p.  481;  AR.ad  a.  612;  Emir  Mustafa,  p.  90.  Dass 
dieses  geschehen , bezeugt  die  vorliegende  Miinze , so  wie  eine 
ziemlich  haufige  Mosuler  Singiden-Miinze  v.  J.  600.  S.  Gdtlin, 
No.  1;  Castiglioni,  No.  137:  Marsden,  No.  clxvi. 

IV.  Samaniden-Dynastie. 

Der  Stammvater  der  Fiirsten  dieser  machtigen  Dynastie  hiess 
Saman.  Der  Verf.  schreibt  eine  durchaus  unrichtige 


1)  S.  "Nova  Suppi  S.  77,  No.  a,  7.  D. 
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Orthographie  diesesNamens,  welche  eben  so  wenig  Grund  hat  ais 
Aurivillius’  u.  Tychsen’s  <jLcj  oder  (Ty c h s.  Introd.  p. 
75,77).  Es  ist  ^ LL  zu  schreiben.  Ibn  Challekan  buchst-abirt 
uns  diesen  Namen  ausdrucklich  vor  und  alie  Scbriftsteller  haben 
ihn  von  jeher  so  geschrieben.  Ueber  den  Ursprung  dieses  Namens 
ist  Jakut’s  grosses  geographisches  Lexicon  [zu  vergleichen] l) 

IasJ  1 1 I^aJI  f J ^ ^jAij  J Ls  ^>LL 

Aawu.  J q _^aC^  kiUJ  ^ij)  UJ  jLUl  J.*\ 

I c L«aJ  I I 4JU I ) J ®-S  ^ ^a£®^J  I [ J I^aIw 


lr  i j L L 


*IJi 


L§.aJ  J I^ArJ 


01  Jj  (J  ~~ O' 

r 

^ao  j)y>  j?  <wA** 


LL 


La 


u5J 
_^^aJ 

JL»  ^LL  O*  J-iyij  jy?  {j*  f*1( Uy^&ij 

La»o  ^ ^ I 

<3  J^—  (I-  A=>  od.  La  od.  La  od.  La)  jl^l  oJ>C  $La 

tjl  ^ J UlJ  I ^jL-asJ)  ) rjJ  J-*S?  ^ LiJ  I «.J  ^-aJJ.3.  dS^U 

£<41  ^£rj,  (?)  ^ CJ*  u*J  (J*  ^4<>l 

d.Ah*. J liJ  Ij  q)  ^a  L L v2ULo  .^aS/C  q ■ ^>a  1*0  Lwrf  ^ * »aJ  ttftJ  1 'iAJ 


L S.\ij  ^"Jlj  IjjD  ^Jc  «Jc  ^iJi>  Uy^  (2  S.\li\ 

) ^5-/®^  L^i  ^JjSaS  fjjlyi 


— Jj  ^ I dJ aJ)  «wlj  L Is  dj L Lii  U q5 


d_j  a— J I 


Nach  Abu’l-Mabasinbei  Deguignes,  GeschicJite d.  Hunnen , 
II,  p.  168  war  Saman  der  Titel  der  ehemaligen  Konige  von  Sa- 
markand,  wie  Ichscliid  der  derT&onige  von  Ferghana,  Cliakan 
der  Konige  von  Turkistan  etc.  «Nun  wissen  wir,  sagt  Reiske  zu 
Guthrie,  VI,  I,  p.  868,  warum  die  Saraaniden  so heissen.  Entweder 
vveil  sie  von  diesen  alten  Konigen  von  Samacauda  wirklich  ab- 


1)  S.  ed.  Wiistenfeld,  III,  I,  S.  18.  D„ 

2)  So  ware  denn  das  Chodah  bei  Abulfeda  , AB.  II,  p.  244,  woran  Wilken, 

dirchond,  not.  1)  Anstoss  zu  nebmen  scheint,  erklart.  Cf.  0I  Scliiffsherr, 

oUi  jT,  Hausherr  (Malcolm,  I,  p.  600). 
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stammeten,  oder  doch  vorgaben  abzustammen,  oder  weil  sie  eben 
die  Lander  besassen,  welche  jene  ehedem  besessen  hatten». 

Seine  Liste  der  Samaniden  hatte  M.  aus  imserem  zweiten  vor- 
laufigen  Bericht,  p.  29,  nocli  mit  Ismacil  II.  vermehren  konnen 
Mit  dem  Artikel  im  Arab.  weiss  auch  der  Verf.  nicht  recht  Be- 
scheid.  So  nennt  er  z.  B.  die  beiden  Mansure  von  den  Samaniden 
jyaX  1)  Al-Mansur.  Nie  liaben  sie  so  geheissen,  sondern  a . 
Die  Liste  leidet  noch  an  manchen  anderen  Gebrechen;  so  hatte 
z.  B.  nicht  nach  Deguignes  der  Begierungsantritt  Nasr  II.  in  das 
JahrChr.  913  gesetzt  werden  sollen,  da  Alimcd  post.  med.  mens. 
Dschumada  II,  a.  301  umkam,  welcher  ins  J.  914  fallt l).  Das  J. 
302  im  Kitab  Jemini  (NE>  IV,  p.  376  — - im  Arab.  Text  fehlt  auch 
dieses  Jahr  wirklich  — ) wird  ein  Fehler  seyn.  Auch  dieVarietat 
der  Jahresangaben  von  Mansur  I.  Tode  hatte  beleuchtet  werden 
sollen  u.  s.  w. 

Wir  bemerken  aus  Ibn  Challekan  noch  eine  Stelle,  wo  es  von 


den  Samaniden  heisst:  ^aL^LoJI  tjLLJL  aJ  Jbb  ^ ^ j 

1 LsJL.1"  ji-oj  dj  ){ 1 «JL-aJ.- j ^ 

Und  wie  wir  es  bereits  oben  geriigt,  dass  der  Verf.  in  seiner 
Liste  der  Abbas.  Chalifen  sie  nur  mit  ihren  Titeln  und  ohne  ihre 
eigentlichen  Namen  hinzuzufiigen  aufzahlt,  so  miissen  wir  es  hier 
riigen,  dass  er  dafiir  die  Samaniden-Emire  bloss  mit  ihren  eigent- 
lichen Namen  und  ohne  ihre  Titel  angefiihrt  hat.  Und  doch  sind 
selbige  auch  bei  diesen  Fiirsten  zu  wissen  sehr  nothig.  Sie  kom- 
men  auf  den  Miinzen  derselben  und  in  Buchern  vor.  Er  hatte 
durch  ihre  Anfuhrung  sich  selbst  und  anderen,  die  in  dieser  Ge» 
schichte  nicht  recht  zu  Hause  sind,  eine  Erleichterung  verschafft, 
da  jene  Fiirsten  auf  Miinzen  und  in  Buchern  oft  bloss  unter  ihren 
Titeln,  gerade  wie  die  meisten  Abbas.  Chalifen  vorkommen,  z.  B. 
jiji)  dllll , d.  i.  AbduTmelik  I.;  Jl  I od.  >ki)  t£lill 


1)  Auch  bei  Credner,  Histor.  Samanid.,  S.  33  ist  unrichtig  d.  J.  913  an- 
gegebeu.  D. 
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d.  i.  Mansuri;  I)  *Hll)  und  Nuh  I;  jy*x i)  ^lii) 

°d.  Nuh  II.  Aber  freilich  konnte  man  dergleichen 

von  unserem  Yerf.  nicht  erwarten. 

Auch  die  Hyionymica  hatten  nicht  ausgelassen  werden  diirfen, 
wie  vonlsmailLu.II;  Ahmed;  j+2 y I,  Nubi, 

u.  s.  w. 

Die  historische  Einleitung  zu  den  Samaniden-Miinzen  bei 
Marsden  leidet,  so  kurz  sie  auch  ist,  an  gar  manchen  Gebrechen, 
Gleich  1)  ist  der  Name  Saman  falsch  geschrieben.  2) 

Nasr  I.,  heisst  es,  «in  279  was  dispossessedby  his  brother  Isma'ib> 
— ganz  dem  zuwider,  was  die  Geschichte  besagt.  Isnmil  folgte 
seinem  Bruder  in  der  Statthalterschaft  von  Mawarennahr,  weil 
dieser  in  dem  genannten  Jahre  starb;  s.  AB,  II,  p.  272  u.  a. 

3)  Ais  Gebiete  der  Samaniden-Herrschaft  werden  Mawa- 
rennahr, Chorasan  nebst  einem  betrachtlichen  Theil  von  Persien , 
der  dazu  erobert  wurde  , angegeben.  Der  Ausdruck  Persien  ist 
sehr  vag,  wenn  man  ihn  auch  mit  Herbelot  (Art.  Ismail)  von 
neuerer  Zeit  verstehen  will.  Auch  sind  iiberhaupt  die  Granzen 
der  Samaniden-Herrschaft,  wie  sie  in  der  Zeit  ihrer  grossten 
Macht  war,  zu  enge beschrankt.  Bei  Otby  in  der  Geschichte  Mah- 

mud’s  fol.  67  heisst  es:  Ljl  S.L  ife 

jjA'  UJJ  Ir 

• O I Ji  Lj?  ^ ^ . Und  in  der 

Or.  Geogr.  p.  121  liesst  man  von  Ismacil  I:  «he  possessed  so  ex- 
tensive an  empire,  that  Khorasan  and  Mawarlnahr,  and  Taba- 
ristan,  and  Gurkan,  and  Koumesh,  and  Rey,  and  Casvin,  and 
Ebher,  andRengan  (1.  Sengan)  were  ali  under  his  dominion.» 
Wir  bemerken , dass  auch  Choresm  noch  dazu  gehorte  und  ein 
Theil  von  Turkistan. 

4)  Das  Gebiet  der  ehemaligen  Samaniden-Herrschaft  fiel  a. 
389  unter  die  Botmassigkeit  der  Ghasnewiden,  sagt  der  Yerf. 
Aber  das  leidet  eine  Einschrankung , denn  auch  die  Chane  von 
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Kaschghar  hatten  (wie  schon  in  der  Anmerkung  zum  Deutsch. 
Guthrie,  VI,  2,  p.  55  erwahnt  worden  ist)  einen  bedeutenden 
Theil  des  Samaniden-Gebietes  nnter  sicli  gebraclit. 

5)  Der  Verf.  zahlt  10  Regenten  von  der  Familie  Saman, 
wahrscheinlich  nach  Deguignes,  und  er  fangt  mit  ihm  die 
Reihe  derselben  mit  Nasr  I.  an  nnd  beschliesst  sie  mit  Abdu’1- 
melik  II.  Es  berrscht  bei  Muhammed.  Autoren  keine  Ueberein- 
stimmung  in  Bezug  auf  die  Zabl  der  Samaniden-Emire.  Weil  erst 
mit  Ismai’1  I.  diese  Dynastie  eine  selbststandige  nnd  in  der  Fa- 
milie erbliche  ward  und  niclit  mehr  ais  eine  vom  Chalifen  abhan- 
gige  Statthalterschaft  anzusehen  war,  obschon  sie  dessen  geistliche 
Suprematie , wie  andere  unabhangige  Muhammedanische  Dyna- 
stien  anerkannte,  so  rechnen  die  Geschichtschreiber  den  NasrL, 
der  nur  ais  Provinz-Stattbalter  angesehen  ward , nickt  unter  die 
Zahl  derselben  und  weil  Ismafil  II.,  genannt  el-Muntesir,  ein 
hochst  unruhiges  und  precares  Regiment  hatte,und  das  Samaniden- 
Gebiet  schon  grosstentheils  eine  Beute  der  Kaschgharischen  Chane 
geworden  war , zahlen  sie  ihn  gewohnlich  gar  nicht  mit.  Daher 
haben  z.  B.  Otby,  das  Tarich- es- Saman  (bei  Herbelot,  art. 
Samaniah ),  das  Lubb  Tar .,  das  Tarich  Gosideli  und  Chondemir 
(bei  Ouseley,  Or.  Geogr.  p.  302)  nur  91 * * *),  das  Nizam-et-tawa- 

1)  Diese  Zahl  giebt  auch  nur  ein  bekanntes  Distichon  (Lubb  Tarich,  p.  64); 
cf.  Herbelot,  art.  Samaniah.  Es  lautet  im  Original , das  ich  zu  Ende  von 
Otby5s  Tarich  antreffe,  also  : 

"(3'°  J \j  Aj 

In  Hammer’s  Geschichte  der  schonen  Bedekunste  Persiens;  p.  40  wird  ein  ahn- 
liches  Distichon  des  Dichters  Ansary  in  der  Uebersetzung  beigebracht.  Es  weicht 
aber  in  der  zweiten  Halfte  auffallend  ab: 

«Neun  Fiirsten  vom  GeschlechtSaman  — Regierten  gross  in  Chorassan; — Ahrned, 
Mahmud,  Ismail  und  Hassan  — Abu  Thaleb,  AbdolmeleJCyMsLnssur».  Eine  Note  des 

Uebersetzers  bemerkt  dazu:  «Es  sind  hier  nur  sieben,  weil  es  zwey  Abdolmelek  und 
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rich  (in  NE,  IV,  p.  683)  so  wie  Ahmed  Dimeschky  jedoch  10, 
in  dem  sie  Ismail  mitzahlen.  Die  letztere  Weise  scheint  mir  die 
richtigere,  da  ja  auch  selbstMtinzen  von  ihm  gepragt  und  von  uns 
bekannt  gemacht,  existiren.  Nasrl,  obschon  auch  von  ihm  Mtiiizen 
durch  uns  bekannt  gemacht  worden  sind,  diirfte  man  nur  insoferne 
in  die  Liste  zulassen  kdnnen , ais  iiberhaupt  nur  von  Emiren 
aus  dieser  Familie,  nicht  von  unumschrankten  und  unabhangigen 
Fiirsten  derselben  die  E. ede  ist,  da  die  Samaniden  diess  erst,  wie 
gesagt,  unter  Xsnmil  L wurden. 

No.  lxyiii  ist  bereits  oben  [S.  1 90]  unter  den  Chalifen- 
Miinzen  ais  No.  lxi  vorgekommen. 


zwey  Manssur  gab» ! Es  kann  nicht  anders  ais  befremden,  hier  die  Namen  Mahmud , 

Hasan  u.  Abu-Talib  zu  treffen,  da  unter  diesen  kein  Samaniden-Furst  bekannt  ist 

und  man  diirfte  sicli  daher  veranlasst  fiihlen,  irgend  ein  Missverstandniss  zu  ver- 

muthen.  Solite  es  stati  Mahmud  nicht  etwa  Abu-Muhammed  heissen?  (das  war  der 

Yorname  NuhI,  welcher  in  dieser  Liste  fehlt,  und  statt  Hasan  nicht  etwa  AbiCl- 

Hasan , welches  der  Yorname  von  Nasr  II  war;  diesen  vermisst  man  ebenfalls  in 

diesen  Yersen.  Abu-Talib  bliebe  dann  ais  Beiname  von  Nuh  II.  iibrig:  aber  der  hiess 

nicht  so,  sondern  Abu'1-Kasim.  Man  konnte  vermuthen,  dieser  Nuh  habe,  wie  es 

auch  sonst  nicht  selten  der  Fall  ist,  auch  noch  einen  anderen  Yornamen  gefuhrt, 

und  das  sei  Abu-Talib  gewesen.  Aber  ich  finde  diese  Yermuthung  nirgends  besta- 

tigt.  Eine  von  Hallenberg,  I,  p.  180  angefuhrte  und  mir  auch  hier  zweimal  vor- 

gekommene  Miinze  v.  J.  338  (in  Schiras  , wie  dort  vermuthet  wird , ist  sie  nicht 

gepragt)  fiihrt  ausser  des  Chalifen  4jJ  L Namen  noch  den  ^JLL 

(und  scheint  auch  auf  der  desselben  Chalifen  und  Nuh  I Namen 

fuhrenden  Miinzen  der  Ereinitage  No.  97  vorzukommen).  Aus  jenem  Zusatze 

A’&^^  * jJ  ergieot  sich  aber,  so  wie  aus  dem  Latum,  dass  dieser  Aii  kein  Sohn 
kJ  ' 

von  Nuh  II.  war.  H.  v.  Hammer  wird  uns  vielleicht  einmal  den  Original-Text 
geben. 

[In  der  Geschichte  der  Graber  der  Bucharischen  Heiligen  (Handschr.  d.  As. 
Mus.  No.  b,  74,  ag. ; vergi.  Mei.  asiat.  T.  Yll,  S.  173)  heisst  es  fol.  18  v. : 


^ " 2 - L/ 

■j  I o — I ^ j I j I A’ A"^ 
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No.  lxix,  edirt  und  ganz  io  der  gewohnlichen  Weise.  Is- 
mari, Schasch  a.  288.  Ueber  die  Identitat  von  Schasch  und 
Taschkend  kein  Wort,  obgleich  er  diess  aus  Castigiioni’s  aus 
den  Nov.  Symbol,  entnommenen  Anmerkung  im  Anhange  p.  381 
hatte  ersehen  konnen. 

No.  lxx - — i.  Isma'ih  Schasch  und  Samarkand  a.  290.  Ge- 
wohnlich und  edirt. 

No.  lxxii  — m.  Isma'il.  Schasch  a.  293.  Gewohnlich  und 
edirt. 

Druckfehler  I fur 

No.  lxxiv.  Ahmed,  a.  295,  ined.  wegen  des  doppelten 
obschon  sonst  ahnliche  (Enderaber)  Munzen  von  diesem  Jahre 
bekannt  sind. 

Jenes  ^mogte  der  Yerf.  auch  hier  etwa  fiir  die  Zusammen- 
ziehung  von  ^ ansehen. 

Druckfehler  <tJ)  statt  < [}. 

Kupferstichf.  dii  1 

~~~~  I etc. 

No.  lxxv  — vii,  bd.  und  gewohnlich.  Ahmed,  Schasch  und 
Samarkand  a.  298. 

Was  mag  hier  aber  die  sonderbare  Bemerkung  sagen  wollen: 
«Es  moge  hier  bemerkt  werden,  dass  das  Wort  i)  al-mume - 

nun  ais  Plural-Form  von  j.^1 ) al-mumin , statt  des  gewohn- 
lichen , aber  minder  regularen  Plurals  almumenm  ge- 

braucht  worden  ist»?  Beide  sind  ja  regulare  Form  des  Plurals, 
nur  jenes  im  Nominativ,  diess  in  den  Casibus  obliquis. 

No.  lxx viii,  ed.  und  gewohnlich.  Ahmed,  Schasch  a.  299. 

Die  Miinze  ist  in  der  Nahe  von  York  gefunden  worden,  mit 
Munzen  von  Edward  dem  altera  etc.  Bei  der  Gelegenheit  spricht 
der  Yerf.  die  Yermuthung  aus,  dass  die  Silbermunze  des  Nordens 
durch  Karawanen  uber  Persien,  das  Babylonische  Irak,  nach 
Syrien  kam  und  von  dort  vielleicht  durch  Englische  Pilgrimme 

14 
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nach  England  mitgebracht  sey.  Schon  0.  Celsius  hegte  diese 
Hypothese,  die  aber  keinen  Grund  hat.  S.  Ibn  Foszlan,  p.  80. 

Die  Miinze  soli  gut  erhalten  seyn.  So  nirnmt  esWunder,  wie 
man  auf  dem  Kupferstich  so  viele  Fehler  findet , z.  B.  in 
in  , in  dM  ? ^ ji**  > {j  ; Marg. 

< etc. 

No.  lxxix  u.  lxxx,  eine  Miinze  Nasr  II,  die  der  Yerf.  v.  J. 
318  vermuthen  mogte.  Die  Undeutlichkeit,  an  welcber  nament- 
lich  die  Ziige  hier  am  Rande , welcber  Ort  und  Datum  enthalt, 
leiden , schreibt  der  Yerf.  der  Kunst  bei  den  Samaniden  zu, 
Aber  die  Miinzen  dieser  Dynastie  namentlich  (die , beilaufig  be- 
merkt,  gerade  nicht  ein  «ephemerical  empire»  mit  dem  Yerf.  ge- 
munt zu  werden  verdient,  denn  sie  bestand  nach  Ibn  Challekan 
und  Nikbi  ben  Masud  (NE.  II,  p.  378)  u.  a.  102  Jahre,  nach 
Abulfeda,  II,  p.  602  wohl  richtiger  128  Jahre,  so  auch  Fe- 
rischta,  I,  p.  56;  nach  cOtby  bei  Ahmed  Dimeschky  170 
Jahre,  was  nicht  richtig  ist)  sind  voll  von  Beispielen  solcher 
Buchstaben  - Unformlichkeiten  im  ganzen  Laufe  des  Bestand  es 
dieser  Dynastie. 

Die  Ziige  zu  unterst  der  beiden  Felder,  die  dem  Yerf.  Con- 
tractionen  von  Wortern  und  Miinzmarken  zu  seyn  scheinen,  sind 
nichts  ais  auf  den  Samaniden-Miinzen  sehr  gewohriliche  Zierrathen. 
Er  schliesst  die  Samaniden-Miinzen  mit  einerbei  ihrer  Buchstaben- 
Missgestalt  unzuentzifferndem  Miinze  und  mit  einem  Complimente 
ahnlich  dem  Mainonischen  p.  57  an  H.  de  Sacy,  ais  welcher 
in  der  Recension  des  Numophylac.  Or.  Potot.  mit  dem  gewohn- 
ten  Scharfsinn  die  Entzifferung  eines  ahnlichen  von  andern 
umsonst  zu  entziffern  versuchten  Samaniden-Dirhems  gllicklich 
geliefert  haben  soli.  Wir  glauben  nicht,  dass  ein  Sacy  an  solchem 
Lobe,  von  Mannern  wie  Schiepati  und  Marsden  ertheilt,  etwas 
liegt,  und  wir  glauben,  dass  Hr.  de  Sacy  von  der  Richtigkeit  der 
Erklarung  eben  so  wenig  iiberzeugt  ist,  ais  ich  es  bin.  Wir  be- 
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merken  dazu  abermal,  dass  es  eitel  Mtihe  ist,  soiche  Missgeburten 
der  Mtinze  erldaren  zu  \vollen  und  dass  H.  de  Sacy  gewiss  uber- 
zeugt  ist , dass  jeder  andere , wenn  er  eine  problematische  Er- 
klarung  jener  Mtinze  Adlers  geben  wollte,  dasselbe  hatte  liefern 
konnen.  Es  gilt  hier  nur  das  Datum  nebst  dem  Namen  des  Cha-- 
lifen  und  den  Titel  des  Emirs , das  iibrige  enthalt  die  gewohn- 
lichen  und  bekannten Legenden.  H.  de  Sacy  lasjenes  einst.344, 
nachdem  308,  namlich  ji  Wir  glauben  mit  eben  so 

vieiem  Rechte  diess  fur  a.  383  oder  386  nehmen  zu  konnen: 
^ji-T  (od.  (od. 

In  den  Namen  des  Chalifen  findet  de  Sacy  eine  Corruption 
von  4jjL>  jjsji  1).  Wir  glauben,  man  habe  eben  so-viel  Recht  da- 
rin  4ijL  j^UJ)  zu  sehen,  namlich  <ju  (l)j  (j)*UJ  geschrfeben. 
Den  Titel  des  Emirs  endlich  liest  er  , welches  der 

Titel  Nasr  II.  war.  Diese  Lesart  konnen  wir  unmoglich  zulassen. 
Es  ist  auf  der  Mtinze  auch  nicht  das  Geringste , was  Aehnlich- 
keit  mit  einem  ~ s und  von  j.  hatte. 

Wir  glauben,  dass  man  eben  so  gut  lesen  konne  Jii  und  eben 
sogutannehmen,  dass  die  ersteHalfte  des  Wortes  entstellt  sey. 

aber  war  nach  Abulfeda,  Sealeby  u.  Mirchond 
der  Titel  Nuh  II.  Es  wird  auch  j genannt  und  ge- 

schrieben  und  heisst  bei  Otby  und  Nikbi  minder  riclitig Ridha 

U _^J)  (NE. IV, p. 335,  365, II, p. 378);  der  Arab/Otbyhat  _/J). 
Aber  ich  glaube  gar  nicht , dass  in  dieser  Zeile  tiberhaupt  der 
Name  oder  Titel  eines  Samaniden-Emirs  zu  suchen  sey.  Ich 
mogte,  zumal  wenn  ich  die  Aurivil.  und  Potot.  Mtinze  ansehe, 
vielmehr  ^^1  lesen1;.  Barman  ist  ein*Tiirkischer  Name 

(Ferh.Schuury,I,  ivi  verso:  jjp \ jjL-*  U * auch 

bei  Firdusy  und im Burhani- Kati kommt  er  vor2).  Der  Emir,  der 

1)  S.  uber  diese  M.  Bullet,  hist.-phdol.  T.  I,  S.  19  folg.  D. 

2)  Im  Text:  «et  apud  Firdewsy  occurrit.  Habet  et  Burh.  Kati  und  dann: 

NB.  Vide  annon  ^jLe^L  in  occurrat» 
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ihn  hier  fiihrte,  diirfte  ein  Statthalter  Bogra  Chan’s  seyn,  oder  ein 
anderer  Emir,  der  friiherhin  Nuh’s  Statthalter  in  Schasch  war,  nnd 
in  der  Zeit,  wo  Boghra  Chan  Bochara’s  sich  bemachtigte,  nnd  Nuh 
sich  durch  die  Flucht  zum  Oxus  rettete,  in  eigenem  Namen  munzen 
liess.  Boghra  Chan’s  Einfall  in  das  Gebiet  der  Samaniden  fallt 
ins  J.  383,  das  Jahr,  welches  man,  wie  oben  gesagt,  allenfalls 
in  den  entstellten  Ziigen  der  Miinze  finden  konnte.  Und.  wirk- 
lich  findet  man  keirie  Samaniden-Miinze , die  in  und  nach  dieser 
Zeit  in  Schasch  gepragt  war.  ja  die  letzte  $erselben  ist  v.  J.  372. 
Schasch  wird  nach  jenein  Feldzuge  dem  Kaschgharischen  Chane 
anheim  gefallen  seyn  und  wirklich  lesen  wir  in  den  Muhamme- 
danischen  Annalen,  dass  50  Jahre  nach  jenem  Einfalle  Boghra^s 
der  Kaschgharische  Scheref - ed  - daula  bei  der  Theilung  seines 
Reiches  Otrar  und  Asfidschab  (und  zwischen  beiden  Stadten  liegt 
Schasch  etwa  in  der  Mitte)  ais  Erbtheil  einem  seiner  Sohne,  dem 
Taghan  Chan  vermachte. 

Wir  miissen  ubrigens  noch  bemerken , dass  die  unter  der 
Herrschaft  der  Kaschgharischen  Chane  gepragten  Munzen  zum 
Theil  sich  sehr  nahe  an  die  Einrichtung  des  Geprages  der  Sama- 
niden  anschliessen  und  dass  auf  ihren  Munzen,  so  wie  auf  denen 
der  spateren  Samaniden , eine  Menge  Namen  von  besonderen 
Provinz-  oder  Stadt-Gouverneuren  vorkommen,  liber  die  wir  in 
der,  in  Bezug  auf  diese  Chane,  so  hochst  mangelhaften  Muham- 
medanischen  Geschichte  eben  so  wenig  Auskunft  finden , ais 
uber  den  Emir  Barmcin,  der  die  vorliegende  Miinze  schlagen  liess. 

* V.  Osmaniden. 

Die  Sammlung  der  Tiirkischen  Munzen,  oder  besser  der  von 
Osmaniden-Sultanen  und  den  ihre  Oberherrschaft  anerkennenden 
(Tripolis,  Tunis,  Algier)  Regenten  geschlagenen  Munzen  ist  recht 
stattlich,  aber,  wie  der  Herausgeber  richtig  bemerkt,  von  wenig 
Belang  fur  die  Geschichte.  Der  Verf.  hat  sich  besonders  auf  das 


213  — 


Geprage  und  Gewicht  eingelassen  und  uber  letzteres  manclie 
schatzbare  Bemerkung  uber  den  immer  abnehmenden  Miinzfuss 
der  Osmaniden-Miinzen  geliefert. 

Ueberfliissig  diirfte  es  wobl  seyn , dass  von  diesen  Miinzen, 
ganze  70  an  der  Zahl  in  sehr  eleganten  Kupferstichen  geliefert 
worden  sind.  Doch  der  Yerfasser  scbrieb  in  England. 

Die  Erklarung  der  Osm.  Miinzen,  wenn  man  die  fruheren 
ausnimmt,  bat  gar  keine  Schwierigkeit.  Die  Scbrift  ist  die  jetzt 
gebrauchliche  und  gewohnliche  und  in  holi  em  Grade  elegant. 
Die  Inschriften  enthalten  fast  nur  die  Namen  und  Titel  des  Sul- 
tans  und  eine  fromme  Formel,  Pragort  und  Datum.  Ein  Pascha 
u.  s.  w.  wagt  darauf  nicht,  wie  einst  die  Emire  oder  Miinz- 
meister  seinen  Namen  beizufugen. 

So  bat  denn  der  Yerf.  auch  in  ihren  Erklarungen  selten 
straucheln  konnen.  Zwar  findet  sich  auch  hier  das  immer 
durcb  cuditur  falsch  iibersetzt.  Das  mussentweder,  wenn  oder  j 
folgt,  cusus  est  (numus),  oder  wenn  das  nicht  der  Fall  ist,  heissen: 
moneta.  Es  ist  eben  so  unrichtig,  da  wo  der  folgende 

i 

Ortsname  ohne  oder  ^ steht , auszusprechen , wie  es 

Dombay,  L angi  es,  Paulin,  aSt.-Bartholomaeo  gethanhaben, 

0/' 

ais  es  da  zu  sprechen  , wo  es  ein  oder  j nach  sich  hat, 

wie  es  Kantemir  gethan  hat.  Auch  hat  er  die  Formel  oj^  Jc, 
glorreich  sey  sein  Sieg!  so  handgreiflich  doch  ihr  Sinn  ist,  nicht 
recht  gefasst.  Er  iibersetzt  meistens  manifestum  ei  sit  auxilium 
divinum , was  gar  keinen  Sinn  giebt ; bei  No.  cccLxxxixist  der  Verf- 
zweifelhaft  ob  er  es : praeclara  sit  victoria  sua  (sic)  oder  mani- 
festum sit  etc.  iibersetzen  soli;  diess  hat  er  wie  die  Folge  zeigt, 
fiir  das  richtigere  gehalten.  Wir  iibergehen  Feliler  wie  perpetuum 
sit  regnum  suum , od.  perpetuum  sint  regnum  et  imperium  ejus, 
od.  super  terram  maremque,  od.  cuditur  Constantinopolis. 

No.  ccclxxix.  Die  Miinze  ist  sehr  schlecht  erhalten  und  hat 
an  den  wesentlichen  Stellen  gelitten.  Wir  hatten  den  Bettel 
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unter  das  sonstige  Brackgut  geworfen.  H.  M.  hat  anders  ge~ 
dacht , er  hat  sie  sogar  in  Kupferstich  geliefert , denn  er  glaubt 
in  derselben  die  alteste  Osmaniden-M.  zu  besitzen.  Sie  soli  von 
dem  Griinder  des  Miinzwesens  bei  den  Osmanen , von  Orchan 
dem  Sohn  Osman  I,  zweitem  Sultane  dieser  Dynastie,  herriihren. 
H.  M.  aber  ist  sebr  im  Irrthum  und  hatte  sich  zu  demselben 
nicht  durch  die  Erldarung,  welche  er  zugleicb  mit  der  Miinze 
aus  Constantinopel  erhielt,  verleiten  lassen  sollen. 

Dem  Kupferstich  zu  Folge  lasst  sich  auf  der  einen  Seite  der 
M.  nur  nocb  deutlich  erkennen 

n n 

(o Jc)  tO.'i  },  C ^jU 

Da  sich  hier  kein  einziges  Nom.  propr.  mehr  erhalten  hat,  auch 
das  Pragjahr  verloren  gegangen  ist,  so  verkennt  derBesitzer  und 
Beschreiber  selbst  nicht  die  Unzulanglichkeit  des  Exemplares, 
um  mit  Bestimmtheit  dem  Orchan  vindicirt  zu  werden.  Doch 
glaubt  er  sprache  fiir  seine  Annahme  1)  das  erstere  welches 
seine  Stellung  weit  eher  fiir  die  Endsylbe  eines  Namens  ais  fiir 
den  bekannten  Titel  ansehen  lasse , da  es  ais  solcher  nicht  un- 
mittelbar  auf  den  andern  Titel  Sultan  folgen  konne;  2)  dass  es 
auf  den  Miinzen  dieser  Dynastie  nicht  gewohnlich  sey , dem  re- 
gierenden  Sultan  den  Titel  Chan  beizulegen,  insoferne  diess  nur 
dem  Namen  des  verstorbenen  Yaters  beigefiigt  werde;  3)  dass 
einige  Ziige  vom  Namen  ^jUic  nach  dem  folgten.  Aber  alie 
diese  Griinde  finden  gar  nicht  Statt.  1)  Wo  M.  jj\  ais  verwischt 
annimmt , lasst  sich  eben  so  gut  vermuthen , dass  ) j*>  gestanden 
habe;  so  tritt  schon  ein  ganzes  Nom.  propr.  zwischen  den  Titel 
Sultan  und  Chan.  2)  Mit  der  Bemerkung,  dass  auf  Miinzen  der 
Name  des  pragenden  Sultans  der  Titel  nicht  beigefiigt  werde, 
hat  es  seine  Richtigkeit  nicht.  Das  Gegentheil  beweist  eine 
Menge  anderer  Osmaniden  - Miinzen , z B.  ex  Mus.  Nejelov. 

^ jj  l»  I llaEu,  und  der  Verf.  findet  in  seiner 
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eigenen  Sammlung  p.  391,  unten  ein  anderes  Beispiel.  3)  Wenn 
der  Yerf.  in  dem  ersten  Worte  der  dritten  Zeile  <jL  liest,  und 
darin  die  Endsylbe  von  ^jLac  zu  erkennen  glaubt,  so  sieht  er 
nicht,  dass  wenn  in  Arab.  Inschriften  zuweiien  die  Sylben  eines 
Wortes  auf  zwei  Zeilen  vertheilt  werden,  dieses  nur  dann  ge- 
schieht,  wenn  solche  Sylben  nicbt  mit  einem  eine  Verbindung 
zulassenden  Buchstaben  zusammengesetzt  sind  und  dass  es  durch- 
aus  nicht  angeht  den  Namen  ^jLic  auf  dieselbe  Art  zu  trennen. 

aC  

o ^ 

Wir  vermuthen  dass  zu  Ende  der  zweiten  Zeile  j.^1  gestan- 
den  habe  und  das  1 (das  M.  zu  — jA  zieht)  ist  nur  der  Anfang 
dieses  Namens.  Die  dritte  Zeile  lesen  wir  <jL  — Dass 

Murad  IV,  Sohn  Ahmed’s  sich  durch  seinen  siegreichen  Feldzug 
gegen  die  Perser  den  Xitel  Ghasi,  d.  i.  Kampfer  fiir  den  Glauben 
(nicht  victor,  wie  M.  iibersetzt)  erwarb,  bemerkt  auch  Kante- 
mir.  Auf  die  Art  wtirde  diese  Miinze  um  beilaufig  drei  Jahr- 
hunderte  jiinger,  ais  M.  sie  gehalten. 

Wir  glauben,  unsere  Vermuthung,  dass  es  eine  Miinze  dieses 
Murad  IV  sey,  fast  zur  Gewissheit  zu  bringen  durch  eine  Miinze 
des  Riihlischen  Kabinets,  welche  ich  ehemals  in  Handen  gehabt 
und  auf  der  sich  auf  der  einen  Seite  die  Inschrift:  ||  A j* 

I • A [ ] d-A**.  | j 5 Ij^aj  ^ ||  o J-C  II  (J? 

und  zugleich  auf  der  andern  Seite  das  Tughra  oder  Monogramm 
des  Sultans  [findet],  und  gerade  dieses  Tughra  ist  es,  welches 
uns  fiir  die  Identitat  dieser  beiden  Miinzen  beinahe  biirgt.  Denn 
mir  ist,  soviel  mir  erinnerlich,  sonst  nie  eine  Osman.  Miinze  vor- 
gekommen,  welche  das  Eigene  hatte,  dass  sie  ausser  den  ordent- 
lichen  Namen  des  Sultans  auf  der  einen  Seite  auch  noch  auf  der 
anderen  dieselben  im  Tughra  zeigt.  Eines  van  beiden  ist  sonst 
nur  der  Fall. 

So  ware  denn  auch  weder  an  diesem  Tughra  selbst  (das  keine 
der  friiheren  Miinzen  zeigt),  noch  an  dem  Titel  Sultan  (den  erst 
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Bajesid  Ilderim  annahm  (s.  Kantemir  p.  18)  weiter  Anstoss  bei 
dieser  Miinze  zu  nehmen. 

Um  nicht  zu  weitlaufig  zu  werden,  wollen  wir  die  Erklarung 
der  iibrigen  Osman.  Miinzen  nur  fliichtig  durchgehen  und  unsere 
etwaigen  Berichtigungen,  und  zwar  nur  der  Legenden,  nicht  der 
anderweitigen  in  dem  Commentar  vorkommenden  oft  irrigen  Be- 
li auptungen  nur  kurz  und  ohne  Auseinandersetzung  der  Grlinde 
angeben.  Verlangt  der  Yerf.  diese,  wollen  wir  sie  ihm  gern  auf 
einem  anderen  Wege  mittheilen. 

Auf  No.  ccclxxx  ist  das  ungelesen  gelassene  Wort  deutlicli 
genug  d5J*  regnum  ejus , 

ccclxxxii.  Der  Yerf.  glaubt  in  der  Jahreszahl  dieser  M.  Aoi, 
weil  hier  die  Null  durch  ein  o,  das  gewohnlich  fur  ein  5 steht, 
ausgedriickt  ist,  « a peculiarity  » oder  « a mistake  » anzutreffen. 
Es  ist  aber  weder  das  eine  noch  das  andere.  o steht  haufig  auf 
Dschutschiden-Miinzen,  auch  auf  Georgischen. 

No.  ccclxxxiii.  cf.  N.  a Tychsen.  Introd.  p.  179  editus. 

No.  ccclxxxiv.  Diese  Miinze  ist  nicht  in  ^ ^ Brusa  ge- 
pragt,  sondern  in  Sirus , einer  Stadt  im  Sandschak  Gali- 

poli,  deren  Emir  Mustafa  auch  in  Sultan  Muhammed  I.  Leben 
Erwahnung  thut  (v.  Hammer,  Rumili , p.  73).  Die  ais  unleser- 
lich  angegebene  unterste  Zeile  diirfte  vielleicht  oj»z  et  au- 

geatur vita , aetas  ejus  [zu  lesen  seyn];  vergi,  die  Ttirk.  Formel 

I * 

No.  cccxxxy  wird  ebenfalls  in  d^^j  Brusa  gepragt  vermu^ 
thet.  Ist  es  vielleicht  Cjjj-?  Burut?  (Hammer,  Rum.  p.  162). 

No.  ccclxxxvi.  Was  gelesen  ist,  ist  wenigstens  bestimmt 
nichts  ais  eitel  Zierrath. 

Den  Pragort  dieser  No.  ccclxxxvi  so  wie  No.  ccclxxxix  liest 
M.  Aber  weder  Murad  II.,  noch  sein  Sohn  Muhammed  II., 
haben  Tebris  je  besessen.  Diese  Stadt  war  jadamals  in  Besitz  der 
Tnrkmanen  vom  schwarzen  und  darauf  dem  vom  weissenSchops. 
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Solite  der  Name  vielleicht  zu  lesen  imd  diess  eins  mit  0 
der  Hauptstadt  des  Sandschak  Aidin  in  Kleinasien  seyn  ? 

Es  ist  oft  zweifelhaft,  welche  Seite  man  fur  die  Vorderseite 
anzusehen  hat;  oft  aber  ist  das  nicht  der  Fall,  und  da  ist  es  zuver- 
wundern,  wie  der  Verf.  sich  darin  so  selir  irren  konnte,  z.  B.  wenn 
er  auf  den  Osmanid.-Miinzen  die  Inschrift : derSultan  der  beiden 
Lander  u.  s.  w.  fiir  die  Kehrseite  halt,  da  es  doch  offenbar  die  Vor- 
derseite ist.  Einmal  p.  416  sind  sie  in  ricbtiger  Ordnung  gestellt. 
Er  scdireibt  den  Namen  von  Constantinopol  innner  irn- 

richtig,  entweder  oder 

No.  cccxciix  soli  in  Brusa  gepragt  seyn,  aber  Brusa 
wird  nicht  so  geschrieben,  soviel  uns  bekannt,  sondern 

No.  cccxcixu.ccccxii.  Den  Pragort  liest  Mars  den  0jj^~ 

Sanderah  kalesi  und  das  soli  heissen  die  Burg  Sanderali  und 
Sanderah  eines  mit  Semendra  in  Servien  seyn.  Aber  der  Name 
dieser  Stadt,  der  zwar  im  Latein.  Senderovia  lautet,  wird  von  den 
Tiirken  nicht  anders  ais  0 Semendra  geschrieben  , und  d» Is 
nicht  Ji  heisst  eine  Burg.  Derselbe  Name  kommt  auch  auf  an- 
deren  Osman.  Miinzen  vor,  ist  aber  bisher  noch  von  Niemanden 
richtig  gelesen  und  gedeutet  worden.  Tychsen  [Introduci,  p. 
176]  findet  in  dem  Kelessi , das  man  in  dessen  Liste  der 
Osman. Munzstatten  antrifft.  Winb  o m,  p . 1 5 las  ihn  ohne 

sich  liber  diesen  unerhorten  Namen  weiter  zu  erklaren.  In  den 
Nov.  Sijmh.  p.  45  edirte  ich  eine  Miinze  aus  derselben  Stadt,  las 
nur  o j , nicht  aber  das  dazu  gehorende  andere  Wort.  Erit, 
so  schrieb  ich,  qui  integriore  utens  exemplo  verum  doceat.  Mir  sind 
selbst  mit  der  Zeit  bessere  Exemplare  in  die  Hande  gefallen,  auf 
denen  der  Name  vollstandig  so  wie  bei  Marsden  auf  No.  coccxn 
erhalten  ist.  Es  ist  mir  daraus  klar  geworden,  dass  es 
Sidre  keisi  im  Sandschak  Salonik  sey , liber  welche  Stadt  man 
Hammer,  Humili  p.  52  einsehen  kann.  Wir  iibergehen  andere 
Unrichtigkeiten , die  sich  noch  in  der  Erklarung  der  gedachten 
Miinze,  No.  cccxcix,  finden^ 
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Ad  sed  ^ non  adest.  Estque  in  inf.  versu  extremo 

collocatum.  Num  quid  conjungendum  cum  ^ ut  sit  ^-o,  an^xiJ) 
nota  calligrapliica  est?  C 

No.  ccociii.  v.  Tychsen,  Introd . p.  180,  Th.  Chr.  Tychsen, 
Comm.  III,  p.  25. 

No.  ccccy.  — quaenam  urbs?1)  cur  non  aeri  incis.? 

No.  ccccx.  L — ? num  Karaferia?  Ibid.  — d.sjU? 

No.  ccccxx.  Auf  der  Tunesischen  Quadratmiinze  ist  dem 
Yerf.  die  kiinstlich  gestellte  und  verschlungene  Inscbrift  der 
Kehrseite  unverstandlicb.  Sie  ist  zu  lesen  : L -O LL  0«U  L 

o Scblichter  der  Nothen,  o Genitgender  in  jeglicher  Drang- 
sal!  ein  Stossseufzer,  der  mit  dem  Artikel  vor  «JjLL  und  C>L$1) 
mir  oft  auf  Talismanen  vorgekommen  ist.  Es  sind  « die  seltsam 
und  hesslich  umschlungenen  und  verwirrten  Ziige»,  deren  Reiske 
im  Repertor . X,  173  gedenkt  und  hinzusetzt,  dass  er  von 
manchen  nicht  einmal  sagen  konne,  ob  es  auch  Arabische  Schrift 
sey,  und  in  denen  Th.  Chr.  Tychsen,  Comment.  III,  p.  24  den 
Namen  des  Pragortes  vermuthet.  Cf.  Repert.  X,  p.  173,  Th.  Chr. 
Tychsen,  de  Arab.  Hisp.  p.  96. 

No.  cccoxxv  scheint  mir  nicht  in  ^m>,  sondern  in  ge- 
pragt  zu  seyn. 

No.  cccoxxxiv,  p.  403,  ist  wie  sehr  oft,  Vorder  und  Kehr- 
seite verwechselt. 

No.  cccclxxxy.  In  dem  Tughra  oder  den  verschlungenen 
Namensztigen  des  Sultans  kommt  immer  ein  besonders  stehendes 
Wortchen  vor,  das  beinahe  wie  L*©  aussieht.  Ich  Iiiide  nicht, 
dass  vor  Marsden  irgend  ein  Numismatiker  sich  daruber  ausge- 
sprochen  habe.  Doch  hat  er  Unrecht,  wenn  er  es  fiir  ein  Munz- 


1)  Novaberd , s.  Bull.  scient.  T.  I,  p.  134.  D. 
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zeichen  halt,  wogegen  schon  die  Stellung  spricht,  welche  es  in 
den  Kaiserl.  Namensziigen  hat,  und  iibertragt  es  No.  cccclxxxi 
unrichtig  durch  ia.  Ich  glaube,  es  sey  nichts  anderes  ais  LJ:> 
mit  verschlungenen  Ziigen  ausgedriickt.  Diess  Wort  pflegt  dem 
siegreich  in  dem  Titel  und  Namen  des  Sultans  beigefiigt 
zu  werden,  also:  siegreich  immerdar.  Anstatt  des  muss 

jedoch  in  diesen  Tughras  irgend  ein  anderes  Epithet  oder  Wunsch- 
Wort  versteckt  seyn , das  ich  bisher  noch  nicht  habe  ermitteln 
konnen. 

P.  412  erwahnt  er  [d.  Verf.]  der  Buchstaben , die  auf  meliren 
Osmaniden-Miinzen  bei  der  Jahreszahl  stehen,  3,  ^ 

[Yergl.  Opp.  post.  msc.  No.  xxiii,  Osmanidcie , S.  13.] 

P.  413  kommen  die  Siglen  c-c  (72),  ^ (40)  und  p (70)  vor, 
auf  Miinzen  Mahmud  I. 

In  No.  ccccLxix  hat  der  Yerf.  Unrecht  gethan,  des  sel. 
Tychsen’s  Ansicht  vori  dem  jJj,  auf  der  Kehrseite  anzuneh- 
men.  Er  liest  mit  ihm  (Introduci,  p.  184;  Hallenberg,  NN.  00. 
I,  p.  206)  0 so  dass  es  schwer  mit  auf  der  Vorder- 

seite  in  Verbindung  zu  setzen  ist,  cujus  victoria  insignis  est  et  fir- 
mam eam  reddat  (Deus).  Wasbeideund  ebenso  Conde  ( Memorias , 
T.  Y,  p.  308)  fur  ein  0 angesehen  haben,  ist  nichts  ais  ein  auf 
Miinzen  und  sonst  ziemlich  gewohnlicher  Schnorkel  zu  Encle  des 
j.  (s.  Conde);  so  bleibt  also  und  so  stelit  es  deutlich  bei 
Hallenberg, I,  Tab.YIII,  No. XXXII.  Das  istaber  nicht  mit  Hal- 

lenberg  1.  c.  I,  p.  291  jJ j zu  sprechen,  sondern  So  ist 

der  Arab.  Construction  ihr  Recht  gegeben  und  die  Uebersetzung 
ist : glorreich  sey  sein  Sieg  und  (von  Gott)  gekraftigt. 

P.  416  auf  Miinzen  Mahmud  I,  die  Buchstaben  3 (6),  lc 
(71),  ^(90)  = _>o,  ^ (70),  die  er  fur  Miinzzeichen  halten 
mogte. 


P.  418  auf  Miinzen  Osman  III,  ^ (90),  ^ (60)  = 

r(8)  — ^ ^U- , L? 

Cifrae  in  numis  Abdui-Hamidi  annum  ab  imperio  auspicato 
indicant;  v.  p.  423.  Item  in  numis  Mustafae  IY,  p.  427. 


VI.  Numi  Persici. 

P.  451,  5.  1.  0j+>  anstatt  0^L 
— infr.  1.  t»#!? 

P.  453,  26.  1.  z\ statt  H jy*.  Solche  fehlerhafte  Orthogra- 
phie  ist  haufig;  so  sieht  man  p.  454  j£L>  st.  Jl&jU,  so  p.  499 
pLI  st.  ^U. 

Die  Jahrangaben  der  Regierungsjalire  der  Konige  von  Per- 
sien  weichen  mitunter  von  den  meinigen  ab;  so  z.  B.  gieich  zu 
Anfang. 

Er  liat  audi  den  Hamsah  Mus  a und  dessen  Bruder  IsmaM  in 
die  Reihe  der  Konige  von  Persien  gezogen,  obschon  sie  docii  gar 
niclit  zur  Regierung  gekommen  sind.  Daher  ist  die  Zahl  der 
Konige  bei  ihm  verscliieden.  Seine  aiteste  Persische  Miinze  ist 
eine  von  Schah  Sefy;  das  Asiat.  Mus.  hat  altere. 

No.  dxliy.  Hier  sind  eine  Menge  von  Missgriffen  in  der  Er- 
klarung  der  Epithete,  unter  weichen  die  12  Imame  vorkommen, 
vorgefallen.  Marsd.  liest  hier  , iibersetzt  es  ingenui  statt 

die  beiden  edlen  Sprosslinge  etc.  S.  meine  Pers.  Miinzhefte  zu 
Abbas  IL  und  die  Inschrift  des  Rumanzovschen  Topfes,  in  den 
Heften  uber  die  Meninskischen  Miinzen. 

No.  dxly.  cuditur  in  JV.,  u.  so  iiberall  ist 

Moneta  durch  cuditur  gegeben;  [s.  S.  163]. 

No.  dxlix.  Die  hier  zum  ersten  Mal  vorkommende  und  des- 
wegen  billig  in  Kupferstich  zu  gebende  aber  nicht  gegebene  In- 
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schrift  ist  unrichtig  wiedergegeben.  Es  muss  gelesen  werden 
la.  ^ ^ [s . S.  30]. 

No.  dliii.  Das  auf  dieser  Miinze  ausser  dem  gewohnlichen 
0U  oJ^e  vorkommende  ^ L*=>  IkL  macht 

diese  Miinze  z.u  einer  sehr  seltenen.  Einen  ahnlichen  Titel  fiihrt 
Husein  auf  folgender  ebenfalls  auch  nicbt  gekannten  Miinze  des 
As.  Mus.  j ^ o ^ <^“^j 

[Recens,  p.  470,  No.  50]. 

No.  dly.  Ebenfalls  eine  vorhin  noch  nicht  gekannte  Auf- 
schrift  halten  wir  auch  flir  unrichtig  aufgefasst:  o j jf 

(j  welches  heissen  soli 

Noch  bemerken  wir,  dass  M.  unter  dem  I hier  den 

achten  Imam  loj  versteht.  Ich  glaube  das  nicht  und  beziehe 
es  auf  Aly  ben  Abi  Taleb.  Der  fiihrte  auch  vorzugsweise  den 
Titel  1 j S.  Chardin,  VI,  p.  316. 

Ad  ^jLjJI  ^U,  s.  Persische  Mtinzen  ’[Opp.  post.  No.xxiv, 
p.  23].  So  [d.  12.  Imam]  Muhammed  Mehdy;  s.  Langles  ad 
Instit.  de  Tamerlan , p.  295  u.  Chardin,  V,  p.  208,  457; 
VI,  p.  300.  Muradgea,  I,  152.  jLj  0U*  in  sigillo  Feth-Alyi. 
Bei  den  Ismaeliten  ist  Muhammed  ben  IsmaTl  ihr  grosster  Imam. 
Uber  fU , — j [bei  den  Drusen]  s.  Adler 

II,  p.  112  u.  Michaelis,  N.  Or.  Bibi.  I,  p.  64  (*« Stadthalter 
auf  eine  Zeit»).  vjU>Jl  lieutenant  de  ce  siecle,  od. 

0L>J),  le  chef  de  ce  siecle,  ist  Jc  j>  QJ+*.  Der  Titel  uLjJ! 
oder  <jl©>J)  «^®L©,  le  chef  de  ce  siecle,  bei  de  Sacy,  Journ. 


As.  Juin:  1824,  p.  323  [s.  Additamenta ]. 

No.  dlxxiii.  Tahmasp  II.  Tabriz , a.  1134  ist  bemerkens- 
werth  wegen  des  Datums.  ^ 
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No.  dlxxiy.  Eine  Miinze  des  Afghanen  Mahmud,  unedirt 
und  selten.  Die  Legende  ist  schwerlich  richtig  gefasst,  doch  kon- 
nen  wir  ihr , da  das  Exemplar  nicht  wohl  erhalten  ist , keine 
bessere  [an  die  Seite  setzen;  s.  S.  30  zu  P.  470]. 

P.  472  vermuthet  der  Yerf.  unter  Masanderan  auf  Tahmasp- 
Miinzen  sey  Ferahabad  zu  verstehen;  at  vide  me  ad  Num.  acad. 
a.  1138  [Recens.  S.  491,  No.  178:  Balfurusch]. 

No.  dlxxxv.  Miinze  Nadir’s.  Das  ) j nach  vl<JaJL  hat 
auch  Marsden  tibergangen.  Das  auf  der  Vorderseite  befindliche 
Jahr  1149  ist  das  des  Geprages  der  Miinze,  das  auf  der  Riihl- 
sclien  Miinze  1 148  das  der  Thronbesteigung.  Marsden’s  Con- 
jecturen  dariiber  sind  uberfjiissig. 

No.  dxcii.  Eine  Miinze  des  Dschaniden-Chanes  Abulfeisz. 
Marsden  hat  ein  jj  vor  eingeschoben.  Aber  dieser  Chan 
fiihrte  auch  den  Namen  j.*£,  wie  sein  Yater,  der  ausserdem  noch 
hiess;  dieser  letztere  wird  Bonneville’s  «illustre  et 
digne  d’etre  exalte»  seyn.  Das  Datum  1127  bei  Bonneville  ist 
vollkommen  richtig  und  Marsden  hat  Unrecht  es  in  Zweifel  zu 
ziehen. 

No.  dciix.  Ante  aC,  excidit  jl 

No.  DCXX.  j.  e.  L Sed  vide  me  in  Recens. 

Castiglioni  [S.  85 — 86]. 

No.  dcxxi,  a.  1154—  1741  etiam  in  cusum  esse 

vult,  quod  mihi  secus  videtur.  In  P.  etiam  I.  non  sed 
adesse  videtur,  — a«J»  <jLUL 

No.  BCXXX XXXIX.  P.  I.  ^iUI  u j eUJ  P.  II.  I 

(lllt*)  nennt  Marsden  eine  von  Keium 

Chan  geschlagene  Miinze,  insoferne  Iracli  bis  zum  Jahr  H.  1147 
ein  Yasall  von  Persien  war  (cf.  p.  475).  Wir  bemerken,  dass 
auch , nachdem  Georgien  unter  Russlands  Schutz  sich  begeben 
hatte,  ganz  dieselbe  Miinzform  ih  Tiflis  beibehalten  wurde. 
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NB.  Mit  der  Lesart  der  Inschrift  p.  495  o)y>  I 
cJUl,  was  heissen  soli:  Cuditur  in  civitate  Herat  praeclara , 
kann  es  nicht  seine  Richtigkeit  haben. 

Auf  den  Miinzen  des  jetct  regierenden  Schahs  von  Persien 
[Feth  Aly  Schah]  steht  fast  liberali : cRj  q>Jl  deutlich.  Marsden 
[p.  501  u.  s.  w.]  liest  das  nur  unrichtig  cQj  j*Jl.  [Cf.  Recensio , 
p.  503]. 

Auf  der  Miinze  No.  dcxlx  ist  [naeh  ^Ic]  ©li  ausgefallen. 

No.  dclvii.  steht  nicht  auf  dieser  Miinze. 

Da  wir  schon  zu  ausfiihrlich  geworden  sind , haben  wir  viele 
Stellen  unserer  Behauptungen  nicht  mit  Beweisen  belegt.  Wir 
werden  dieselben,  wenn  Hr.  Marsden  an  ihrer  Richtigkeit zwei- 
feln  solite,  sie  ihm  mittheilen. 

Wir  wiirden  an  mehreren  Stellen,  wo  wir  vermuthungsweise 
sprechen,  uns  hestimmt  ausgedriickt  haben,  hatten  wir  die  Ori- 
ginale des  Museums  selbst  vor  uns. 


VI. 

Museum  Cufieum  Borgianum  Velitris. 

Illustravit  Jacobus  Georgius  Christianus  Adi  er1)  Altonanus. 
Romae  mdcclxxxii.  (P.  I.). 

Michaelis,  Neue  Or.  Bibliothek,  I,  p.  38 — 82. 

Alter’s  philol.  krit.  Miscellen  (Wien.  1799.  8°)  enthaltend 
p.  138 — 152  Berichtigungen  einiger  Stellen  in  Adler.  Mus.  Cuf\ 
Gotting.  gei.  Anzeigen.  1783.  St.  19. 


1)  Ad  ler  (f  aet.  78  m.  Aug.  a.  1834),  General-Superintendent  im  Herzogthum 
Schleswig  u.  Schlossprediger  fur  Gottorp,  Commandeur  des  Danebrogordens.  Cf. 
de  ejus  meritis  de  Sacy  in  Memoire  sur  la  litterature  des  Arabes , p.  2 seq. 
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Hartmann’s  0.  G.  Tyehsen,  II,  2,  p.  59. 

Heeren,  uber  das  vormalige  Museum  Borgia’s  in  Botti- 
ger’s  Amalthea . Bd.  I. 


Museum- Velitris]  ist  nach  Neapel  an  die  Konigl.  Sammlung 
agli  studi  verkauft  worden.  Das  ganze  Museo  Borgiano  ist  von 
Ferdinand  I.  angekauft  und  mit  dem  Museo  Borbonico  zu  Neapel 
vereinigt  worden  (s.  Morgenblatt , 1822,  No.  129),  indess  weiss 
man  nicht,  was  aus  derMunzsammlung  geworden  ist,  (ib.p  516, 
coi.  2,  1.  1 u.  Kunstblatt , 1822,  No.  36;  s.  auch  Hartmann’s 
Wegweiser , p.  16  des  General-Regist.).  [S.  dagegen  S.  158]. 

[Zu  der  Abbildung  auf  dem  Titelblatt]  cf.  Seetzen’s  Kata- 
log  der  Gotha.  Sammlung,  p.  20,  No.  9. 

P.  3,  1.  21.  (pro  jJl*J))].  At  enim  in  ipso  numo  distincte  le- 
gitur ^JUl 

P.  5,  1.  6.  Aiubitos ].  Vide  additam,  p.  165. 

P.  6,  1.  5.  1.  jl 

P.  7,  1.  11.  omnium , qui  adhuc  innotuerunt].  Atnum.aClew- 
berg  editus  a.  79  est. 

P.  8,  1.  5.  jJ,]  1.  j.J 

— 1.  7.  jLoj, Jl]  puto  1 

P.  13,  1.  6.  Damasco  etc.].  Vide  correctionem  in  Adler. 
Mus.  II,  p.  8. 

— 1 24.  in  nulla  — Wasetum]  dele. 

P.  15,  1.  23 .primus].  Corrigitur  in  Mus.  II,  p.  160. 

P.  16,  1.  15.  o^]  1.  ay>UJl 

— 1.  4 ab  infr.  jU]  1. 

P.  17,  1.  22—23.  In  nomine  — anno  cccclxxiv].  Quid?  si 
a.  494?  — Marocci]  1.  Segelmessae.  Cf.  Mus.  Guf.  TI,  p.  135. 
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P.  19,  1.  3 inf.  £JL>]  1.  j,j)\  £% 

P.  20,  1.  5.  j**j]  1.  (jUL 

— — -ex  infima  plebe]  1.  ex  antiqua  Chosroum  stirpe  regia. 

— 1.  21.  Regis]  1.  ^ j^ll  et  u***j)l  1.  ^jLuJ) 

— 1.  25.  OjL^*]  scribe 

P.  21,  1.  131.  aeri  incisus  est].  Vide  Butzow.  Nebenstund.  III, 
p.  55  pp. 

P.  23,  1.  8.  aurei  — inventi] . Yid.  Adler,  Mus  .Cuf.,  II, 
p.  65—71. 

P.  27,  1.  26.  Solus  — argenteus  est].  Sunt  et  alii  argentei. 

P.  28,  1.  5.  non  quidem]  raro  quidem. 

— 1.  22.  dinar  Namrinus]  DinarMoezzinus.  (Supplement. 
No.  XCIH.  XCIY.) 

P.  32,  1.  26.  jlj-o  ( Marar ] legendum  haud  dubie 
Moramir,  cujus  tres  litterae  priores  Syrorum  JfSo  esse  videntur; 
v.  Repertor.  IX,  p.  249. 

P.  33,  1.  16.  Garmatica].  Cf.  p.  100;  v.  me  in  Nouv.Journ . 
As.  T.  I,  p.  379  etc. 

P.  34,  1.  10.  e . c.  legitur  — tres  cet.\ . Bona  verba,  quaeso! 

res  non  ita  habet. 

P.  39,  1.  11.  ad  antiquam  — pertinere ].  Sed  vid.  Micha- 
elis.  N.  Bibi . 1,  p.  41 — 33  et  Eichhorn,  im  Repertor.  IX, 
p.  251. 

— 1.21.  primum  monumentum  cifrarum].  In  Mus . Asiat . 
Petrop.  numus  Ortokidicus  Reg.  Kaifae  est,  cifris  praeditus;  vid. 
et  Adler,  II,  p.  106;  sed  vid.  Michaelis,  1.  c.  p.  43  seq.;  To- 
derini  II,  p.  151 — 156. 

P.  40,  1.  2.  In  Italia  — interciderunt].  At  qui,  si  in  usu  vitae 
communis  receptae  erant? 

P.  42,  1.  2.  a quibus  — expugnata ].  At  vid.  Michaelis,  N, 
Bibi.,  I,  p.  47. 
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P.  42,  1.  12  — 14.  I»*.?]  an  — Ijj»]  1.  0Jj»;  Jil]  lego 
J^l;  d.^1]  1.  i.^1 ; 1.  19.  OJ.J  1.  Oj~, 

P.  45,  1.  5.  In  hoc  quidem  magnopere  errat  auctor. 

? ^ Os* 

Recte  scribitur 

— 1.  7.  ajL  plene  scripta].  Alia  exempla  a me  adducta 
vide  in  Hallenberg.  NN.  00.  II,  p.  76  et  Jen.  ErgdnzungsbL 
1824.  No.  15. 

P.  46,  1.  13. 1.  Primae — 740.].  Et  in  Czacki,  OLiteivskich 
i Polskich  Prawach. 

— 1.  16.  kJ^*]  1.  vid.  Tychsen,  de  Arab . 

Hispan.  p.  77. 

— — 1.  nunc  puto  essa  a.  ajl.©^ 

P.  48,  1.  6.  No.  iy.  ] £**].  Imago  numi  legi  jubet. 

— 1.  13.  No.  v.  jJU,  aJc  4 JUl  1.  cf.  Repertor . 

xvn,  p.  250;  Jenaer  Ergbl.  1824,  No.  14  extr. 

— 14.  cui-benedicat].  Quidni  ar/)?  sic  est. 

— 1.  21.  a^LJL]  imo  a^^sL. 

1.  22.  1«  . 

P.  49,  1.  2.  No.  vi.  Num.  — Abbasidarum].  Est  Aghlebides, 
vid.  me  de  Mus.  Sprewitz , p.  13  inf.  Tychsen,  de  Defect.  p.  78. 


- I-  8.  Jc]  1.  vide  et  in  No.  vn;  cf.  Castigli- 

oni,  p.  36. 

— 1.  18  — 24.  No.  vii.  Abbasidarum ].  Aghlebiticus;  cf. 
Tychsen,  Addit.  I,  p.  45  et  Castiglioni,  p.  306  — ^jc]  1.  cJt. 

*a~].  Ego  censeo  esse  legendum  ergo 

a.  267. 


II.  A.  M.  ut  — numni  II].  Silentio  auctor  transmisit  voca- 
bulum in  infima  hac  area  obvium;  an  forte  legendum  ? non. 
cf.  Tychsen,  Addit.  1.  c. 
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P.  49,  No.  vin.  1.  ultim.  \nomen  ignotum ].  Jesid  (ben  Hatem). 


— 1.  6.  TJt  supra\.  Est  (Marsden,  I,  p.  23). 

— 1.  8.  £JJ.]  1. 

— 1.  9.  No.  ix.  M ] h.  d.  ^Jjj.  ^JojJl]  imo  ^JU). 


denarius ] cf.  Tychsen,  Comm.  I,  p.  122. 

P.  50,  1.  13.  Reliqua  etc.].  Sed  cf.  Adler,  II,  p.  14. 

— 1.  15.  No.  xi.  In  hujus  P.  II.  margine  legendum: 

cUj)  jac  aj  jJ  L°;  in  P.  I.  margine  restat  In  hujus  A.  II. 

inf.  J^c  esse  videtur. 

— — No.  xvi].  In  hujus  quidem  margine  P.  II.  haec 

eruderavi:  <u!  (?j.ac)  jl  (vel) JJ*> 

In  M.  autem  P.  Iae  restat:  ,,  „^£lJ  1 ff  „ l*>  „ 

ubi  to  I post  ipsi  Adiero  deberi  suspicor,  qui  hic  ^jJ)  ^ 


latere  existimarit.  Equidem  credo  hunc  numum  eundem  esse  cum 
eo,  quem  Freytag,  in  Selecta  ex  historia  Haleli  p.  10  infr.  lau- 
dat et  in  Museo  Gothano  etiam  adesse  ex  litteris  Moelleri  cog- 
novi. Is  autem  in  Haleb  cusus  anno  146  est,  et  in  M.  P.  Imae 

habet:  <4JU ) ^L^Jl  L/* 

P.  51, 1.  6.  7.  No.  xvn  411^  j****?)]  non  adsunt.  jfejii  J Jj »J 
imo  vero:  ^;^1)  — assentitur  No.  xxiv,  p.  20  Mus . Me- 

diolan.  etNum.Ruehl , a.  163,  sed  vocabulo  J jc  in  inf.  A. II.  auctus. 


— 1.  7.  ni  fallor  173].  Anno  163  potius  attribuendus  est. 
— - 1.  9.  No.  xviii.]  h.  d.  in  el-Kufa  cusus  (in  inf.  A.  II. 
dfjj)  et  ad  Mehdyum  pertinet;  cf.  MedioL  Tab.  XIV.  3. 


— 1.  23.  jl  j.j].  Hoc  nunquam  in  numis  offertur. 

P.  52,  1.  3.  No.  xx.  Nummus  — ineditus].  Est  Chalifarum 
Fatimidarum  primi,  Abd-ullah  Mehdy,  cujus  similis  sed  inte- 
grior numus  in  Mus.  Ruehl.  est;  v.  Adler,  II,  p.  166;  Cas- 
tiglioni,  p.  309. 
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P.  52,  1.  4.  Jwus  1)]  lege  ^#1)  aut  Tychsen,  .4ra&. 

Hispan.  p.  83;  Eichhorn,  Repert.  XYII,  278;  XVIII,  p,  19; 
vid.  et  Tychsen,  de  Defectibus , p.  95. 

P.  52,  1.  ultim.  No.  xxi.  Quem  cum  vera  cet.].  An  vere  haec? 
cf.  Num.  Marsden.  No.  ccxii. 

P.  53,  1.  20.  No.  xxii.  Nummus  — ineditus],  V.  Philippi 
Parutae  et  Leonardi  Augustini  Sicilia  numismatica.  Tab. 
185.  N.  1,  p.  221;  Eichhorn,  Repertor.  XVIII,  p.  17. 

— 1.  26.  . . . ].  An  forte  hic  jyatX 1 latet? 

P.  54,  1.  8.  No.  xxiii,  Nummus  — 1030].  V.  Parutae  Si- 
cilia numism.  Tab.  185,  No.  4;  Adler,  supra  p.  5.  nota. 

— 13.  jbJl]l.  jljeH 

P.  55, 1. 16.  No.  xxv,  Nummi — inediti].  Sed  potest  etiam  ad 
filium^LkJ)  vSillJ  referri, 

P.  56, 1.  10.  No.  xxvii,  Nummus  — ineditus].  Et  in  Museo 
Nejelowiano  est,  sed  aerae  nota  differt.  Cf.  Castiglioni,  p.  212. 

P.  57,  1.  9.  No.  xxvm.  Sex  — inediti].  Cf.  Castiglioni, 
No.  CLXXXIV. 

— 1.  14.  Aleppi ].  NB.  -jLt* 

— 1.  1 5.  No.  xxix].  Cf.  Marsden.  No.  ccxxx et  Mus.Asiat . 
P.  58,  1.  17 — 18.  No,  xxxi.  «ujl  — legatus  Dei].  Adest 


j (legat)  — 

— 1.  23 — 24.  — Selgiuc  ScJiah  . . .]  y«w? 

jJ  ? :yuJ)?  cf.  num.  Assemanii  in  Tychsen,  Addit,  p. 

35  et  Jen.  Erganmngsbl.  1822.  No.  58,  p.  76.  [s.  S.  100 — 1]. 
P.  59,  1.  5 — 8.  omissum  est  — corrigitur]  dele. 

— 1.  14 — 15.  in  antiquis  — recentioribus]  dele;  in  numis 
Arabicis  omnis  aevi  Damasc  nominatur. 

— 1.  17.  No.  xxxii.  Selgiucorum]  Georgiani,  vid.  Addenda 
p.  161  etc.  cf.  Adler,  II,  p.  175. 

P.  60,  1.  1.  Aethiopicis]  Georgianae. 

- — 1.  19.  No.  xxxiii.  lego 
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P.  62, 1.  1.  ni  fallor , Gothicis ].  Armenicis.  Adler,  X,p.  159. 

1.  16.  relinqueretur ].  V.  Deguignes,  II,  p.  173. 

— 1.17.  No.  xxxiv.  Nummus  — ineditus].  Nured-din  Mali- 

mud  Singides  Halebensis;  v.  Castiglioni,  p.  140;  Marsden, 
No.  cxlviii,  qui  ad  Qrtokiden  \j*  jj  j^jy  retulit; 

cf.  Eichhorn,  Bepertor.  lviii,  p.  26  seq. 

P.  64.  No.  xxxv].  V.  Eichhorn,  Bepert.  XVIII,  p.  26. 

— Nt>.  xxxvi]  et  in  Mus,  Asiat.  Petrop.  et  in  Mus  Riihl. 

— 1.  18.  >J)  dUl)  ].  Etiam  ad  latus  utrumque  hujus  in- 
scriptionis arealis  leguntur  nescio  quae?.  Sunt  haec:  j?  ||  jC 

, quibus  antepone  ||  J^U)  Sl ll 

P.  65,  1.7.  No.  xxxvn].  Recte  Castiglioni  (v.  No.  clxxyiii) 
to  Melik  el-  adii  fratri  Saladini  attribuit.  Marsden,  No.  cxxvm. 

— 1. 12.  difficili ].  In  exemplo  hujus  numi  quod  ab  illustri 
Olenin  illatum  in  Bibliothecam  Imper.  in  margine  interna  legere 
mihi  videor  ad  dextram  j^l  SUI,  ad  sinistram  jjj\\  gL», 
in  marg.  externa : 

— 1.  30.  jjj.11  In  exemplo  laudato  credo  esse 

ad  sinistr.  (<J)  (I)  y (1),  Ajjubides. 

— No.xxxviii].  Cf.  Marsden.  No.  cxxxvi.  Videtur  et  in 
Mus.  Riihl.  esse , sed  et  ipse  exemplo  minus  integro.  Sunt  in 
eodem  duo  alia  exempla  paullo  integriora. 

P.  66,  1.  16.  No.  xxxix.  Turcomanorum  Maredini].  Bedred- 
dini,  principis  Zengidae  Musul ; v.  Adler,  II,  p.  90;  Castiglioni, 
No.  CXL. 

P.  67,  1.  21.  No.xli.  Nummus  — ambiguus ].  Num.  Nasir-ed- 
din  Mahmud  Sengidae  Mosulensis;  sic  male  Marsden,  No.  clxviii. 
V.  Reiske  in  Bepertor.  XVIII,  p.  64  et  67.  — Imo  est  Ortok 
Arslan,  Ortokides  Mardin. 

P.  68,  1.  2.  No.  xli,  ^oLJJ].  Imo 

— 1.  8.  inveni].  V.  Adler,  II,  p.  156. 
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P.  68,  1.  9.  No.  xlii].  Y.  Castiglioni,  No.  cxxxvi. 

— antepen.  jLu] 

P.  69,  1.  15.  jjjJl]  <ul 

P.  70.  No.  xliii.  jj]  1.  — jjI;  cf.  Castiglioni,  No. 
cxxvi;  Assemani,  No.  85. 

— No.  xliv].  Sed  v.  No.  xcvn. 

P.  71.  No.  xly].  Marsden,  No.  cxc. 

— 1.  10.  . . . 1.  at  mirum  est, 

quantum  spatii  hic  soli  unitatis  numerali  pateat. 

— 1,  13—14.]  No.  xlyi — li.].  Y.  Adler,  II,  p.  172  et 
j Repertor.  X,  p.  179;  XVIII,  p.  63  et  Tychsen,  Introduci . p. 
144.  Servatoris  mundi]  dele. 

P.  72,  1.  8.  <1)1  j.ac].  Imo  <yl  j^*J. 

— 1.  10.  M.  maiori].  Y.  Adler,  II,  No.  cv. 

P.  73,  1.  20.  Kenesrihi].  Apud  beat.  Tychsen  fuit  numo 
Borgiano  xlyi  simillimus,  sed  pro  exhibens 

P.  74.  No.  lii.].  Est  numus  septimi  Selgukidarum  principis; 
vid.  Adler,  II,  p.  75. 

— 1.  10.  ...  | ^ 

— No.  liii.].  Cf.  num.  Castiglioni,  p.  279. 

— 1.  27.  Princeps  equo  insidens].  Lancio  est  Muhammed 
Borako  insidens.  {Lettere  suile  Cuf.  monet . p.  64). 

— 1.  28.  <jUJLJ)  ^j)].  Quidni  in  his  potius  latere 
suspiceris?  Non  placet.  [^k«ll] 

P.  75,  1.  3.  J&j j\]  oUJ  ? Nunc  puto 

legendum  plf  jjl.  [v.  de  Ilelmn.  Num.  No.  118] 

— 9 — 10.  Mamlucorum]  Tscherkessicorum. 

No.  liv].  Y.  Czazki,  Tom.  II.  Tab.  XIY,  No.  10. 

P.  76,  1.  3.  secundum  Sciitas]  dele. 

— 1.  5.  r^«Jl]  ^ I . 

— 1.  7.  confirmet]  perpetuet. 

— — In  prima  — j jJi  — Cusus].  Imo  ^ (Moneta 
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Taurizi,  sic  et  1.  21)  in  simillimo  numo  Mus.  Pflug.  cujus  tamen 
aera  incerta  [De  Ilehan.  Num.  No.  193]. 

P.  76,  1.  8 £>jl]  IjSj  gJ 

— 1.  9*.  vel  — 724  vel]  dei. 

— 1.  11.  Idem  nummus].  Imo  similis. 

— 1.  17.  No.  ly.  Sciitae]  1.  Sunnitae. 

— 1.  20.  cui  Deus  regnum  confirmet]  cujus  regnum  pe- 
renne vigeat. 

P.  77,  1.  7.  No. lyi .forte]  Omnino  est.  Ergo  hic  munus 
anteponendus  est  NN.  liy  et  ly. 

1.  13.  NO.  LYII.  jyoX  11? 

— 1.  22.  No.  lyiii.  jUll].  Num  [J)  yoX  1)? 

P.  78.  No.  lix.  Cf.  Adler,  II,  p.  152  etMainoni,No.Lxxxi. 

— 1.  23.  No.  lxi.  Sed  non  intelligo].  Num  4jy?  v.  p. 
167.  Adler,  II,  p.  153. 

P.  79.  No.  lxiii] . M.  P.  I.  M.  p.  II. 

— v.  Castiglioni,  Mus.  Mediol. , p.  7 et  No.  lxxxiv 
et  Marsden,  No.  x. 

— 1.  13 — 14.  Manifestum  — esse]  dei. 

— 1.  17.  Nummi  Siculi  Cuf.].  V.  supra  p.  4 — 7 NN.  ex 
Paruta  adductos. 

P.  80,  1.  6.  No.  lxiy.  Mortuus  anno  mcliy].  Sed  sunt  duo 
Rogeri;  v.  Michaelis,  N . Bibi.  I,  p.  54.  — de  Rogerii  sigillo 
v.  Mill,  Annat,  encycloyed.  1817.  Mai,  p.  173  seq. 

— 1.  8.  No.  lxiv . . . . ].  Tychsen,  in  Introduct.  p.  145 
legit  j LJJ  Normannorum. 

No.  lxyii.  lxyiii].  Cf.  Castiglioni,  p.  329. 

P.  81.  No.  lxx]  . Est  Chalifae  Fatimidae  el-Mustansir-billah 
Abu-Temim  Mafadd,  ut  ex  exemplo  quod  a cl.  Heydeken *)  Museo 


1)  V.  Das  Asiatische  Museum,  Regist.  5.  V.  D. 
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Asiat.  accesserat,  intellexi.  Est  etiam  in  Mus.  Marsden.  No. 

CCCXYI. 

P.  82.  No.  lxxiii] . V.  Tychsen,  Introduct.  p.  146,  not.  qui 
hos  duos  nurnos  Rogerii  fratri,  Roberto  Guiscard  (cujus  nomen 
jb  OjLj  JTIL)  Rex  Ribart  Normamus  in  eis  deprehendit)  tri- 
buendos censet  ? Rectius  autem  Castiglioni,  p.  337: 

— lxxy .]  vid.  Castiglioni,  No.  cclxxi;  est  et  in  Mus. 
Ruehl. 

P.  83.  aAIII  V.  Tychsen,  Element ale  Arabie.  }ip.  59  *). 

Jenisch,  Comment . de  fatis  etc.  p.  xxix,  Murr’s  Denkwurdig- 
keiten  Nurnbergs ; Michaelis,  Neue  Bibi.  1,  p.  55. 

Ad  marginem  Tychsen,  Element.  Arabie.  1.  c.  adseripsi 
ineas  correctiones1). 

P.  84,  1.  4.  No.  lxxvii.  ^Llc].  Quidni  ^JLlc  Guglielmo,  Guili- 
elmus?  atque  eodem  modo  in  numis  sequentibus.  Apud  Ibn 
Dschabir  (Hamaker,  Specimen , p.  212)  est  ^LLc 

— 1.  10.  No.  lxxix.  Wilhelmus  II.].  Roger  I;  cf.  Eich- 
horu,  Repertor.  XVIII,  p.  33—35;  vid.  p.  167. 

— 1.  22.  No.lxxx.]  ^Uc].  Sed  quidni  jLj?  Sic  etiam  in 
Num.  Mus.  Asiat.  esse  videtur  (cf.  Marsden,  No.cccix);  Asse- 
mani,  I,  No.  49,  quamquam  hac  lectione  admissa  annus  me  turbat. 
Cf.  Castiglioni,  p.  335.  In  Mus.  Tychsen.  nunc  Universitatis  Ro- 
stochiensis  est  simillimus  huic  numus  aur.  sed  a.  ajLo*^  ^ili 
(Tychsen,  Elenchus). 


P.  86.  No.lxxxiii.].  Cf.  Castiglioni,  p.  336,  No.  cclxxxvui; 
Marsden,  No.  cccxm. 

— 1.  5.  ^LJl]  ex  exemplo  Riihl. 


1)  In  hoc  libro  (Elementale  Arabicum,  Bostochii.  MDCCXCI).  Fraehnius  legit 
bJi  j pro  A j)  jiL,  Shj  pro  pro  Aj  u\,  AjLc jII  j 

pro  AjLjJ)^.  D. 
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P.  86,  1.  5.  «ua^-r]?  et  aliud  quid  praeterea  adest. 

— 1.  11.  Tancredus,  No.  lxxxv.].  Sed  vid.  Castigli- 
oni,  p.  339,  qui  ad  Henricum  YI.  Imperatorem  refert. 

P.  87,  1.  6.  Nummi  Hispaniae  Cufici].  Cf.  Conde,  Memor . 
p.  300;  vide  et  Tychsen,  Introd.  p.  147  seq. 

1.  13.  No.  LXXXVIII . . . . ] 4a*Jj  plj 

LLL  iustudl  — No.  xc.  4jL  [v.  Bullet,  scient.  II,  p.  181]. 

l.  i/.  . < . . J QL  ^ 

II.  Area.  ^/..©1]  qj^j  4JUJ  Asi*.  ^ 

P.  89, 1.  9.  eripuit].  Yid.  Dombay,  Gescli.  cl.  Maur.  Konige , I, 

p.  228. 

— 1.  10.  1195.  ad  1212.]?  v.  Cardonne,  II,  p.  202 
et  Bullet . scient.  Yol.  II,  No.  12,  not.  3. 

P.  91,  1.  5.  per  providentiam,  et  gratiam  Dei]  legendum  potius 

est  o 4jyl 

P.  92.].  De  hoc  numismate  vide  me  in  Bullet,  scient . T.  III, 
No.  1,  p.  4.  not.  5. 

P.  93.  Macrizi  etc.].  Minus  accurate  haec  excerpsit  C as  iri, 
et  ita  passim,  ut  vim  Arabismo  inferret.  Deprehenditur  etiam 
subinde  haec  illa  omisisse  propterea  quia  non  intelligeret. 

— 1.  5.  jJ].  Num  ^L^fl  ^J. — 1.  6.  dlclal)].  An 

laJJ  ? — 1.  7.  ii-olr]  o ^Lr.  — 1.  14. 

1.  o 

— 1. 15.  Jj^l]  1.  Jj,l  — in  area],  erit  pro  am- 
bitus, circulus,  sed  aliter  textus  habet  Tychsenianus,  p.  8. 

P.  94,  1.  8.  Abbasida].  Leg.  Abbas.  — Adnot.  111)].  Inte- 
grum — legisse]  dele. 

P. 95,1.2.  ^1  i;-  J].  Ed.  Tychsen, p. 34:  <uU^ 

— 1.  6.  \jLJ]\.J*J  —1.  7.J**].  Ed. Tychsen,  p. 35:  j.*«. 

— 1.  16.  infidelibus].  Omisit  Caisiri  quae  sequuntur  ad 
ipsam  etiam  epigraphen  pertinentia. 

— 1.  18.  Imo 


15* 
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P.  96,1. 1.  ajLa*^].  Textus  corrigendus  ex  ed.  Tychsen. 
p.  37. 

— - 1.  8.  Hic  textus  exAlkartas  desumtus  est;  v.  Macrizi 

de  monet,  ed.  Tychsen,  p.  115  et  160. 

P.  97,  1.  14—15.  effigieque\.  An  textum  in  compendium 
contrahendo  haec  talia  dedit  Casiri  ? 

P.  98.  Ad.  numi  imaginem  v.  p.  169.  et  Adi.  II,  p.  139;  cf. 
Tychs.  Introd.  p.  129  not.  ubi  Hafsitarum  esse  vult;  Castig- 
lioni,  p.  286  et  XXVIII.  not. 

P.  99,  1.  10.  refert].  Vid.  Reinaud,  Descript.  des  mon.  mu- 
sulm.  du  cab.  de  Blacas.  T.  II,  p.  76  sq.  Tarich  Mansury,  fo\.  21. 
cf.  Abulf.  Ann.T.  1,  p.  190  et  Cattanco,  Lett.  p.  103;  it. 

Cap.  VI;  it.  Muradgea,  II,  p.  418  infr. 

— 1.  11  — 12.  ilULI  U,]  lego  ii LL  tjj  ; ex  jJ^l  S&Le 
cap.  VI.  video  nunc  legendum  esse:  ilbJL,) 

— 1.  13.  c-opJ].  An  J^J  ? 

— — Quidni  deleto  ) ? 

— 1.  14  — . . ] 1.JL' 

— 1.  15.  1. 

— 1.  16.  r~]  1. 

— 1.  18.  albescentes  capillos ]? 

— 1.  19  — 20.  pectore  alto].  latioribus  pedum  plantis 

praeditus.  w 

— 1.  20.  longis  ciliis ].  Inser.  ex  nigro  caesios  habens  oculos. 

— 1.  21.  naso  gibboso].  Ins.  (si  modo  vera  lectio)  dissitos 
dentes  habens. 

— 1,  22.  quadrata]  1.  justa. 

— 1.  22  — 23.  in  manibus]  in  corpore  suo. 

P.  100,  1.  13.  Tertium  — lectu  difficilioribus]  juac 

? Reinaud,  II,  p.  267.  Lanci : <jl«)  L 
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jpj,c , Oh  fiducia  de’  timorosi!  L’uomo  e insufficiente  al 

ben  fare.  E cio  dicere:  «come  1’uomo  si  e debole  e misero  per 
natura,  cosi  tu  rafforzalo,  o Dio,  in  cui  i credenti  confidansi. 

P.  100,  adn.  (120),  1.  7.  invenisse J.  Monente  idem  Michaelis 
in  Or.  Bibi.,  XVI,  p.  10;  sententiam  suam  (v.  Diss.  de  Godd.  Cuff. 
p.  13)  auctor  retractavit. 

— — 9.  dJLll]  1.  ?Ck}i 

— — 10.  unde  — dicitur ] 1.  et  gressus  minutus 

atque  tali  gressu  qui  incedit  Karmatit  dicitur. 

— 1.  12.  appellari].  Idem  monet  Michaelis  1.  c. 

P.  103.  Monumentum  Cuficum  Drusorum .]  Cf.  Memoire  sur 
V origine  du  culte  que  les  Druzes  rendent  d la  figure  diun  veau.  Par 
S.  de  Sacy  in  T.  III  des  Memoires  de  VInstitut  B.  de  France. 
Classe  d’Histoire  et  de  Litt.  ancienne , p.  74  sq. 

P.  110,  adn.  1.  3.  1. 

P.  111,  adn.  (11)  1.  2.  ^U)].  Insere^ 

P.  118, adn. (23)  Barachda]  .Cf.deSacy,  Chrest  .^l.,II,p.246. 

P.  134,  1.  9.  Peracto  — continetur].  Vid.  de  Sacy,l.c.p.206. 

P.  143,  1.  25.  os  aureum].  Vid.  Addenda , p.  168. 

P.  152,  1.  4.  No.  xci.  Ommiadarum]  dei.  — in  Hispania. 

— 1.  5.  ineditus]  (a.  375  Heg.).  Vid.  Tychsen,  Com- 
ment . 1,  de  num.  cuf p.  1 16.  Vol.  IX  et  id.  Comment.  III.  Ad- 
dend.  p.  53.  Vol.  X et  Ar.  Eisp.  p.  87;  Adler,  II,  p.  165.  As- 
semani,  Mus.  Nan.  II,  p.  LIII.  Buwaihidicum  esse  autumnat. 

— 1.9.  411...^)...]^^) 

— 1.  10.  Emad  eddaulat.  . . . ].  El-muajjad  billah. 

— 1.  12.  Ommiadarum  Chalifa , Damasci  sedens.]  dei. 

1.  15.  ia— 1^  J 1» 

— 1.  17.  No.  XCII.].  Est  Mamuni  Chalifae  Hamudidici 


a.  411. 
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— Cf.  Tychsen,  Gomment.  1.  de  num.  cuf .,  p.  117.  Yol.  IX. 
Adler,  II,  p.  166. 

P.  153,  1.  11.  aJLjJ.x].  ,JL  Sic  bene  Tychsen, 

in  Elencho. 

— 1.  20.]  No.  XGIII.  XCIV.  Cf.  Adler,  II,  p.  146. 

P.  154,  1.  7 — 8.  ja*  — Moez]  j.**,  Maad. 

1.  11.  <ljl  1. 

— 1.  14.  o^®UJL].  Forte  oj^AL??  Castiglioni,  in  Mem. 
p.  15,  1.  1,  legit 

— 1.  18.  No.  xcv.  Nummus  Siculus].  Cf.  num.  aur.Mus. 
Riihl.  (No.  59)  huic  quodammodo  similem,  in  Hjj^AI  cusum. 
Vid.  et  Castiglioni,  No.  cclxiy. 

— — 1.  22.  As^lLe^)]  1. j^oa1| 

P.  155,  1.  15.  No.  XCVI.].  Cf.  Repert.X^.  234.  XVIII, p.9. 
Adler,  II,  p.  166.  Castigl.  p.  308.  Tychsen,  Ar.Hisp.  p.  83, 
not.  Tychsen,  de  Def.  p.  94. 

P.  156,  1. 12, 13 .reperiri].  At  vide  contra  Adler,  II,  p.  166. 

— 1.  25.  No.  XGVII.].  Cf.  sup.  No.  xliv;  cf.  Castigl. 
No.  cxxxiv. 

P.  157,  1.  1.  J-oyr].  Nec  hoc  nec  Jo^lJ,  ut  debebat,  adest. 

— 1.  14.  No.  xcviii.  Aiubitarum]  Ortocidarum. 

— 1.  15.  Pembrochiano ] et  in  Mus.  As.  Petrop.  [Recens. 
p.  162.  No.  10].  Assemani,  II,  p.  69,  not.  Vid.  Adler,  II,  p.  116; 
Tychsen,  Intr . p.  158  infr. ; Castigl.  No.  clxvi  et  clxvii. 

— 1.  24.  Monstrum].  Est  signum  zodiacale  Sagittarii;  v. 
speculum  aeneum  in  Fod.  Orient.  II. 

P.  158,1. 19.  No.xcix.  jUjjJf].  Omnino  legendum  esse  ^jjJl 
am  vidit  Tychsen,  in  Com.  II,  p.  6. 

P.  1 59,  1.  5.  No.  c.  du  Cange]  in  Hist . de  St.  Louis  IX.  Paris, 
1668.  foL  p.  238;  cf.  Barthelemy,  p.  568  (cf.  Eichh.  Rep. 
XVIII,  p.  72  sq.)  et  I.  Tristan,  Commentaires  historiq.  coni. 
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Vhist.  des  Empereurs  de  VEmpire  Romam.  T.  III,  (Paris,  1644. 
fol.  p.  588.  (v.  Eichhorn,  Rep . XVIII,  p.  73  sq.) 

P.  159,  1.  7 r.k*Jl]  1. 

— adn.  (4)  1.  3.  Biblia].  Non  exstat  bibliorum  versio  ar- 
menica  ab  Haithone  1.  auctore  profecta.  Haitho  II.  ipsius  filius, 
postea  Franciscanus , odarium  composuit , quod  ad  calcem  bibli- 
orum armenicorum  adjectum  reperiri  solet;  v.  Alter’s  philolo- 
gisch-hritische  Miscellaneen  (Wien,  1799). 

P.  160,  1.  10.  No.  ci.  <1)1  Quidni  <1)1  UU*  aut  l$LL? 

P.  161,  1.  2.  In  nummum XXXII].  Vid.  Adler,  II,  p.  173, 
175  et  Tychsen,  Von  Christi.  Arab.  Munzen . 

P.  164,  1.  6.  Georgii  labrosi].  Vid.  St.  Martin,  II,  p.  251. 

— 1.  30.  Tamar  mepe ].  Vid.  Alter  in  Pauli  Memorabil. 
VIII,  p.  202  sq. 

P.  165,  1.  7.  in  potestatem  — transiisse ] dei. 

P.  167,  1.  13.  jUi  Sed  vid.  Murr,  Journ.  XV, 

p.  259  sq. 

P.  169,  1.  7.  adoro  te  Maria , vel\  dei. 

— 1.11.  sed  minus  frequens].  Imo  frequens  satis. 

— 1,  15.  L»cLe)  ....]].  lx©L<J 

— 1.  16,  17,  18,  19  leg. 

II.  <1)1  dJ) 

<y  I 

<ljL  ^1  0/9$ 

— 1.  22.  ojS. il].  Imo  vero^iXi)  s.  annulus. 

Tab.  I.  Alphabetum  Cuficum].  Cufica  vide  in  Chardin,  Voyages 
T.  II,  No.  lxxi;  cf.  Sacy,  Gramm.  Arabe;  Ideler,  Sternnamen , 

p.  LX. 
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Tab.  II,  No.  vhii] . Cf.  Nanian.  No.  lxii  et  xiii. 

T.  Y.  No.  xxxvm.  a.  611,  ut  videtur.  P.  II.  legend. 

II  LJ1  j>\ 

4JJI  I 

AcO^i)  ^A*cl 

y]  J^LJI  ^ILlI 

In  Mus.  Riihl.  3 exempla  sunt.  [v.  p.  229  et  p.  13.] 

Tab.  VI.  No.  liii].  Hulaguid.  [v.  ad  No.  liii,  p.  230.] 

Tab.  VII.  No.  lxiii].  Cf.  Riihl.,  No.  20;  Marsden,  No.  x. 
[v.  p.  531.] 


vjUaL  — p.  60  sq. 

pro  ijL  — p.  4 5.  Tychsen,  Intr.  162  [v.  p.  226]. 

De  lunae  crescentis  imagine  Muhammed.  p.  102,  v.  Ham- 
mer,  Osm . Gesch.  I.  p.  28.  JALZeit.  1816.  No.  86,  p.  212. 
Gott.  gei.  Anz.  1816.  St.  30,  p.  291.  D’Ohsson,  von  Rink, 
p.  139.  Koppen,  Ueber  AltertMmer  und  Kunst  u.  s.  w.,  p.  10  sq. 
[Fraehn,  Opp.  post.  msc.  No.  xxm,  p.  29°]. 

De  pateris  magicis , p.  26.  102. 

De  origine  ducatorum , p.  85  infr. 

Dei  gratia , p.  91,  1.  5 — >6. 


Loca  vel  vocabula  quae  adhuc  solvenda  in  hujus  Musei 
P.  I.  restant. 

in  inf.  A.  I.  No.  vn.  [v.  p.  226]. 

Marg.  P.  II.  in  No.  vim.  [v.  p.  227]. 

P.  II,  No.  xxxi.  in  Perigraph.  int.  [v.  p.  228]. 

In  No.  xxxn.  [v.  p.  228]. 
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In  No.  liii.  [v.  p.  230]. 

Nom.  Pers.  Tab.  vm,  p.  92.  [v.  p.  233]. 
Sigillum.  Tab.  IX.  No.  m.  [v.  p.  234]. 
In  No.  xcn.  P.  I.  inf.  [v.  p.  238]. 

In  No.  xciv  [v.  p.  236]. 


B.  Museum  Culicum  Borglanum  Velitris.  Pars.  II.  [i.  e.]  Col- 
lectio nova  numorum  cuficorum  etc.  Editio  secunda  Supplemento 
aucta.  Altonae  mdccxcv. 

Eichhorn,  Allgemeine  Bibi,  der  bibliscJien  Litteratur , VI, 
p.  899  sqq. 

Gotting.  gei.  Anz.  1793.  I.  33 — 40. 

Giornale  de ’ Letterati  (Pisa).  T.  98,  p.  68 — 94. 


Vid.  Articolo  tratto  dei  numeri  29  e 30  dei  Foglio  letterario 
impresso  in  Venezia  nel  1793.  XII.  S.  4. 

Articolo  della  Biblioteca  di  Torino  sulla  2da  parte  di  M . G. 
Borgiano  di  Adler.  Torino , 1793.  23  S.  8°;  s.  Hartmann  uber 
Tychsen,  II,  2,  p.  61. 

Hartmann,  Ueber  ein  Geschenk  kufischer  Miinzen , (53  St.) 
(von  dem  verstorbenen  General-Sup.  Adler  in  Altona)  an  die 
Oriental.  Munzsammlung  in  Rostock;  Leipz.  Litt.  Zeit.  1824. 
Jul.  No.  163,  u.  Vandalia , lol9.  Marz,  p.  70. 

P.  vn,  1.  7.  aerae  vulgaris  DGXGV].  Hadschi  Chalfa  in 
Tab.  Ghronol.:  ^ j ^ <uJ  aL.  jL  vo 

— 1.  17.  signasse].  Scheich  Ali  Dede  in  MS.  Ar.  0>^s? 
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o/«Lu»©^  fol.  i r*  : ^3  AiLsli  ijjl 

ulj^r*  'j*  **Uil  J-j-c  J-*l  <ul  y8  J-s.  Cf.  Jakuti  ^jljJUI  art. 
iJ^p.  2da  infr.  [ed.  Wustenfeld,  p.  886].  Emir  Mustafa: 
d^j^s iJIj  ^ j ,jd)  ^.«ol  (scii.  75)  i*uJj  oJ*  ^3  -2 

dj  cJ^*^  ^ l— fl  $ 

P.  vii.  1.  18.  Soiouti].  UJ»^  JJ)3) 

P.  vm,  1.  6.  ^_y£LiJ)].  Forte  ^^^LaJLI 

— — 0j^«].  Ante  et  post  hoc  verbum  omissa  esse 

nonnulla  censeo. 

— 1.  18.  drachmis ] 1.  denariis. 

P.  ix,  1.  10.  vetuit\  hic,  veta,  inquit. 

— 1.11.  signare  jussit ] 1.  signa. 

— 1.  12—13 . ut  commodi — aspernarentur].  Verto:  nec 
fac  iis  gratiam  illius,  quod  in  libris  (epistolis)  aspernantur. 

— 1.  18.  Cod  Suchtelen.  3 inserit. 

— — UJc].  Idem  inserit 

adnot.  d),  1.  1 — 2.  Ascarensis  — voce  Askeri].  Est 
cjjjl  j*c  j?  J^°  qui  c.  a.  395  scripsit. 

P.  x,  1.  13.  ibi  excudi  curavit].  [Adde]:  titulis  Arabicis. 

P.  xii,  1.  26.  historia  Aegypti].  Vid.  et  cod.  Acad.  No.  525, 
p.  ror*;  cf.  Bepevt.  ix,  p.  234  et  235. 

— 1.  28.  iJLla*  Jis ] . Cod.  Italinsk.  addit. 

P.  xm,  1.  2.  adseribemus].  Cf.  cod.  Mus.  As.  Petr.,  p.  354. 

— — dlJUJ  j].  Cod.  Italinsk.  inserit  ^ i rld 

— 1.  3.  UUU].  Ital.  praemittit 

— — ^ Uj].  P.  LUj 

— — sic  et  P.  et  Italinsk. 
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P.  xiii,  1.  3.  Ia  Ital. 

— 1.  4.  Ital.  praemittit  j 

— 1.  4 — 5.  i5JU  — Desunt  in  P. 

* — 1*  5.  1 ] . Ital. 

— 1.  6.  «jJUsis].  L.  <jJ !£«;  sic  et  P,  Ital. 

~ — * ^aA^asJ.  Ital.  L»©  1.9 

■ Ital. 

— 1.  7.  4./.J Ital.  d./j  ,11  j oLJ 

— — C?^ 

. Insere  ^jJ);  sic  et  P.,  Ital. 

— — vjl^U]  j deest  in  P. 

— 1.  8.  Jj>.].  Ital.  J 

— — citfcsH].  Lege  uJ.a£:?,  sic  et  P.,  Ital.  cjiXs;!  ^ 

— — jlj,al)  I J,p  Ital.  _j>*o^c 

— L 9.  I*©  ^#s)].  Ital.  yj  1 

— — CjLj^  o^U].  Ital.  L©1^  CjLjJ  ^jU  J| 

jyi 

Aa^IJ.  Ital.  4.a9^I 


)].  Ital. 


C 


J*'  9 


CJ\ 


— l.  io.  Lil].  p.  0L) 

— — Lp Addit  Ital.:  <ij!  J^9  L )j.p 

o 1 _z^  1 *“T>a  J • Ital . l^oyJ  I o J ^ «9 

— 1.  11.^1].  P.^ 

— 1.  13.  <L»L*jjL].  Pro  j Ital.  ^su 


Vw^/Xo  I^aIc],  Ital.  I^aIc  aXj 


16 
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P.  xiii,  1.  14.  oLy.  Ital.  inserit  post  3 

— 1.  15.  J Ital.  uJl 

— — P.  Jlsj,  Ital. 

— 1.  16.  Lege:  £ sic  et  Ital 

— 1.  16  — 18.  cU|)  J desunt  in  P. 

— 1.  18.  jJ  ^Jc].  j»\  deest  in  P. 

— 1.  19.  Jtc\.  Ital.  inserit  aLJ  (^*c) 

— — Ji].  Ital.  inserit  jU  (Ji) 

— 1.  20.  Ital.  AaS 

— 1 *J].  In  Ital.  haec  post 

posita  atque  sic  hahent.  diii 

P.  xiYj  1.  1.  I j,| . Ital.  lj ji**<*il 

— 1.  2.  U,a£j].  Sic  P.;  lego:  Ip^asu ; sic  et  Ital. 

_/**  I aJ  Jaas]  Ital.:  ^ /■/oJ  1 aJ  Ja*9 

yAAwJ  (J.3 

— 1.  2-8.  A*J  - Jfi].  Desunt  in  Ital. 

— 1.  3 — 4.  a*J  — Jas Haec  in  Ital.  ita:  Jj  Jas  ^ 

l#u±aj  ji/i  jyaJLi! 

— 1.  4.  {jioj XJ  Ital.:  ^*li  ^j^Jl  Uj 

— 1.  6.  meamelat  Misr].  Verte:  in  capite  de  commercio 
Aegypti;  in  Repert.  IX,  p.  268:  iLUr. 

— 1.  16  — 17.  Ducentae  — Aegyptiacum].  Lege:  kadach 
autem  ducentas  triginta  et  duas  drachmas  efficit.  Talis  est 
ardeb  Aegyptiacus. 

— 1.  17.  satis  praeditis].  Verte:  Rif  dictis. 

P.  xy,  1.  21.  Mansurum]  quod  Tychsen,  Introd.  p.  65  vere 
factum  esse  censet,  sed  latet  ibi  anguis  in  herba. 
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P.  xv,  1.  22  addidisse].  Cf.  Castiglioni,  p.  18. 

P.  3,  1.  9.  No.  I.  B.  Margo].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  58, 
qui  numum  Damasci  cusum  esse  vult.  Ego  vero  literis  satis  dis- 
tinctis mihi  videor  legere:  in  Istachar.  Confirmatam  vidi 

deinde  conjecturam  meam  ex  p.  5,  quae  editionis  secundae 
hujus  libri  est. 

^ i°’  i 

— 1.  20.  quae  — emineret].  In  Arab.  est  et  recte 
vertit  Adlerus,  p.  54. 

P.  4,  adnot.  *),  1.  2.  descriptum].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p. 
60.  61. 

— — 1-7.  Tychsen,  Introd.  habet 

(vel 

— — 1.  9.  Jl].  Tychsen  1.  c.  <uJ  et  supra  Ji 

habet. 

— — 1.  11.  S>ll\  judl].  Jtlil  j.a«J),  ita  etiam 

Tychsen  1.  c.  sed  plane  ab  arabicae  linguae  genio  abhorret. 
Vid.  Numoph.  Potot.  p.  16,  not. 

P.  5,  1.  8.  Persepoli]  de  qua  vide  Tychsen,  Rostoch.  As- 
sertio epistol.  de  peregr.  Hasm.  num.  origine  in  epimetro,  p.  29  sq. 

— 1.  11.  No.  II.  B.].  Yid.  Tab.  I. 

— 1.  15.  jUjjJJ].  Quidni^JojJ)  fuerit  in  numo? 

— - — ( vel  £«*.>)  £***]•  Leg.  ^a ; cf. 

Tychsen,  Introd.  p.  59;  patet  Adlerum  scribere  voluisse 

— 1.  26.  o/srxU]  lege 

P.  6, 1.  5.  a.  LXXXVI].  Sic  et  Abulfeda,  Tab.  VIII,  p.  262. 

— 1.  8.  inscripto].  Adde:  et  chronologico  ordine  dis- 
posito. 

— 1.  11—12 . Ibn-Schohna  — asserit].  Sic  et  AR.  I,  p.  424. 
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P.  7,  1.  1.  No.  III . A.\.  Nunc  Univers.  Rostoch1);  vidi  et 
Petropoli  mecum  ab  ili.  Koehlero  communicatum  ex  Hermitage. 

— 1.  8.  occupavit\  i.  e.  tenebat;  cf.  p.  10. 

— 1.  17.  No.  V.  A .].  Nunc  Universit.  Rostoch. 

P.  8,  1.  1.  No.  VII.  A.].  Nunc  Universit.  Rostoch. 

— 1.  16.  Antartusae ].  Istachrae. 

P.  9,  1. 15.  No.  VIII.  A.]  Vid.  Tab.  I.  [Nunc]  in  Mus.  Univers. 
Rostoch. 

— 1.  22.  (vel  Hoc  utique  praeferre  oportet, 

et  Tychsen,  Introd.  p.  65.  Omnino  legendum  esse  nunc  et 
aurora  edoctus  sum. 

— 1.  24.  II.  A.].  Silentio  praeterivit  Adlerus  quod  in 
infima  A.  II.  cernitur  siglum,  ^ forte  sistens. 

P.  10,  1.  1—6.  Antiquissimus  — videatur ].  Jam  prorsus 
aliter  res  se  habet. 

P.  11,  1.  7.  No.  IX.  A.].  Nunc  Universit.  Rostoch.  et  in 
Museo  Pflugiano  Petropoli. 

— 1.  14  — 15.  J 'ahia  vel  Joannis].  Del.  [v.  adlin.  28]. 

— 1.  23  — 24.  Promiscue  — Bagdad].  Neutiquam  res 
ita  se  habet. 

— 1.  25  — 28.  Jahja  — flosculum  ornamenti  causa  ad- 
jectum].  Pro  ornamento  neutiquam  habendum.  Lego  In 
exemplo  Pflug.  sic  habet:  ^ 

P.  12,1.  1.  No.  X.  A.].  Vid.  Tab. I.  Nunc  Mus.  Univers. Rostoch. 

— 1.  11.  ii-iil].  Adesse  hic  siglum  c Adlerus 

annotare  neglexit. 

— adnot.  13),  1.  1 — 2.  Excepto  — adn.\  dei. 

P.  13,  1.  3.  Sed  forte  — Bagdad']  dei. 

— 1.  6.  Id  quod  eo  probabilius  est ] dei. 


1)  De  numis  Universitatis  Rostochiensis  v.  Fraehn,  in  Bullet,  scienti/,  T.  X, 
p.  51  et  Bullet,  hist.-philolog.  T.  I,  p.  1.  D. 


245  — 


P.  13,  1.  11.  No.  XI.  B.].  In  Mus.  Goett.  et  Manteufel.  hic 
idem  numus  reperitur,  sed  auctus  in  A.  II.  supra  puncto  •,  infra 
autem  • 

— 1.  17.  aerae  vulgaris  784.].  Nullus  dubito,  quin  in 
inf.  A.  II.  ^adfuerit. 

P.  14,  1.  1.  No.  XII.  A.  aut  ^jJ].  Hoc  praefero. 

— 1.  5.  Nuh ].  Quidni  ^ jj ? 

— 1.  24.  No.  XIII.  B.  lineolae  quaedam ] scii.  ^ 

— 1.  28.  . . 1 . . . . J)].  Leg. 

P.  15,  1.  15.  No.  XV.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch. 

P.  16,  i.  26.  No.  XVI.  A.].  Vid.  Tab.  I.  Nunc  Univers. 
Rostoch. 

P.  17,  1.  3.  ].  Non  habet  dubitationis  quid. 

— 1.  5.  Et\  dei. 

P.  19,  1.  8 — 18.  Muhammedia  — inhabitatam]  dei. 

— 1.  24.  No.  XVII.  A.].  Vid.  Tab.  I.  Nunc  Univers. 
Rostoch. 

P.  20,  1.  4.  Et]  dei. 

— I.  9.  Leg.  e.  £ 

P.  22,  1.  12.  No.  XVIII.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch.;  v. 
Tab.  1. 

— 1.  19.  legebar  vel  jj» f 

— 1.  27.  j*A].  In  [numo]  Petrop.  Acad.  et  in  Mus.  Pflug. 
adest  articulus,  unde  credo  esse  J*mJ).  Non  ita  est.  In  numo  vidi 
hoc  vocabulum  fere  sic  formatum  _^L>.  [vid.  Becensio , p.  34, 
No.  238]. 

P.  23,  1.  7.  Ali  et  Nasr].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  30. 
Add.  I,  p.  17. 

P.  24,  1.  13.  Alii  et  Nasri]  dei. 

— 1.  19.  No.  XIX.  A.].  Nunc  Univ.  Rostoch.;  v.  Tab.  I. 

— 1.  23.  1.  in  urbe  Samarkand. 
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P.  24,  1.  26.  <U  — Deo  (acceptus  1.  commendatus ],  «uj  Deo 
illustrando. 

P.  25,  1.  30.  omnis  Immanitatis ] dei.  [et  in  scientia  linguae]. 

P.  26, 1.  15 . principis  fidelium}.  At  hic  est  titulus  amplior^) 

I , non  vero 

— 1.  20.  regnante  adhuc  patre  Raschido].  Non  ita  est,  sed 
tantum  inde  ab  a.  194. 

P.  28,  1.  24.  No.  XX.  A.  Numus  etc.].  Sic  et  extrema  pa- 
gina conspectus  hujus  operis;  cf.  Tychsen,  Introd.  p.  159,  not. 

— 1.-26.  I.  A .ut  supra].  In  margine  exteriore  legitur 

P.  29,  1.  21  — 22.  Marv-el-rud].  Imo  in  Merw ; vid.  AR.  II, 
p.  93.  96.  111. 

— 1.  23.  uli  — videtur].  Est  numus  Mamuni  Merwae 
cus.  a.  195  (i.  e. 

— 1.  26.  No.  XXI.  A.].  Vid.  Tab.  I.  Nunc  Univers. 
Rostoch. 

P.  30,  1.  h.  anno  CXCVIII.].  Nil  obstat,  quin,  quum  Adle- 
rus  a.  198  in  ipso  archetypo  legerit,  numus  ad  hunc  a.  198  re- 
feratur, sunt  ei  simillimi  numi  ejusdem  anni  plurimi.  A.  188?  sic 
Tychsen  Rostoch.  Addit.  I,  p.  20,  not.  et  p.  105  et  Introd . 
p.  70.  §.  8.  [Vid.  Recensio , p.  11**.  No.  285.]  — In  Mus.  So- 
ciet. litt.  Mitawiensis  ejusmodi  numus  servatur  cus.  Samarkand 
anno  197  distincte  expresso. 

— 1.  4 — 5.  Deo  et  per  eum  Muhammed  apostolus  Dei]. 
Male  haec  conjuncta  sunt  ab  Adiero. 

P.  3 1 , 1. 1 . No.  XXII.  A.].  Vid.  Tab. II.  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.  7.  ^jJ].  Sed  nimium  spatium  est,  quam  ut  in  eo 
hoc  numerale  latere  credam;  an  forte  1 ? Finale  j etiam 
ductui  illi  in  Tab.  aen.  obvio  magis  respondere  puto,  quam  ^ 
quod  fere  o.  scribi  solet. 
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P.  31,  1.  26  — 27.  Sed  — suboritur].  Sed  vid.  Th.  Chr. 
Tychsen,  Comm.  de  rei  numariae  apud  Arabes  orig.  p.  47. 

P.  32,  1.  2.  3.  — anno  CCII.].  Scrupulos  tollit  commentatio 
de  Mus.  Sprewitz.  [p.  66  seq.] 

P.  34,  1.  4.  j j pjL]  1.  pjU 

— 1.  11.  ^L»].  Num  excidit  j*  j*)? 

— 1.  18.  Quidni  0;.c:>? 

— adnot.  42).  j^UJ)].  An  forte  UJJ  vel 

4U  j^UJl? 

— adnot.  43.)  Legendum  1 fL.L].  Cf.  Tych- 

sen, de  rei  num . orig . p.  46.  Adlerus  scribere  voluit  aUJIL 

P.  35,1.  1.^1].  An  J^l? 

— i.  4.  *yJ\]  i. 

— i.  6.  U,il]  i.  «J^il 

— 1.  10  An 

— 1.  20.  **<£L)j/|.  Ex  Elmacino,  p.  130  supple. 

P.  36,  1.  1.  ^1]  1.  ex  Elmacino,  p.  130.  ^1 

(scii.  0>T  JO 

1.  3.  J leg.  ^ 

— 1.  5.  0Us]  leg.  djlis 

— 1.  11.  unde].  Sed  v.  Elmacin.  p.  124. 

— 1.  2 1 . Mamun — numorum.].  At  in  his  quidem  nec  antea 
Amini  nomen  unquam  additum  fuerat,  quantum  equidem  video. 

— 1.  24.  Natek  bilhak].  Sed  Makrisy  apud  Quatre- 
mere.  Mem.  sur  Vfigijpte,  1,  p.  310:  «il  lui  donna  le  surnom  de 
Sadid»  (j.jj*Jl) 

P.  37,  1.  2.  abscondidit  se  apud  ipsum  nuntius].  Verto:  clam 
et  ipse  nuntius  odium  (erga  Aminum)  concepit. 
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P.  37,  1.  10  — 11.  Hasem  Hasimae  [ leg . Hartamae  filius]. 
Recte  habet  ^ nisi  potius  ^ a.cj.i  legendum; 
v.  NN.  Kuff.  sel.  p.  51. 

— 1.2  3 — 2 4 . Imami,  principis  fidelium] . Etiam  apud  I b n - 

Kesirum  exstat  ^U,  nec  jam  video  quid  hanc  lectionem 

admitti  vetet.  Cf.  similes  titulos:  in  sigillo  Saidi 

Imami  Mascatensis,  rU  in  numis  Muwahhidicis, 

iustmlJ  in  numis  Alfonsi  VIII?  [v.  p.  196  seq.] 

P.  38,  adnot.  48),  1.  1.  nomen  fuit  uni  puellarum].  Male; 
apud  Elmacin.  p.  129  kJ,y*  Elamini  fuisse  dicitur. 

— — 1.  8.  lo]  1.  0>Lo 

P.  39,  1.  22  — 23.  quae  — nomine  suo].  Profer  O 
P.  40,  1.  11.  ense  eum].  Adde:  a tergo. 

P.  42,  1.  2.  No .XXIII. B.  Motavattkel  lilldh].  Leg.  billah ; sic 
in  Reiskii  versione  latina  est;  in  textu  arab.  Abulfedaeo  non  est 
nisi  Sed  apud  Herbelot  est  Motavakkel  billah. 

— 1. 23. No. XXIV.  A.].  Vid.Tab.II.NuncUnivers.Rostoch. 
P.  43,  1.  17.  Abu*l  — Abbasi].  Etiam  Raszi  audiebat  Abu- 

1-Abbas. 

P.  44,  1.  20.  No.  XXV.  A.  Elmacinum].  In  Taricli Salihy  est. 

— 1.  29.  Hunc].  Leg.  Similem,  at  anno  locoque  carentem. 
P.  45, 1.  6.  Tychsenius].  Tychsen,  de  num.  Arab.  Hisp.  p.  89. 

— 1.9.  Reiske].  NB.  voluit  R.  et  ^ L*JJ  ^ ) in 

numis  ipsius  Raszii  a.  322.  328  deprehendere  [Repert.X., p. 225]. 

— 1.  14  — 15.  cum  cognomine  Radi  billah]  ^LaJ)  i.  e. 
sic  jam  Reiske  in  Repert.  XYIII,  p.  4.  Reiskii  (?)  et 

Eicbhornii  de  hoc  Abul-Abbas  errores  v.  Rep.  XYIII.  p.  2.  4. 

— 1. 24.  No.XXFI.il.].  Vid.Tab.II.NuncUnivers.Rostoch. 

— 1.  30.  Ajj]\  ^j].  Conf.  j {j****^  iu 

numis  Samanid.  Ismailis,  cus.  Schaschae  a.  291. 

P.46,1.  14—21.  Celebrantur  — statuere  ausim]  dei.  — Wely- 
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el-daulet  est  Abu’l-Husein  el-Kasim  ben  Obeid-ullah,  Wezirus 
primus  Mutafzidi,  deinde  Muktefii. 

P.  46,  1.  23.  No.  XXVI,  B.  Mostasemi].  Nota  OyL  cele- 
brem ab  artis  scriptoriae  emendatione  vocari  et 

P.  47,  1.  10.  e^.l|]  1. 

P.  48,  1.  1.  XXVIII.  B.].  Cf.  numum  Muktediri  figura  or- 
natum in  Mus.  As.  [Becens.  p.  22**  No.  329].  Cf.  numisma 
quadratum  Tatarico-Mongolicum  in  Mus.  Fuchsiano  obvium  (in- 
cert.  No.  xxiv),  in  quo  item  leporis  figura.  Cf.  Tychsen,  In- 
trod.  p.  157. 

— 1.  15.  Zabzab ].  Viverra  Genetta  Linaei. 

P.  49,  1.  13.  denegasse].  Sed  v.  Wilken,  Chrestomathia 
Persica , p.  170. 

— 1. 19.  No.XXIX  A].V.Tab.II.NuncUnivers.Rostoch. 

— 1.  23 — 25.  . . . j — 0j>*j  4jyl].  Versus  2,  3,  4 
prorsus  detriti. 

P.  50,  1.  1.  LwJL»].  Nota  articulum!  Non  potest  hic  ferri; 
an  legendum 

— 1.  5.  Adde  *UjI 

— 1.  18.  Nisaburae].  At  si  vere  adsunt  in  ipso  numo 
bini  illi,  quos  Adlerus  pro  articulo  habuit,  apices,  alia  urbs 
quam  Nischabura,  hic  lateat  necesse  est. 

— 1.  22.  No.  XXX.  A.].  Vid.  Tab.  II.  Nunc  Univers. 
Rostocb. 

P.  51,  1.  1.  1. 

P.  53,  1.  21.  No.  XXXI.  A.].  Vid.  Tab.  II.  Nunc  ut  proxime 
sequentes  Samanidici,  Musei  Universit.  Rostoch. 

P.  54,  1.  2.  In  numo  est  j — Non  in  numo, 

sed  in  tabula  aenea,  in  qua  Adler  male  pro  posuit; 

in  exemplo  Mus.  Acad.  Petr.  est  ^ [Becens.  p.  41,  No.  10]. 

1.  5.  1* 


16* 


— 250  — 


P.  55,  1.  1.  No.  XXXII.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch. 

1.  5.  obscure. 

— 1.  11.  No.  XXXIII.  A.  nunc  B.].  Alterum  exemplum 
adfuit,  (v.  Supplement  p.  5,  No.  v),  quod  in  Museum  Univers. 
Rostoch.  transiit. 

1.  14.  ^LJL].  Vocabulum  hoc  laesum  et  paullo  ob- 
scurum neque  tamen  lectio  sollicitanda. 

— — numo  exst&f  ^ j 

— 1.  21.  XXXIV.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.  24.  guj}  obscurius. 

P.  56,  1.  16.  No.  XXXVI.  A.  Convenit  — regnavit].  Cf. 
Aurivillius,  p,  98. 

— 1.  20—22.  Cusus  est  — vocantur].  Ex  Herbeloto;  dei.; 
v.  me  in  NN.  Kuff.  select. 

P.  57,  1.  1.  XXXVII.  A.\  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.  5.  » » » »;  deletum  est. 

— — ‘ jAJ  1(0  1 . L ^ 

— 1.  13.  No.  XXXVIII.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch.; 
v.  Tab.  III.  — Vidi  hunc  eundem  numum  Petropoli  ab  ili.  Koeh- 
lero  mecum  communicatum. 

P.  58,  1.  10.  No.  XXXIX.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.17.  No.  XL.  A.].  V.  Tab.  III.  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.  20.].  In  A.  I.  qjj  pro  <jjl 

— — Ijs»  ujo].  Deest  item  1. 

— — CaJ\.  Numerale  fere  sic:  ~ habet. 

— 1.  22.  Christianae  918.]  In  M.  ext.  P.  I.  deest  aut 
aut 

— 1.  27  ai].  In  M.  II.  Post,  deest 

P.  59,1.  5.  omissae  sint].  Vide  me  ad  pag.  praeced. 
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P.  59,  1.  6.  No.  XLI.  A.].  Nunc  Universit.  Rostoch. 

— 1.  18.  No.  XLII.  A.].  Nunc  Universit.  Rostoch. 

— i.  20.  No.  XLIII.  A.  nunc  B.].  Item  Univers.  Rostoch. 

P.  60,  1.  l.XLIV.  A.].  Yid.  Tab. III.  Nunc  Universit.  Rostoch. 

— 1.  7.  < yl  0«^*].  IX’  130,  xxxix,  39. 

— 1.  22.  No.  XLV.  A.].  Nunc  Univers.  Rostoch. 

— 1.  25—26.  in  area  utriusque  partis  linea  una  additur']. 
Igitur  bis  occurrit  illud  vocabulum! 

— 1.  28.  Estque  hic  numus  idem  cum  Petropo- 

litano  [ Recens . p.  88,  No.  226].  Recte  conjeci  vocabulum  illud  non 
aliud  esse  quam  Iji.  Neque  tamen  numus  pro  uno  eodemque 
cum  Petropolitano  No.  226.  habendus.  [Cf.  Bullet,  hist.-philol. 
I,  p.  14  (No.  50.)]. 

P.  61,  1.  23.  principis  felicis].  Hunc  titulum  ei  post  mortem 
attributum  refert  Herbelot. 

— 1.  5 — 8.  Similes  apparent]  dei. 

— i.  7.  bL]  l.  jS&L 

— 1.  14.  No.  XLVI.  A.}.  Nunc  Univers.  Rostoch. 

P.  62,  1.  6.  XLVII.  A.].  Yid.  Tab.  III.  Nunc  Uuiversit. 
Rostoch. 

— 1.  7.  quinti]  1.  quarti,  sic  et  Adler  in  extremo  con- 
spectu hujus  operis. 

— i.  9.  ^4?]  h y 

— 1.  27.  Nomen  — memorat.]  Ad  El-Moti  billah  hunc 
numum  pertinere,  nullo  modo  satis  probatum  dari  potest,  neque 
magnus  Reiskius  erroris  accusandus.  Egometipse  meis  oculis  vidi, 
meis  manibus  trivi  numum  Musei  Pototiani  (Kasani)  ab  eodem 
Nuh  ben  Nasr  Bocharae  anno  335  cusum,  cui  nomen  Cha- 
lifae  0i£L*i)  sat  distincte  additum  legebatur.  Et  Petropoli 
vidi  numos  a Nuh  f.  Nasr  cusos  a.  335,  336,  337,  338,  340, 
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343,  in  quibus  4 jyL  ^iiLdl  clare  prostat.  Yide  hac  super  caussa 
S.  de  Sacy  in  Magas,  encyclop.  1816, .p.  189  in  Notice  du 
Kitab  etc.  et  Tychsen,  Additam,  p.  28. 

P.  63,  1.1.  No.  XLVIII.  A.].  Yid.  Tab.  III.  Nunc  Univers. 
Rostoch. — Cf.  et  Aurivill.  Tab.  III,  10;  vid.  Tychsen,  Introd. 
p.  77 ; est  etiam  in  numophyl.  (Fuchsiano)  nunc  Numophylac.  Po - 
totiano  Casani.  Yid.  Numophylac.  Potot.  p.  33. 

— 1.  3.  ined\.  Jam  edidit  Aurivillius. 

— 1.  4 De  Sacy  in  censura  Numoph, 

Poi.  legit  L,)  i.  e.  a.  308. 

— 1.  5.  Aera\  De  Sacy  in  censura  Schediasmatis  nu- 
mism.  Casan.  p.  5 (not.)  sibi  videtur  legere  a.  344. 

— 1.  11  — 12.  j*Ul  ^^1  4JU ].  De  Sacy  1.  c. 

[ita  legit]:  (pro  cjjjL)  aIL  (pro 

Cf.  me  in  Jen.Erganzbl.  1824.  No.  13,  p.  99  [v.  p.  125].  (Mus. 
Main.  p.  57.  Marsd.  p.  82). 

— 12.  JaUJ  lege:  <jLjL  nam  in  numo 

ipso  altera  vox  sic  habet:  jLjL 

P.  64,  1.  17.  aureus ].  Est  unus  in  Museo  Acad.  Petrop. 

P.  65,  1.  1.  Excursus  ii.]  Cf.  Erinnerungen  aus  der  Ge- 
schichte  des  Ostindisch . Handels , in  St.  Petersb.  Handelszeit.  1827. 
No.  41;  0.  G.  Tychsen,  von  dem  in  den  Gegenden  des  Balti- 
schen  Meeres  so  haufigen  Arab.  Silbergelde  in  Repertor.  YI.  p. 
182  sqq.;  it.  Reiske  in  Repert.X , 221  sqq.;  cf.  Adler, I, p.  22. 

P.  66,  1.  ult.  — p.  67, 1.  1.  urbi(bu)s  — Anderabe].  Maxima 
pars  in  Schasch  (s.  Taschkend). 

— 1.  6.  Astracan ].  Anachronismus! 

P.  69,  1.  10.  Vinetta\  hat  nicht  existirt.  S.  Beck’s  Re- 
pertor. 1823.  No.  3,  p.  227;  coli.  Gott.  gei.  Anz.  1825.  No  3, 
p.  29.  S.  auch  Rldtter  fur  litt.  Unterli.  1840.  No.  202,  p.  815; 
St.  Petersb.  Handelsz.  1827.  No.  41,  p.  164. 
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P.  69,  1.  12.  Julin].  Cf.  Gott.  gelehrte  Anz.  L c. 

— 1.  14.  Wisby].  St.  Petersb.  Handelszeit.  1827.  No.  42. 

P.  70,  L 4.  — distrahebantur].  Cf.  Storch,  Eistorisch-sta - 

tistisches  Gemdlde  des  Russischen  Reichs ; enthalt  im  4-ten  Th.  eine 
Geschichte  des  russischen  Handels  von  den  altesten  Zeiten  bis  zu 
Peter  d.  Grossen;  sed  vide  Schlozer  in  Nestor , II.  p.  281.  sq. 

— adnot.  69),  L 3.  Guthiland.  chron.].  At  vid.  Ledebur, 
p.  40.  not.  80. 

P.  73,  adnot.  76),  1.  4.  J]  i-  J 

P.  74,  1.  7.  645 ] 1.  654. 

— adnot.  77),  1.  7.  sed  unus  regnabat].  Verto:  simulque 
regnabant. 

P.  75,  1.  12.  No.  XLIX.  B.]  et  Mainoni,  No.xxxvi. 

— 1.  19.  equo  insidens].  Lancio  (. Lettere  sui.  Guf.  s ep. 
mon.  p.  64)  est  Muhammed  Borako  vehens,  [v.  p.  230]. 

P.  78,  1.  17.  No.  LIII.  a.  DGXXII.]  vel  623. 

P.  81,  1.  7.  No.  LVII.  B.  mundi].  Imo  vero:  sapiens. 

— 1.  10.  No.  LVIII.  B.].  Simillimus  huic  numus  est  in 

Museo  Lebzelteriano  Petropoli,  sed  rudioris  characteris  est  et 
habet  quibus  a Borgiano  differat.  Nimirum  cusus  est  in 
nomen  Chalifae  scriptum  est:  ; deest  ante 

— 1.  20.  Sic  et  Tychsen,  Introd.  p.  89.  In 

libro  de  numorum  Bulgharicorum  forte  antiquissimo  p.  45  hoc 
vitium,  pro  quo  scribendum  erat,  notaveram.  Nunc  video  ex 
exemplo  hujus  numi,  quod  Bibliothecae  Imp.  Petrop.  [Ermitage] 
est,  legendum  esse  v.  Beitrage , p.  50  et  Antiquitatis 

Muhammedanae  monumenta.  P.  I.  p.  10.  not.  14.  p.  75. 

— 1.  23.  In  numo Lebzelteriano  obscissum  plane 

est;  in  exemplo  Bibliothecae  Imp.  Petrop.  [Ermitage]  est 

P.  82,  1.  1.  0^'l].  Quidni  legas:  ? Grammatica  certe 
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requireret  . In  Lebzelteriano  quod  restat,  credo  fuisse 
In  exemplo  Petrop.  Biblioth.  Imp.  [Ermitage] : ...  yl  ...  ^>1 

P.  82.  1.  20—21.  Arte  — voluerit.].  Yid.  Castiglioni,p.  107, 

P.  83,  1.  7.  placide  incedens ] 1.  (a  Deo)  corroboratus. 

— 1.  13.  sed  etiam  eius  sub  auspiciis  editum  asserit]. 
dei.;  vid.  p.  81. 

— 1.  21—22.'  No.  LIX.  B.].  Tituli  — sequentes ].  Yid. 
Tychsen,  Introd.  p.  88. 

1.  25.  jfj]  1. 

— 3.27 jj].  Tychsen  legit  ex  integro 

exemplo  Gotting.  quod  vertit:  Praefecti 

principis  fidelium.  Vid.  Gomentat.  Gott.rec.  Yol.  III,  p.  99  seq. 

P.  84,  1.  9— 10.  ...  ^J]  1.  ex  exemplo  hujus  numi 

in  Mus.  As.  asservato.  Tychsen,  vol.  III.  1.  c.  (?) 

cus.ibid.(a.  649).  Laudatur  etiam  a Tychsen,  l.c.  similis 
numus /comi  cusus  a.  650;  it.  Sebastiae  651;  it.  Sebastiae  655. 
Etiam  in  Mus.  Fuchs.  est  hujus  generis  numus,  item  in  Mus. 
Acad.  Petrop.  [vid.  Recensio , p.  156,  No.  13  et  Opp.post.  msc. 
xxviii,  p.  74]. 

P.  85,  1.  7 — 8.  — illustrat].  Yide  et  Tychsen  in  Comment. 
Gott.  recent.  Yol.  III.  p.  98 , 99,  100,  101. 

P.  87,  1.  16.  No.  LX.  B.].  Vid.  Castiglioni,  No.  CXXX. 

— 1.  20.  Romano]  1.  Parthico;  v.  p.  115. 

P.  88,  1.  7.  No.  LXI.  B.].  Est  numus  Kukburii,  principis 
Arbelae;  cf.  Assemani,  Mainoni,  Marsden,  No.  CIX. 

— 1.  17.  J.*y].  Debebat  esse  1.  — 

P.  89,  1. 1 . No.  LXII . B.].  Et  in  Mus.  Asiat.  Petrop.  [Recens. 
p.  1 65,  No.  1 .]  Castiglioni  attribuendum  censet Aijubidis,  p.  liv. 

P.  90,  1.  3.  No.  LXIII.  anni  incerti].  Ann.  BCXXXI ; adi 
et  Mus.  Fuchsianum;  Castigl.  No.  CXL. 

— 1.  10.  J-KJI  S.h\  ....  y,J]  J.  » » » » S.U) 

P.  91,  1.  2.  No.  LXIV . B.  figurae].  Haec  autem  in  Tab.  non 
sunt  expressae. 
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P.  92,  1.  2.  dbjl]  1. 

— 1.  23  — 24.  Husam-ed-din  Timurtasch].  Barthelemy, 
No.  1;  Mus.  As.  [Recens,  p.  158,  No.  1]. 

— 1.  26.  Nadjm-ed-din  Alpi].  Adler,  II,  No.  65.  Niebuhr 
X,  8;  Repert.  XVIII,  p.  27;  Mus.  As.  [Recens,  p.  158]. 

— 1.  29.  Cotb-ed-din  Ilgazi].  Adler,  II,  No.  lxvi  — ii; 
Niebuhr,  X.  9;  Repertor . XVIII,  p.  44;  Mus.  As.  [Recens,  p. 
160,  No.  56.  Nov.  Supplem.  p.  269,  No.  5];  Barthelemy,  No.  5. 

P.  93,  1.  4.  Husam-ed-din  Buluc].  Adler,  I,  No.  xxxyi, 
II,  No.  xxviii;  Barthelemy,  No.  17;  Mus.  As.  [Recens,  p.  161, 
No.  7 — 9.  Nov.  Supplem.  p.  269,  No.  8 — 9];  Repert.  XVIII, 
p.  46;  Assemani,  No.  xxxix;  Barthelemy,  No.  14. 

— 1.  9.  10.  Nasr-ed-din — Ortoc].  Adler, I,  No.xcviii. 
xxxviii;  II,  No.  lxix— lxxii;  Mus.  As.  [Recens,  p.  162,  No. 
10  — 11;  Nov.  Supplem.  p.  72,  No.  10, a— 10,6,  cf.  p.  270]; 
Niebuhr,  X,  11;  Repert.  XI,  13  sq. 

— 1.  4—5.  Fachr-ed-din  Cara  Arslan].  Barthelemy,  No. 
11.  12;  Assemani,  No.  xxxvin;  Castiglioni,  No.  169.  (Tab. 
IV,  2);  Marsden,  No.  cxlyii;  [Recens,  p.  163.  Nov.  Suppi. 
p.  73,  No.  12,  a]. 

— 1.  9.  Nur-ed-din  Mahmud].  Adler,  I,  No.  xl;  II, 
No.  lxxiii  — iv;  Assemani,  No.  xxxviii;  Repert.  XI,  p.  11  seq. 
XVIII,  p.  35. 

— 1.  20.  Cotb-ed-din Socman].  Adler,  II,No.lxxv.&.5#4. 

— 1.  23.  filio]  1.  fratri;  v.  Castiglioni,  p.  196. 

— 1.  24.  Malee  es-SaleJi].  Adler,  II.  No.  lxxvi.  lxxyii 
(&6 17);  As.  Mus.  [Recens,  p.  163,  No.  1 3] ; Repert.  XVIII,  p.  18. 
64;  Assem.  No.  xcix. 

— 1.  28.  Malee  - el  - Masud — a.  621.].  Adler,  II,  No. 
lxxyiii;  Repert.  XI,  p.  21  sq. 

P.  94,  1.  13.  LXV.  B.]  est  in  Mus.  Riihl.  de  Lilienst.,  et 
Mus.  Mediol.  Castiglioni,  No.  clyi. 
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P.  94,  1.  24.  J^J].  Non  arabicum  est.  Vid.  pag.  seq. 

P.  95,  i.  3.  «UjL  jlsUuj.1I].  Sic  est  in  numo  Riihl. 

— 1.21  .al-Mostadibeamr  allah].  Sic  in  Marsden,No.cxn. 

— 1.  95.  1.  23.  No.  LXVI.B.].  Et  in  Mus.  Asiat.  [Recens. 
p.  160,  No.  6]  et  in  Mus.  Riihl.;  Mus.  Mediol.  Castiglioni, 
p.  160.  No.  CLV1II. 

P.  96,  1.  10.  vSlill]  1.  dlll 

— 1.  18.  UJJ].  SedReiske  l.c.  ^JlsJ).  Excidit  in Borg.  ^1 

P.  97, 1. 1 2 — 1 3.  No.  LXVII.  B.].  Haec  drachma  Miafarekini 
(excusa)}.  Yid.  Repert.  XVIII,  p.  45,  XI,  p.  10. 

— 1.  12.  lj®].  Hottingerus,  qui  similem  huic 

numum  descripsit  in  Cippis  Hebraicis  p.  159.  coli.  Tab.  IV, 
No.  3)  hunc  versum  legit:  J&il  (coronatus  sicut  pater  ejus); 

quae  sequuntur,  omisit. 

— 1.22  —23.  Incertus — posticae  partis.'}.  De  his  vide 
me  in  Jen . Eirganzbl.  [p.  104]. 

— 1.  24.  Miafarekini].  Sed  nomen  hujus  urbis  scribitur 


P.  98, 1. 10.  No .LXVIII.B.]  et  in  Mus.  As.  [Recens. p.  161]. 
— 1.19.  iJjP  Jc].  Hoc  an  recte  habeat,  magnopere  dubito. 

i 

Nunc  video  legendum  esse  (Js< 

P.  99,  1.  4.  Recte ] dei. 

P.  100,  1.  4.  No.  LXIX.  B.].  Cf.  Castiglioni,  No.  clxv. 

— 1.  20.  No.  LXX.  B.].  Castiglioni,  No .CLXXXIII] 
Marsden,  No.  cxlii. 

P.  101,  1.  1.  Ad  Ortocidas  etc.].  Castiglioni  Aijubidicum 
esse  censet  p.  LIV  et  p.  209.  [v.  p.  115.] 

— 1.  22.  No.LXXI.^.].  Vid.  Tychsen,  Introd.  p.  158; 
Castiglioni,  No.  clxviii.  Cf.  Marsden,  No.  cxxxi. 

— 1.  25.  Figura.].  Lancio,  p.  64  est  Muhammed  Bo- 
rako  insidens,  [v.  p.  230.  253.] 
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P.  102,  1. 1.  No.  LXXI.  B.  — ].  Quidni  legas  idque 
ante  vSlill  ponas?  — Nunc  video  ex  exempl.  Marsden.  re  vera 
esse 

P.  103,  1.  3.  No.  LXX1II.  B .].  Castiglioni,  No.  clxx. 
Mainoni,  No.  lii. 

— 1.  9.  ^c]  1.  je 

— 1.  15.  maledictus , qui  ...  ].  Vide  me  in  Erganzbl. 
d.  Jen.  A.  Lit . Zeit.  [p.  146]. 

P.  105,  1.  12.  1. 

— 1.  21.  No.  LXXIV.  j.c]  1. 

— 1.  23.  . . .].  Offendo  in  gemino  ^jJJ 

- — 1.  24. 

P.  106.  1.  4.  No.  LXXV.  B.].  Ex  dono  ili.  Olenini  duo  hujus 
numi  exempla  nunc  possidet  Biblioth.  Imper.  [Nunc  Ermitage]. 

— 1.  12.  jus?]  ? 

— 1.  19.  Nullus  — nitidus  est].  In  Elench,  Tychsen. 

penes  Lipsium  fuisse  legitur  hic  numus. 

■ 

P.  I.  Caput  et  aawj  ? 1 

P.  II.  in  Quadr. : ^oUl 

cUj)  ^jJ 
*yu-il  iSUil 
jJ  1 

Sup.  reliqua  attrita.  At  idem  Tychsen  paulo  post 

ait  ^ojlr  cusum  esse. 

P.  106,  1.  20.  No.  LXXVI.  B.].  Et  in  Mus.  As.  Petrop. 
[Recens,  p.  163,  No.  13].  Castiglioni,  No.  clxxiii. 

P.  107, 1.  14.  Hesan  Chepha].  Cf.  Pteiske  in  Repert.XI,  p.  12. 
P.  108,  1.  9 — 10.  figura  duplicis  aquilae].  Cernitur  etiam  in 

17 
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Hottinger,  Cipp.  Hebr.  p.  159,  Tab.  IV.  No.  5.  Cf.  titulum 
manuscripti,  quod  Mus.  Asiat.  histor.  Arab.  No.  532  est. 

P.  108,  1.  21.  No.  LXXXII.  B.\  Castiglioni,  No.  clxxiy. 

P.  109,  1.  3.  1.  ^jjJj 

j.a  1 ^U1  — j.*s?  trahe  ad  J^KJ)  «*IU) 

— 1.  30.  recensetur  xxvm  (xyiii)]  ex  Mus.  Dresd. 

P.  110,  1.  4.  No.  LXXVIII.  B.].  Castiglioni,  No.  clxxv. 

— 1.  27.  No.  LXXIX .].  Marsden,  No.  cxx;  v.  Cas- 
tiglioni, No.  clxiy,  ubi  hic  numus  recte  t«  rHusam-ed-din  Iuluk 
Arslan  attribuitur. 

P.  111,1.  3.  Figura\.  At  enimvero  est  ipsa  Martis  planetae 
imago.  Cf.  Fod.  Or.  I,  p.  9. 

— 1.  10.  Gasi].  Adest  in  numo  adhuc  vocabulum.  Conf. 
Castiglioni,  unde  (scii.  joUl)  vSlllJ  (?  L>)  jj  esse  apparet. 

P.  112,  1.  22  — 27.  Caput  — addi  curavit ] dei. 

P.  113,  1.  1.  Excursus  III.].  Cf.  supr.  p.  75  inf.,  Asse- 
mani  in  Mus.  Nanian.  1,  p.  31  sq. 

P.  116, 1.  7.  imago  centauri].  Est  signum  zodiacale  sagittarii 
v.  Specui,  ae.  in  Fod.  Or.  II. 

— - 1.  9.  Legimus  etc.].  Idem  Reiskius  sensit;  v.Bepert. 

xi,  p.  24  sq. 

P.  118,  adnot.  92)  1.  4.  1.  gf* 

— 1.  6.  ^L)].  Ex  sequentibus  patet  excidisse,  quod 
infra  habes  [1.  27]  is 

P.  119,  1.  12.  principis  — tenentis ].  Est  Mars  planeta. 

P.  120,  1.  7—8.  anno  DCLI ]?  Hulagu  a.  654  Oxum  trajecit. 

— 1.  22.  Gabtu]  dei. 
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P.  1 2 1 , 1.7.  No.  LXXX.  B ].  Forte  leg.  vel 

— 1.  8 ].  Forte  jL  Ii — . Ex  Mus.  Chaudoir. 

video  sic  omnino  legendum  esse,  nimirum  [v.  de  II - 

c han.  num.  p.  20  No.  41].  jii  ULl 

— 1.  9.  ^jlU  Lbj].  In  eodem  exemplo  Chaudoir.  ad  dex- 
tram in  obscuris  vestigiis  latere  videtur  supra  distincte  est 
vjlli.  At  quomodo  Mangu  (f  a.  658)  in  numo  Abagha-Chani,  qui 
a.  663  ad  imperium  evectus  ? — Nunc  lego  <x£L , trahendum  ad  J.U 

— 1.  25.  appellabantur].  Contrarium  in  aeneis  antiquis- 
simis deprehenditur. 


P.  122,  1.  24.  No .LXXXI.B.  anno  septingentesimo 
Annns  733  est,  ut  Diezianus. 

— 1.  26.  Alidarum  — Sehiitae].  Haec  deleantur, 

P.  123,  1.  1 .pag.  13  etc].  Cf.  FO.  1.  p.  225,  I.  21.  . 

— 1.  8.  rectius].  Persice  scilicet. 


— 1.  21. No .LXXXII.B.  ..!*))  Cf.  Tychsen, 

Introd.  p.  105.  Lege:  y, ; in  ductibus  autem  illis,  qui 

partem  areae  hujus  cingunt,  latent  artificiose  intricata  vocabula: 
rJ\  r,  , quae  cum  cUj!  jungenda  et  to  etc.  ante- 

ponenda sunt.  Cf.  num.  Gott.  in  Tychsen,  Comment.il.  No.  28 
et  29  et  ib.  p.  14,  ubi  et  Nanianus  laudatur. 

— 1.  27.  . . .].  Lego:  Estne  <-^Jf  referendum  ad 

[v.  de  Il-chan.  num.  No.  140];  sic  etiam  lego  in  Gotting. 

— 1.  28.  Reliqua  evanuerunt].  Lego  adhuc  LL 

P.  124,  1.  14  . . . .].  Si  hic  numus  convenit  cum  Borgiano  I, 
No.  LIV,  cusns  est  in  urbe  ^»[?];  vid.  me  in  Numophyl.  Pot. 
p.  38.  [At  v.  p.  230-  3.].  — 1.  16.  Similis  — LIV.].  Sed  hic 


titulo  I*»  auctus. 

P.  127,  1.  18.  Edris].  Adde:  I.  — Ibrahim].  Adde:  I. 
P.  128,  1.  5.  — Edris].  Adde:  II. 

— 1.  6.  a.  CLXXXVIII  ] ? 
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P.  128,  1.  2 — 3.  Abu*l  Abbasum  Abdallam ].  Adde:  I. 

— 1.  3 — 4.  Abu  Abdallam].  Adde:  I. 

— 1.  6.  Zeiadat  allah  I.].  Aur.  a.  211,  it.  a.  212.  Mars» 
den,  No.  cxcvn  et  cxcvm. 

— 1.  9.  Abu-Acal  Aglab J.  Adde:  II. 

— 1.  12  — 13.  Abud-Abbas  Muhammed].  Adde:  I.  Aur. 
a.  236.  Marsden,No.  cxcix.  * — Jakut  [ed.  Wiistenfeld,  Regist. 
p.  651.]: 

P.  129,  1.  3 — 4.  fuerunt].  Vid.  AR.  II,  p.  152. 

1.  10.  Abu  - Ibrahim  Ahmedem]  ^ (II) 

— 1.  14.  Zeiadat  allah II.]  jj  (II)cQj)  a.  250. 

— 1.  19  — 20.  Abu-Abdalla  Muhammed].  Adde:  II.; 
hujus  aureus  num.  a.  257.  Marsden,  No.  lviii. 

— 1.  23.  Abu-lshac  Ibrahim].  Adde:  II. 


— 1.  26.  Abu:l- Abbas  Abdalla].  Adde:  II. 

P,  1 30,  1.  1 — 4 (si  — differunt)]  dei. 

— L 6.  No.  LXXX1V.  B.].  Yid.  Tychsen,  Introd.  p. 
109  sq.  coli.  Add.  p.  414.  Beilagen  zu  Tychsen’s  Leben  von  Hart- 
mann,  p.  134,  135,  134  &,  148,  150.  et  Tychsen,  de  Defect . 
p.  79;  v.  me  in  Comment.  de  Mus.  Sprewitz.  [p.  41]. 


— 1.13.  ignoro].  Me srur  constat  et  nomen  proprium 
virorum  esse.  Yid.  et  Marsden,  p.  187. 

— 1.  14*  s..^JIj].  Num  [v.  Comm . de  Mus . 

Sprewitz.  1.  c.] 

— 1.  16.  ^c]  h 

— 1.  19.  Zeiadat  allahi].  Adde:  filii  Ibrahimi. 

P.  131,1.  2 — 4.  Additur  — occupavit].  At,  quaeso,  huic 
dicto  quis  auctorum  fidem  facit!  cf.  Tychsen,  Introduct.  p.  112. 

— 1.  5.  Alio]  legendum  c^lc 

— 1.  10.  quomodo].  Vid.  Hartmann,  Beilagen , p,  134 
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sq.  — Ego  vero  stupeo  quomodo  ipse  Adlerus  tam  manifesta 
fraude  mentis  suae  oculos  praestringi  passus  sit! 

P.  131,  adnot.  (100).  Airoldini ].  Etiam  Assemani,  II, 
p.  Lxm.  hoc  numi  monstrum  laudavit.  Aliud  specimen  hujus 
farinae  numorum  habe  in  Tychsen,  Addit,  p.  47. 

P.  133,  1.  18.  No.  LXXXV.  B.  j^\  ii-.].  Sed  v. 

Marsden,  I,  p.  346  sq.;  lego  j 

P.  134,  1.  22.  Abdallam  flium  Jasiri ] 1-  ^4  j*  «Ull  J./.C. 
Iasiri  est  error  e versione  Reiskiana  propagatus.  Cf.  Herbelot, 
art.  Abdalla , Morabethah.  In  numo  Muravedico  ah 
cuso  (Conde,  Tab.  III.  No.  5)  lego:  ||  cuji  ||  j* c || 

II 

P.  135,  1.  6.  No.  LXXXVI.  A.].  Ined.  v.  in  extremo  con- 
spectu hujus  operis  No.  lxxxvi.  A cel.  Koehler.  Petrop.  ectypon 
similis  huic  numi  accepi,  cusi  a.  5.  4.  in  a^L,  ut  videtur,  nam  fo- 
ramen in  ipso  urbis  nominis  loco  est.  Post  <ju)  etiam  additur 
sed  non  ple  est. 

— 1.  17.  Infra  est 

P.  136,  1.  9.  item , rex  potentissimus  Mauritaniae].  Verto: 
et  maximam  per  Maghrebi  partem  regnavit. 

— 1. 10.  No.  LXXXVII.  B.].  Num.  a.  cxvxiii.  vid.  Sup - 
piem.  p.  6;  inedit.;  v.  in  extremo  conspectu  hujus  operis;  cf.  Ad- 
ler,  I,  No.  lxxxvii,  p.  96  sq. 

P.  137,  1.  22.  Tomrut ] 1.  Tumert. 

P.  138,  1.  8.  principis  fidelium].  Conde,  p.  284:  Abdulmu- 
min  hunc  titulum  a.  528  assumsit. 

— 1.  16.  Jacob].  Vid.  ad  Deguignes,  Einleit. 

P.  139,  1.  1.  No.  LXXXVIILA.].  Vid.  Tab.  VI  (nunc  Mus. 
Univers.  Rost.)  et  Conde,  Mem.  p.  283.  Tab.  V,  2,  et  Marsden, 
No.  ccclxxiii,  et  Castigl.  No.  242. 
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P.  139,  1.  12.  ad  Ibn-Tomrut ].  Etiam  Dombay,  Mm.  p.  33 
sq.  hunc  numum  ad  Cj refert;  indeque  factum 

s+> 

esse,  ut  illis  in  terris  talis  numus  vulgo  ^j^s?  audiat.  Marsden 
No.  cccvlxxiii  ad  Scherifos  Maroccanos  retulit.  De  Sacy  meint, 
dass  weil  der  Name  Abdulmumin’s,  des  unmittelbaren  Nach- 
folgers  des  Mehdy,  sich  auf  ahnlichen  Mtinzen  (finde),  man  wohl 
annehmen  dtirfe,  dass  die  Mtinzen  die  keinen  andern  Namen  ais 
den  des  Mehdy  ftihren , auch  in  seine  Regierungszeit  gehoren 
( Journ . des  Sav.  1837,  p.  533). 

— 1.  23.  restituisse].  Conde  p.  284:  sie  kamen  zur  Zeit 
Abdulmumin’s  auf  und  wurden  a.  622,  oder  nach  anderen  624 
abgeschafft.  El-Kartas(apud  Dombay, Afmp.  35): 

1 4 J J £ 

S.auch  Dombay,  Geschichted.  Maurit.  Konige, II,  p.  212. 

— 1.  28.  Tunis].  Dombay  hujus  generis  numos  vidit 

cusos  ajLA.iL,  vel  4A^r  al.  quos  in  Mehdyi  memoriam  ab  ejus 
successoribus  in  Hispania  cusos  esse  censet. 

P.  140,  1.  4.  No .LXXXIX.A.].  Vid.  Tab.  VI.  Nunc  Mus. 
Rostoch. 

— 1.  22.  No.  XG.  A.  0 1- 

— 1.  27.  sexcentesimo].  Male  haec  legit  Adler.  In  numo 
superest:  „ j ^lc  a sinistra;  a dextra:  ***.. 

P.  141.  1.  8.  No.  XCI.  A.].  Nunc  Mus.  Rostoch.  Dombay 
hunc  Mamuni  esse  putat;  Munz.  p.  35.  Similiter  et  Tychsen, 
Introd.  p.  124;  v.  infra  Supplem.  p.  7. 

— 1.  14.  (j l^#Jl].  De  (jljsii  v.  Supplem.  p.  7. 

— 1.  23.  No.  xcii.  A.  a.  MXVI.]  1.  MXIV.  Cf.  Tychsen, 
Introd . p.  169.  Addit,  p.  57. 

— 1.  29.  Coranica].  Vid.  Tychsen,  Addit.  I.  p.  58. 

P.  142,  1.  1.  pL^I].  Superest  in  numo  vocabuli  praece- 
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dentis  ultima  littera  h.  d.  (ut  Tychsen,  Addit . p.  58).  Filius 
Imami  principis  fidelium  Abu’l-Abbasi  el-mansuri,  filii  Imamorum. 
P.  142,  1.  3.  ...  . ].  An  non  ? 

— ]..  5.  Yid.  Tychsen,  Addit . I,  p.  58**). 

— 1.  7.  ]•  An 

— 1.  15.  Achschiditarum ] 1.  Ichschididarum.  Cf.  num. 
aur.  in  Eichhorn,  Repert.  X,  p.  235.  XVIII,  p.  10;  Tychsen, 
de  Befect.  p.  90. 

— 1.  16.  Achschid\  1.  Ichschid. 

— 1.  17.  Tagagi.]  1.  Toghedsch. 

— 1.  25.  in  historia  universali ] p.  m.  100. 

djlc^SJ  3 [«^AA-l  l ^A»©'aJ  l Q La«.-0  ^aJ.  ^J.AAU.=kj 


^AAJ  V.0A.A.,©  ^bj 

kSLjLj,  J jm-tO  1-» V^l>— 1— *>j)  ^J^aJ  jj,  4,— 8_aIs^  lj 

3,-Lj  Jl\£  rLj}\  &L,  Si  L SLj 

j ^«.a Jl  LabJI  LLo^H 

oUjJi  £,U  ^li)  oU-Jl  J JJ/  — Cf.  Ainy,  III,  fol.  II; 
Ibn  Kesir  ad  a.  334,  ubi  eadem  fere;  Elmacin,  p.  219;  Fer- 
hengi  Schuury,  fol.  102  h.  Cf.  et  Ibn  Challekan,  p.  447  [ed. 
Wiistenfeld,  No,  700]  et  Dsehennaby,  p.  183.  Deguignes, 
II,  p.  158  et  me  ad  Castelli  Lex.  v.  [v.  Weil,  Geschichte 

d.  Chalifen , II,  p.  652]. 

P.  143,1.  12.  No.XCI/I.  A.\.  Vid.Tab.  V.Nunc  Mus.Rostoch. 

— 1.  13.  argenteus ] ? Imo  vero  ectypon  est. 

P.  144,  1.  20.  trademus\  [Adde]  Ja**mJ  ^j&LLJJ  cjjjL  jyaA\ 

riUJJ  num.  aur.  in  Lj^oaD  cus.  Marsden,  No.  cci. 

— 1.  21.  Abu  Tamin  Maad\  Aur.  el-Mansuria  a.  247. 

Marsden,  No.  ccn;  it.  a.  360,  Marsd,  No.  ccm;  Misr  a.  363 
et  364,  Marsden,  No.  cciv-  v;  a.  365,  Assemani  [No.  lxxxiy]. 

— 1.  23.  Abu-Manzur  Nezar\  Aur.  Misr.  a.  366. 
Wasit  (!)  a.  376.  Marsd.  No.  ccyii— yiii. 
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P.  144, 1.  24.  Abu-Ali  Manmr].  Aur.  a.  388  Damasci  cus.  in 
Mus.  Riihl. 

P.  145,  1.  8.  XGIV.  B.].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  13.  116. 
et  Castiglioni,  p.  269  sq.  281. 

— 1.  23.  4JU  ....  <uJuk«Jl].  Articulum  linguae  ara- 
bicae  genius  h.h  respuit.  — Emenda  ex  Makrisii  Hist.  Monet. 
ed.  Tychs.  p.  35.  — Lege: 

P.  146,  1.  11.  Mansuria  — Nilum].  Sed  vid.  Castiglioni, 

p.  281. 

— 1. 14.  Misrae]  1.  L anno  CGGLXV.].  Imo  345. 

P.  147,  1.  13.  No.  XCVI.B.].  Vi&.Num.  Kuf.  sel.l.Xo.  41; 
est  et  in  Mus.  Imperial.  Petropol.  Ermitage. 

— 1.  16.  j*£]l.  j**.  Castiglioni,  p 271;  Marsden, 
p.  209. 

— 1.  17.  amicus  Dei].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  117*). 
P.  148,  1.  6.  Gahirae].  Sed  enimvero^a*  et  ipsam  Cahiram 

indicat!  Castiglioni,  p.  270  Fostat  intelligit,  Marsden,  p.  197 
Kahiram. 

- — 1.  25.  No.  XGV1II . B.].  Simillimus  numus  aur.  sed 

a.  508  servatur  in  Mus.  Zwick.  Mosquae. 

P.  149,  1 6.  Duo  verba  arabica]  et  in  No.  xcix  et  C.;  cf. 
Castiglioni,  p.  173;  Tychsen,  Introd . p.  116.  c-Jlc  Jlc  et  p. 
117  aJLc  Jlc;  Assemani,  No.xxxii  sq.^olc  Jc>  Castiglioni, 
No.  227  ailc  jlc;  Marsden,  No.  ccxxiv  sq.  <ulc  jlc;  Sacy  in 
Journ.  d.  Sav.  1824,  Juillet,  p.  397  et  in  Journ.  Asiat.  1825, 

Mai,  p 182  djlc  Jlc:  crescant  s.  amplificentur  vexilla  ejus  [v. 
Index  s.  v.]. 

— 1.  22.  No.  XCIX.  A.  h.d.  leg.,  quatenus 
Chalifa  a.  524.  jam  mortuus  est. 

NB.  Aur.  cus.  Alexandriae  a.  525;  loco  Chalifae  Hafisz-lidin- 
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allah  gerens  nomina  Mehdyi:  ^«Uij  ?jI  j.»s?  ; 

(de  Sacy);  vid.  Journal  Asiat.  1825.  Mai,  p.  277  sq. 

P.  150,  1.  15.  No.  C.  B.  apparent].  Vid.  Tychsen,  Introd. 
p.  117.  not.* 

P.  151,  1.  27.  {j  I ^/.»0  I).  Cf.  Tychsen,  Introd . p.  151. 

— — dJU*  jdl  in  Mus.  Goth.; 

v.  Moeller,  Ep.  1824.  Sept. 

— 1.  28.  non  clare  leguntur].  Bene  b.  Tychsen, 

P.  152,  1.  14.  Male ftj.  Sed  annon  aliud  quid  latet  in  primo 
vocabulo?  crediderim  11 

— 1.  26.  Dubito  an  recte  translatum;  quidni 

jy. aU)  ? ut  sit  3-i  ChalifaeFatimidae;  an  vero  ^»^11  legendum? 
quo  facto  etiam  ad  Chalifam  trahendum,  ut  supra  1)  in 
alio  vitro. 

P,  153.  1.  10.  reperiuntur ].  Adde  Nanian,  No.  cx. 

— 1.  31.  veniant].  Mus.  Goth.  (v.  Moell.  Ep.  1824. 

Sept.) 

pji 

P.  154,  1.  15.  aerei].  In  Mus.  Riihl.  est  aer.  A.  I jLic 

jjjJl  iSUlI 

A.  II  evanuit. 

P.  155,  1.  21  — 22.  detritum].  Imo  omissum. 

P.  159,  1.  12.  usa  fuit].  Sic  et  Conde  censuit,  sed  hanc 
sententiam  damnant  numi  Nanian.  a.  100  et  Hallenb.  a.  107  cusi 
aliique  ante  a.  138  cusi 

P.  160,  1.  15.  signaverit ].  Cf.  Conde,  Mem.  p.  250. 

P.  163,  1.  11.  No.  GUI.  A.].  Vid.  Tab.  VII  Nunc  Mus. 
Rostoch. 

17* 
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P.  163, 1.  26.  Sic  distincte. 

P.  164, 1.  7.  CIV.  B.].  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  137.  infr. 
Est  Hamudides. 

— 1.  14.  Nomen  obscurum].  Num 

— 1.  22 ] tlJ.5  — imo  = 

443;  v.  Castigl.  p.  302  sq. 

— 1.  24  — 28.  Muliammed  — noster].  Haec  corrigenda. 
Vid.  Marsd.  p.  329. 

P.  165,  1.  2.  Chairan].  Vid.  Tychsen,  Ar.  Hisp.  p.  84. 

1.  24.  1 -)  j 1. 

P.  166,  I.  1.  Numus  XGIT\.  Est  Hamudides. 

— 1.  7.  Reliqui  duo]  sunt  Fatimidici. 

P.  169,  1.  2.  excusi].  De  Christianismi  et  Islamismi  symbo- 
lis conjunctim  obviis  in  numis,  vid.  Michaelis.  N.  Bibi.  I, 
p.  52  sq. 

P.  170,  1.  1.  Byzantinorum].  Vid.  Melanges  de  numismatique 
et  d'histoire,  parMarchant.  Paris,  1 8 1 8 et  Gott.  gei.  Anz.  1819. 
No.  15;  y.  Assemani  in  Meni,  sopra  le  monete  Arabe  effigiate, 
p.  434  sq. 

— 1.  3.  regn.  a Ghr.  775  — 780.].  Regnavit  sub  Chali- 
fatu  Mehdyi  a d.  14  Sept.  a Chr.  775  = H.  158,9  — 8 d. 
Sept.  780  = H.  163,4. 

— 1.  8.  cernitur].  Castigl.  No.  cclxxviii  (Tab.  XV. 
No.  6). 

— 1.  11.  adn.  90.].  Adde  Castigl.  p.  325. 

— 1.  13.  reperiuntur].  HXcoiroX.  Heliopolis  urbs  Coele- 
Syriae;  v.  Callenberg,  II,  p.  370.  Est 

— 1.  14.  Damasci].  Non  ita  est. 

— 1.  15.  No.  GVI.  B.].  Vid.  Castigl.  p.  320. 

— — jj\.s]  1.  j.jL  moneta  proba. 
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P.  170,  1.  30.  jix.5]  ? 

jjli]  1.  JjU 

P.  171,  1.  12.  CIX.  B.].  Cf.  Mainoni,  p.  124  inf. 

— 1. 15.  jfjU  ju£].  Quidni  j.*s?  ensis Muhammedis? 

«3 

Nunc  lego:  ||  et  Muhammedem  puto  esse  filium  Mer- 

wani  fratrem  Abdul-meliki , praefectum  Armeniae  et  Mesopo- 
tamiae, cujus  urbs  Harran  est. 

— 1.  19.  In  margine ] a sinistra. 

— — Muhammed].  A dextra:  (campanae  sus- 

pensae, ut  videtur,  figura).  Tychsen,  Introd . p.  144. 

— adn.  1.  2.  Scilicet  quia  prius  jjU  legendum, 

hoc 

P.  172, 1.  1.  No.  CX.  B.]  et  Marsd.  No.  ccc;  vid.  me  in 
Journal  Asiatique,  1825.  Mars.  p.  140  sq. 

— 1.  6.  lectu  difficilis'].  Vid.  Tychsen,  Introd.^.  144,  qui 

ita  legit : ^ ^ J I js>  <yl  ^ in  nomine  Dei  hic  (qui)  credit  et  bap- 

tizabitur. Perperam.  Puto  sic  potius  legendum:  „ „ Jl  <y)  ^ 

— Jakut:  2) Lj  ^ i vel  potius 

legendum  ^ (p)  ^ (i) 

isadj  (f*1)  ^LjJl  Ol^aJ) 

<!;**»*  (°)  u^s  £f°  u^j  (**)  **aLJJ 

J ^J-aJ^  ^^.a]  1.J  ^|>a» 

— jlil  J.L  ^JL  [ilstJj]  jL^J 

oj**>  = jUaj  <u»L).  [v.  ed.Wiistenfeld,  IV,  p.  797-8]. 
An  hic  ^ ^>c  latet? 

— 1.  22.  Vindicandi  etc.].  Qui  potest?  quum  nomen  j*c 
*£llit  gerant. 
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P.  178, 1.  5.  No.  GXI.  B.  numero  centenario'].  Tychsenio, 
de  orig.  p.  33  omissus  videtur  numerus  millenarius.  A 1098 
Graecorum  est  Chr.  786. 

— 1.  6.  Numi  Regum  Georgiae].  Cf.  de  his  numis  me  in 
Com.  pag.  seq.  laudata,  p.  21  sq. 

— 1.  10,11.  Amo  autem  DCXXIII]  Chr.  1226. 

— 1.  11.  Gelal-ed-din  Mancberni].  Obiit,  a.  H.  628  = 
Chr.  1230. 


— 1.  20.  Mancberni].  Adde:  vel  tempore  Hulaguidarum. 

— 1.  24.  tribuendos  esse].  Sed  cf.  Tychsen,  Arab.  Hisp. 
pag.  91  et  Com.  II,  p.  8,  not. 

P.  174,  1.  7.  cogniti  sunt].  At  vide  me  in  Commentat.  de  ti- 
tulis Chanor.  hordae  aureae , p.  22. 

— 1.  12.  CXII.  B.].  Cf.  Tychsen,  Arab.  Hisp.  p.  90. 

— 1.  17.  (ilii)].  Barbarismum  redolet  hoc  lilii)  pro  S.L. 


Vid.  me  1.  c.  p.  21,  not. 

— 1.  18.  Gelal-eddunia  vaddin.].  Del.  punctum,  scii, 
pertinent  ad  ea,  quae  sequuntur. 

— 1.  20.  A ...  ].  Dixeris  in  numo  esse  Aiv  = 817;imo 

vestigia  tou  1 . 


JuU. 


P.  175,1.  2.  ^laJl].  ^kLJJ  ab  Arabismo  alienum  est;  mallem 


— 1.  3.  Gelal-eddunia  vtfd-din.].  Del.  punctum. 

— 1.  7 — 8.  Gelal-eddunia  vcdd-din\.  Del.  punct 

— 1.  13.  CXIILB.].  Vid.  Castigl.  p.  349.  — Exstat 
etiam  in  Mus.  Pflugiano,  margine  proh  dolor ! et  ipse  mutilatus. 


— 1.  19.  vSUll].  Vid.  ad  pag.  174. 

— 1.  20.  (^klj)].  De  his  dubito. 

P.  176,  1.  6—7.  Anno  Christi  1247. ].  Sed  vide  Adlerum  in 
extremo  conspectu  hujus  operis. 
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P.  176, 1.  d.No.CXIV.B.Numiquatuor].  Cf.  Casti gl.  p.  350 
— primus  et  secundus  Tychseniani  numismatis  sunt  non  Borgiani. 

— 1.  13  JAll)  iyil  £Uil].  Debebat  esse:  Jl^U)  «ilJU 

— 1.  14.  Gelal-ed-dmia  vcdd-dmdat  vcdd-din.].  Del. 
punctum. 

— 1.  15.  ^tufcUjkb].  De  veritate  horum  duorum  voca- 
bulorum dubito.  Tychsen,#^.  Jr.p.  90  ita  legit: 

4.*oIj|  cjjjl  ^c)  ^Imil  jLoli 

— 1.  18.  titulus  Mancbernii ] dei. 

■ — 1.  20— 21.  ad  eundem  Gelal-ed-dinum  Chovaremiae 

Imperatorem ] dei. 

— 1.  24.  Nara  David ] dei. 

— 1.  25.  numum  Tychsenianum] . Cf.  Tychsen,  Arab . 
Eisp.  p.  91  et  Mus.  Euhi.  (Tychsen,  Elench.) 

p.  177, 1. 1.  (^UJ  jlLJJ]  l.  oKlli  a£L. 

— 1.  2.  Gelal-ed-dmia  va^d-din.].  Del.  punctum. 

— 1.  3.  Nara  filius].  Imo  vero  <UoJ  jLu  ? sic  est. 

— 1.  16  — 17.  tribuendum].  Tychsen,  Arab.  Hisp.p.  91. 

P.  178,  1.  4.  ad  regem  Georgium  IV.].  Quidni  ad  tertium? 

— 1.  8 — 10.  — quem  Imperator]  dei. 

— 1.  18.  CXK  B.].  Vid.  Tychsen,  in  Comment.  Gott. 
ree.  Yol.  III.  p.  108  et  meas  Beitrage , p.  53  sq.;  est  et  in  Mus. 
Euehle  de  Lilienstern. 

— 1.  20.  signatus].  Adde,  in  honorem  Arghuni. 

— 1.  25.  cUJ)]  1.  aJJ 

— 1.  27.  expressa  erat].  Infra  «uUl,  adesse  videtur. 

— 1.  28.  mongolicas ].  Uiguricas;  vid.  Klaproth,  II, 
536  sq.  — Penes  D.  Amburger,  numus  arg.  est,  eadem  in 
Av.  inscriptione  Uigurica  (i.  e.  Mongolica),  scii. 
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Chaghanu  d.  i.  des  Chakans 
Darugha  Statthalter 

Arghun  Chan  Arghun  Chan. 

deledkagiiliiksew  — Gepragtes  (d.  i.  Miinze) 

— Arghun 

Sed  in  A.  I.  <d)  1 

41)1 

J 

JM.  supra* 

f / &•* t f , r puto  a.  685. 
infra  „ 

[Cf.  Fraehn,  de  Il-Ghamnm  s.  Chulaguidarum  numis  Comment , 
p.  27,  No.  82.]. 

P,  179,  1.  4.  Est  is  Ghasani  Mahmudis. 

Tychsen,  Comment.  II,  p.  18;  Ar.  Hisp . p.  94. 

— 1.  10.  CXVI.  B.\.  Cf.  Tychsen,  Introd.  p.  143. 

P.  180,1.  6.  UAi*].  Lego: 

— - h 7.  Lego: 

— 1.  9.  gfjj]  ? Hunc  versum  Lanci  sic  legit:  ji 

<3  l*  J ® eWuomo  erro  se  tardato  ebbe  il  socorri « 

at  pellegrino  [v.  Trattato,  II,  p.  140]. 


1.  10.  Duo  ultimi  versus  legendi  sunt: 

J "is  ^=>  JU  Ol^o^l  — uti  prostant  Cor.  XX:  106. 
1.  23."  Mallem 

1.  26.  ^j^UJ)].  An  ^j^LJl  ? 


P.  181,  1.  9.  (mea)  et  auxilium]?  Imo  vero  pro  nomine 
possessoris  habendum  esse  mihi  videtur, 

— 1.23  — 24.  1.  jr^;  sic  et  Lanci. 
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Supplementum  Numorum  Culleorum. 


P.  3, 1.  2.  No.  I .]  In  Mus.  Univers.  Eostoch.  non  transiit. 

— 1.  9.  No.  II.].  Nunc  Univers.  Eostoch.  Est  et  in  Mus» 
Pfhigiano,  sed  ibi  in  inf.  A.  II.  est  siglum 

— 1.  13.  Numeral.  unit,  neutiquam  est  sed 

(ergo  a.  161).  Intellexi  id,  numum  hunc  ex  Mus.  Univ, 

Eostoch.  meis  ipsius  oculis  usurpans. 

P.  4,  1.  7.  No.  IV.].  Nunc  Universitatis  Eostoch. 

— 1.  8.  Motadedi  CJialifae]  dei.;  1.  a barbaris  (i.  e.  haud 
dubie  Bulgharis  Wolganis)  ad  similitudimen  numi  Ismailis  I.  Sa- 
markandae  a.  281  cusi  effictus.  — Est  Samanidicus? 

1.  22.  ^«a.A.a.e]  1« 

P.  5.  1.  2.  No.  V.].  Nunc  Univers.  Eostoch. 

— 1.  6.  No.  FI.].  Nunc  Univers.  Eostoch. 

— 1.  12.  jjXall].  At  enimvero  in  numo  quondam  Ad» 
leriano,  nunc  Univers.  Eostoch.  nomen  Chalifae  cUjL  0iXll  legi. 

— 1.  16.  No.  FUI.].  Nunc  Univers.  Eostoch. 

— 1.  20.  No.  IX].  Nunc  Univers.  Eostoch. 

P.  6,  1.  3.  Aera  detrita].  A.  320,  ut  videtur. 

— 1.  13.  rasissima ] dei. 

— 1.  17.  No.  XIV.]  et  in  Mus.  Matrit. ; v.  Conde, 
Tab.  mi.  3. 


Tab.  I.  No.  XX,].  Nunc  Univers.  Eostoch. 

Tab.  II.  No.  XXXVI.].  Univers.  Eostoch. 

Tab.  III.  No.  XLVIII.].  Univers.  Eostoch.  a.  308?—  Der 
Name  des  Prageortes  im  inneren  und  der  grosste  Theil  der 
Worter  der  ausseren  Umschrift  fast  ganz  verflacht  und  tritt  bei 
weitem  nicht  so  deutlich  hervor  ais  man  nach  diesem  Kupfer- 
stich  glauben  solite. 
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Tab.  III.  No.  XLIX.]  et  Arrig.  No.  84. 

Tab.  IY.  No.  LXV.]  et  in  Mus.  Riihl.  de  Lil.  et  Mus.  As. 

— No.  LXVI .]  et  in  Mus.  As.  et  Riihl.  Mar sd.  No.  exi. 
Tab.  V.  No.  LXXIX ] et  in  Mus.  Pemb.  P.  2.  Tab.  91. 
Tab.  VI.  No.  LXXXVIII.]  Univers.  Rostoch.  et  in  Mus. 
Riihl. 

Tab.  VII.  No.  CV.]  Castigl.  xv.  6.  et  in  Mus.  Heydeken. 
Tab.  VII.  No.  CVI.]  et  in  M.  Heydeken.  Castigl.  xvx,  10. 
Sestini,  Tom.  H.  Tab.  v.  No.  8. 

— VII.  No.  CFZI.]  et  apud  Sestini,  Tom.  II.  Tab.  v. 
No.  6 et  7 et  apud  Tanini,  Tab.  x.  No.  6.  p.  416. 

Tab.  VII.  No.  CXIII.]  in  Mus.  As.  [Ilee.  p.  541,  No.  4.] 


Cifrae,  v.  No.  LXXVI. 
aJj.«  in  numis  p.  11. 

Adler  quia  ipse  delineabat  numos,  factum  est  ut  No.  58 
appareat  pro 

NB.  No.  CII;  No.  CXVI. 

Niebuhr,  Tab.  X,  8 = Adler,  II,  95. 

Notanda. 

T.  II.  No.  XXIX. 
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VII. 

De  numis  Orientalibus  in  Numophylacio  Gothano  asser- 
vatis commentatio  prima  etc. 

Editio  altera  aucta  et  emendata.  Auctore  J.  H.  Moellero.  Gothae,  1826. 

P.  4,  1.  14.  (ante  Aloslemicos  esse  judicans].  Nonnullos  quidem. 
P.  8,  1.  18.  No.  7.].  Krafft,  p.  12. 

P.  9,  1.  12.  No.  II.].  Krafft,  p.  29. 

— 1.  13.  Omar\  dei. 

P.  9,  1.  15. Omar ] dei.  Vid.  Krafft,  p.  29. 

— 1.  28.  <uJ]l.  <jU  — potentia ] 1.  arbitrium. 

— adn.  *)  1.  1.  Cfr . Fraeltn  in  Journ.  Asiat.]  Ex  hac  dis- 
sertatione reliqui  etiam  hujus  generis  numi  allegandi  fuissent. 

P.  10,  1.  7.  De  alio  mimorum  genere  etc.].  Ut  illi  in  pro- 
vinciis Persicis,  sic  isti  in  provinciis  Graecis  cusi  sunt;  cf.  de 
numis  Arab.  Chosr.  p.  6.  inf. 

— ..  13.  No.  III.  interpretari  non  audeo].  Puto  esse  ju*J 

M\  Jac  cUjI.  [Cf.  Tiesenhaus.,  p.  5.  No.  31]. 

— 1.  1 6 . justum  pondus  (est  numo)].  Verte:  justi  ponderis 
(numus). 

— — 1.  22.  1.  jjpoA»©,} 

P.  11,  1.  3.  1. 

— ].  7.  _/>L]  f._^L  [cf.  Tiesenhaus.  p.  2,  adn.  I]. 

— 1.  17.  adhuc  — videtur].  At,  vid.  de  Sacy,  de  papyr. 


Arab. 

P.  13,  1.  1.  h vjlTjJl  yA 

P.  14,  1.  2.  ^1]  1. 

— adn.  (14).  O^c]  1.  Ij.6? 

P.  15,  1.  5,  ad  El-Mossdb]  dei. 
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P.  17,  1.  4.  1. 

P.  19,  1.  6.  j\  1. 

P.  20, 1.  10  et  p.  25, 1. 11.  e sociorum  ordine].  De  ii*Jl  Jp) 
v.  AR.  I.  p.  298. 

P.  21,  1.  2—3.  in  novo  proelio  Schebib  interfectus  et].  Verte: 
Ghasala  (uxor  Schebibi  v.  inf.  in  not.)  occisa  est,  Schebib 
autem. 

P.  22,  L 2.  j.jj*].  at  vid.  p.  seq.  1.  3. 

— 1.  5.  LJ j l»]  1.  O j i=» 

P.  23,  1.  11.  1. 

r r 

— 1.  14.  Suvid]  1.  Soweid? 

P.  24,  1.  1 — 2.  Ssikilia  ab  Atha]  1.  Ssikilia  expugnata  est  ab 
Atha. 

1.  4.  4 ^»>lj]  1. 

— 1.  9.  avasi]  1.  Ausy. 

P.  25,  1.  8.  e sociorum  ordine[  1.  ex  Soffensibus  [v.  sup.  ad 
P.  20,  1.  10]. 

l.  9.  1. 

— ].  ii.  di.il]  i.  iiiil 

P.  26,  1.  19.  a.  79=698 ].  Adde:  a.  79. 

— 1.  21  — 22.  Introd.  p.  42.].  Adde:  (p.)  54. 

— L 22.  Th.  Chr.  Tychsen].  Com.  I,  p.  111;  de  Ar. 
Hisp.  p.  87. 

— 1.  25.  a.  80=699.].  Adde:  a.  80 


OJ.&A  Lj 

x** 

l*At .9 
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P.  26,  1.  28.  ejusd.  a.]  L a.  81;  adde 

— 1.  32.  a . 82  = 701.].  Adde:  a.  82. 

— — o Jlj 

P.  27,  1.  5.  a.  84  = 703.].  Adde:  a.  84. 

~~  ~~  sj+t 

— 1.  7 — 8.  Ar.  a.  86  = 705.  — Marsden,  l.  c.  p.  5.] 
At  hi  numi  possunt  etiam  Walidi  I.  esse. 

P.  29,  adnot.  7)  1.  3.  rege  Ssinorum  Ibn  ocht\  1.  lilio  sororis 
Regis  Ssinorum. 

P.  31,  1.  9.  ^1]  1. 

P.  34,  1.  13.  a.  89  — 707.].  Adde:  a.  89.  &L.J. 

P.  35,  1.  1.  No.  VII.].  S.  die  nicht  edirte  Kupfertafel. 
No.  II. 

— l.  5.  i.  dLji 

1 ^ Os 

— 1.  19.  O^j]  1. 

P.  36,1. 11—12.  Ejusdem  anni  sunt].  Adde:  a.  90.  O^^aaJ  Ij 

— 

— 

— * 1.  13.  Isthachar (?) ] non  est  dubium. 

— adn.  3)  — pronuntiandum  est  Nahr-tira].  Hoc  ipse 
jam  monueram  de  Mus.  Sprew.  p.  11.  not. 

P.  37,  1.  2.  a.  91  = 709.].  Adde:  a.  91:  * jj* 

— — 

— — (j  L 

— L 7.  AE.  ejusd.  a.  ...  ].  Quid  ita?  est  a.  104. 

- — 1.  10.  a.  92=710.].  Adde:  a.  92. 


1.  15.  Tsimra]  1.  i 
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P.  37,  1.  18.  a.  93  = 711.].  Adde:  a.  93. 

— 1.  19.  Ar.  ejusd.  a.  Fraehn,  2-ter  Ber.  p.  16.  not.\ 
dei.;  est  idem  cum  nurno  a.  83. 

— 1.  20.  a . 94  = 712.].  Adde:  a.  94. 


— — — J jJ  L*a.O 

— 1.  22.  No.  VIII.].  S.  die  nicht  edirte  Kupfertafcl 
No.  III. 

— adn.  1),  1.  2.  1. 

P.  38,  adn.  2),  1.  2.  kiJ]  1.  kJ 

P.  39,  adn.  1),  1.  1.  Jakuti ] 1.  Jakut. 

P.  41,  1.  2.  a.  55  = 775].  Adde  ad  a.  95:  kJy 

— 1.  13  — 14.  pro  Imo  vero  legendum  u~jU 

— 1.  18.  Nesef  ].  Legendum  esse  dixi  in  Jen . Ergbl. 
1824.  No.  13,  p.  102.  [p.  129]. 

— 1.  23.  Tsimra ] I.  o^^Jl.  Adde  ad  a.  96: 

Jyi  l mi  j L.wv  I ^ J 

— 1.  25.  a.  57=  775.].  Ad  a.  97  adde: 

— 1.  33.  a.  98=716.].  Adde  ad  a.  98:  ,ukAJ 

P.  42,  1.  1.  2-ter  Bericht,  p.  17]  ubi  rectius  legi 

— 1.  2.  a.  99=717.].  Ad  a.  99  adde:  LJ^, 

— 1.4.  a.  100  = 718.].  Ad  a.  100  adde: 


— 1.  8.  a.  102  = 720.].  Adde  ad  a.  102:  ; v.  A7o?;. 

p.  10. 

— 1.  10.  a.  103  = 721.].  Adde  ad  a.  103:  i^L 

— 1.  20.  a.  105  = 723.].  Adde  ad  a.  105: 

IstJj  L 

— 1.  22.  a.  106  = 727.].  Adde  ad.  a.  106:  jUtijSL, 
aur.  inc.  loc. 
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P.  42,  1.  26.  a.  107=725.].  Adde  ad  a.  107:  ad 

a.  108:  5 ad  a.  109:  L 

— 1.  28.  No.  IX.].  S.  die  unedirt  gebliebene  Kupfertafel 
sub  No.  Y. 

P.  43,  1.  5.  ......  ] 

— 1.  7.  Ejusdem  anni  sunt].  Adde  ad  a.  110:  , 
et  aur.  absque  loco  (Nani an.)  p.  XVII,  No.  1. 

— L 8.  p.  19.]  1.  p.  14  sq. 

— 1.  11.  a.  111  = 729.].  Adde  ad  a.  111: 

— 1.  12.  a.  113  = 731.].  Adde  ad  a.  113:  aer.  , 
ad  a.  114:  LJ^> , ad  a.  115: 

— 1.  14.  a.  116  = 734.].  Adde  ad  a.  116:  U^;  aer. 

P,  43,  1.  16.  Hemss].  Recte! 

P.  44,  1.  2.  a.  118  = 735.].  Adde  ad  a.  118: 

— 1.  22.  a.  123  = 740.  Vaseth (?) ] . Est  cus.  jJL? 

— 1.  29.  a.  125  = 742.].  Adde  ad  a.  125 

P.  45,1.  3.  No.XZX  S.  die  unedirt  gebliebene  Tafel  sub  No.  IV. 

P.  48,  1.  10.  AE.  eod.  a.]  a.  126  aur.  (Marsd.) 

— 1.  18.  a.  128  = 745.].  Adde  ad  a.  128:  jiL> ; 

ad  a.  129:  q^jiL> 

— L 19.  a.  130  = 747.].  Adde  ad  a.  130: 
aur.  absq.  1. 

— 1.  20.  Ar.  ejusd.  a.  Sarendsch.  Fraehn,  Num.  or.  Pot. 
p.  15].  Est  a.  102  ; v.  Nov.  Syrnb.  p.  10. 

P.  49,  1.  11.  anno  132  H.].  Hunc  annum  et  Sojuty,  Hist. 
Aegypt.  fol.  m.  215.  a.  indicat. 

— 1.  16  — 17.  Damask.]  1.  j*L«o 

Dschaber(?)]  JL  NB.?  JU 

P.  52,  1.  12.  a.  104.]  1.  107 
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P 52,  1.  14.  a.  124.].  Ad.  a.  JIO  (Mus.  As.  [Ree.  p.  13, 
No.  58],  a.  118  (Sprew.),  a.  123  (0.  G.  Tychs.),  a.  125  (id.), 
a.  136  (Acad.  Petr.  [ Rev . p.  19].  Ad  sequentes  Hispanos  addidi 
quos  praeterea  ipse  vidi. 

— 1.  21.  Num.  Reg.  Par.].  An  hos  nuraos  Paris,  auctor 
ipse  vidit? 

— adn.  1.  1.  a.  96.]  1.  a.  92. 

— — 1.  2.  Conde].  Imo  Casiri. 

— - — 1.  6.  sed  dubito].  Non  dubium  est,  quin  Anda- 

lusiae  cusus  sit. 

P.  54,  1.  28.  a.  282.]  1.  a.  287. 

P.  55,  1.  6.  p.  80.]  1.  p.  248  (sed  anno  dubio). 

— 1.  9.  a.  339]  vel  a.  337. 

— 1.  16.  o ^pjJ)].  Quidni  *J/>jJJ? 

P.  55,  1.  20.  4JJ)].  Quidni  at  vid.  Moeller,  p.  seq. 

P.  56,  1.  13.  Conde]?  huj.  aer.  potius  a.  356  videtur  esse. 

— 1.  17.  a.  366  s.  99.  Andalos].  Imo  (a.  375). 
adest;  cf.  Tychs.  Intr.  p.  133. 

— adn.  2)  1.  3.  ut  mihi  videtur].  Bene. 

P.  57,  1.  8.  No.  XX.  (vid.  tdb.)].  Hoc  quid  sibi  vult? 

— 1.  9.  vid.  tdb.].  Ubinam? 

— 1.  12.  £ et  1.  16.  j.«o].  Scito,  ejusmodi  diremtionem 

L 

syllabarum  vocabuli  plane  insolitam  esse;  h.  d.  legendum: 

j* 

Amir;  v.  Pullet.  II.  No.  21,  p.  330. 

— 1.  25.  I.  c.]  1.  p.  327. 

— Tychsen,  Introd.  p.  133.].  Vid.  me  ad  hunc  annum. 

— 1.  inf.  adde:  Argent.  a.  397;  Marsd.  p.  327.  De 
aereo  autem  Tychsen.  vide  me  ad  h.  a. 

P.  58,  1.  14.  AE.  a.  403  (?)  — no.  346].  Cusus  est  Deniae 
a.  475;  ergo  non  est  hujus  Clialifae. 
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P.  60,  1.  1.  No.  XXXV.].  Similem  etiam  sistit  Bary,  Tab. 
22.  No.  11. 

P.  61,  1.  4.  1.  Bep . XVII.  (pro  XVIII  — 1.  12.  Ar.  ejusd. 
a.  Kufa.]  1.  Aer . ejusdem  anni  incerto  loco  (sed  h.  d.  Bocharae). 

P.  62,  1.  9 cjjj)  Vid.  p.  65. 

— 1.  17.  p.  11.]  1.  No.  11. 

— 1.  28.  Ar.  a.  142.].  Est  a.  145;  vide  me  de  Def.  ad 
a.  142. 

P.  65,  1.  3.  No.  XL.  XLI.  XLII.].  Vid.  Tab.  sub  No.  XL. 

- — 1.  27.  seu  etc.].  An  fortasse  jL^e,  in  Cheibar  Ha- 

lebi?  Cheibar  autem  nomen  arci  Halebensi  fuisse  tradunt.  Ductus 
litterarum  hoc  non  admittunt.  Unde  nunc  proposuerim  di^e  pro 

P.  67,  1.  6.  No.  XLIV.  M.]  i.  e.  ex  donatione  Miinteri. 

P.  69,  1.  10.  a.  160  — 776.  El-Menaria].  Videtur  potius 
esse  a.  180.  in  cusus;  v.  Num*  Kuff.  p.  40. 

P.  72,  1.  3.  Annon  adfuit  j.+e? 

P.  73,  1.  2.  a.  169.]  1.  a.  189. 

— 1.  3.  a.  169  = 785.  Dara(?)]  1.  a.  139  el-Kufa. 

P.  77,  1.  24.  V.  Ar.  a.  190  = 805.].  Cur  editor  non  addidit 
numum  ^UjJ  cusum  esse? 

P.  78,  1.  10.  No.  LXVI.  Amin].  Imo  Mamuni. 

P.  80,  1.  7.  No.  LXVI.  Sahl  fanek]  1.  Samerkand. 

— 1.  10.  1.  ut  in  ex.  Mus.  Sprewitz. 

novi. 

P.  82,  1.  4.  AE.  a.  211  — p . 152  no  92.].  Est  Mamuni 
Chalifae  Hamndidae  a.  411  ^JL  dJ 

— 1.13  — 14.  Hallenberg  [Num.  or.  p.  124.].  At  hic 

JilLW  cusus  est.  Moneo  auctorem  jam  Chalilicis  Tahiridi- 

cos,  Samanidicos  ali.  male  immiscuisse. 
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P.  82,  1.  19  — 21.  Ar.  ejusd.  a.  Merv . — ar . ejusd.  a.  Sa- 
markand].  Rectius  infra  p.  97  ad  Tahiridicos  relati  sunt. 

— 1.  24.  Ar.  a.  224  — p.  31  no  20\  Da  der  Pragort  auf 
dieser  Mlinze  nicht  mehr  zu  lesen  ist,  so  ist  es  ja  gar  nicht  aus- 
gemacht,  dass  es  eine  Chalifische  und  nicht  eine  Tahiridische 
sey. 

P.  83,  1.  28.  Ar.  a.  238  — p.  30.].  Rectius  ad  Tahiridicos 
relatus  est  p.  97. 

P.  84,  1.  5 — 7*  Ar.  a.  243  — p.  30.].  Rectius  p.  97  ad 
Tahiridicos  relati  sunt. 

— i.  16.  El-Mostansser ] 1.  Muntasir. 

P.  85,  1.  6.  AE.  a.  255 (?)  = 868  ].  Die  Miinze  lasst 

den  Prageort  nicht  erkennen;  so  ist  es  noch  zweifelhaft,  ob  es 
gerade  eine  Chalifische  sey. 

— 1.  15.  Ar.  a.  276  — p . 61.  no.  60.].  Ist  ein  Tulu- 
nide  Chomareweih. 

— 1.  18.  Ar.  a.  278  — • Addit,  p.  27.].  Num.  Samanid. 
Wenn  es  mit  der  Jahrzahl  seine  Richtigkeit  hat,  so  ist  diese 
Miinze  mit  nichten  vom  Chalifen  Mutadhid,  sondern  vom  Mutamid ; 
der  erstere,  der  auf  dem  Avers  vorkommt,  steht  daselbst  nur  ais 
Thronerbe.  Auch  ist  es  keine  Chalifische  Miinze,  sondern  eine 
Samanidische,  eben  so  wie  die  zunachst  folgende. 

— 1.  19.  Ar.  a.  280  = 893.  S chasch.].  Num.  Samanid. 

— 1.  21.  Ar.  a,  281  — 894.  Schasch  — p.  138.].  Num. 
Samanid. 

— 1.  29.  Ar.  a.  289  = 901.  Arminia(?).  p.  9.].  Num. 
Sadschidicus? 

P.  86,  1.  6.  a.  . .]  cus.  Wasit. 

P.  86,  1.  8.  ejusd.  a.].  Imo  291. 

— 1.  10.  Ar.  ejusd.  a.  (?)  Urmaije  — p.  20.].  Sadschid. 

— 1.  11.  Ar.  a.  295=905.  Tiflis—p.  151.].  Sadschid? 


- — — - • 
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P.  86,  1.  14.  Ar.  a.  295  — p.  48  no  28 .]  Dies  ist  ja  die 
bekannte  Mlinze  mit  dem  Bilde  eines  Kaninchens  (?) ; wie  kommt 
hier  dazu  die  Angabe  des  Datums  und  der  Stadt?  Hr.  Erdmann 
liat  Moller  blindlings  nachgeschrieben  [v.  p.  249]. 

P.  87,  1.  1.  <u~L*sJI  yf  — ortus ] 1.  ^ ^),  Abul- 

Abbas  filius. 

— 1.  2.  Princeps]  1.  Principis. 

P.  88,  1.  7.  Ar.  a.  328  = 939.  Misr.  — no  64\  Est  Ich- 
schidicus. 

— 1.  19.  Chalifae  El-Mothi  lillah].  Non  sunt  hujus 
Chalifae. 

— 1.  22.  Chalifae  El-Montadi  billah ] h.  d.  numus  primi 
Fatimidae  est. 

— 1.  24.  Chalifae  EI- Mostadher  hillah].  Est  Bedr-ed-dini 

Lulu. 

P.  90,  1.  1.  Urbes  monetales  Omaijadarum].  Vid,  me  in  Jen . 
Erg.  Bl.  1824,  No.  13.  [p.  130-  1]. 

P.  91,  1.  5,  et  7.  jLsw].  Eadem  urbs. 

— 1. 14.  i.  di^£J) 

— 1.  15.  1.  ojxo.*] ) 

— 1.  27.  ajjLlJ  El-Menaria\  deL 
P.  92,  1.  2.  Butha(?)]  dei. 

— 1.  13.  — Sahl-faneh (?)]  dei. 

— 1.  14,  15.  ^ j ^ 1 ^ 

- — 1.  16.  h ^**l***JI  : add. 

— 1.  25.  S**}' °] 


— 1.  29.  ^•^aaa^ajJ  i. 

P.  94,  1.  7.  Ibrahim ]. 


^jAAA«OJ 

Adde:  I. 


■18* 
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P.  94,  1.  8.  AM’ allah].  Adde:.  I. 

— 1.  12.  Mohammed].  Adde:  I. 

— 1.  14.  Mohammed].  Adde:  II. 

— L 15.  Ibrahim ].  Adde:  II. 

— L 16.  Abd*  allah].  Adde:  II. 

— - 1.  17.  Sijadat  allah].  Adde:  III. 

— S.  29.  Ar.  a.  211.  — 198].  Hic  est  a.  212. 

P.  99,  1.  2.  J.U]  1. 

1.  6.  1. 

P.  117,  L 21.  Feraber].  Fortasse  Dschordschan. 

P.  123,  1.  20.  J yll]  1.  jxij 
P.  124,  1.  1.  1.  ijj^l 

— L 13.  Amru]  1.  Amr. 

- — 1.  20.  Nisabur]  1.  ^suJ)  ? 

— L 24.  Nisabur]  1.  Schiras. 

P.  125,  1.  2.  eod.  I.  c.].  Serendsch. 

— 1.7.  Urbes  monetales].  Samarkand?!  (Tyclisen,  in 
Elencho ).  ©[/> 

P.  125,  1.  12.  1.  gjj  '<x+jj.a 

P.  128,  1.  15.  Principis  El-Moes  ledin  allah].  Hic  nrnlti 
anni  omissi  sunt. 

P.  130,  1.  8.  1.  (jy 

— L 13.  Vaschmegir]  I.  Bistun. 

— 1.  14.  a.  353]  1.  a.  363. 

— L 19.  Amol]  1.  Asterabad. 

— 1.  23.  Arradschan]  1.  Dscliordschan. 

— 1.  27.  Urbes  monetales].  Adde:  SUjLJ,  Asterabad , 
Hausem. 
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P.  130,  1.  28.  L^,?]  3,  *jjL 

— 1.  29.  Arradsclian  jLjl  0.  366.]  dei. 

P.  131,  1.  14.  a.  331.]  ? 

— — Schinis]  dei.  Tyclisen:  jf^J) 

— 1.  19.  Bagdad ] scii.  Medinet  el-salam. 

— - 1.  22.  Samarkand].  Haec  urbs  qui  potest  in  numis 

Buweihid.  offerri?  Nec  ipse  numus  Rukni,  sed  Aszodi  est. 

— 1.  23.  Ar.  a.  341 . — 2-ter  Ber.  p.  37.]  Et  hic  ad 
Aszodum  referendus. 

1.  24.  Ar.  a . 338  = 363.]  1.  Ar.  aa,  338  — (usque 

ad)  363. 

— - 1.  26.  Scherifed-daula]  dei. 

* — 1.  28.  Adhad]  1.  Adhod. 

- — 1.  29.  Ambar]  ? 

— — Ar.  a.  340  = 951.  — p.  30].  Hic  annon 
Rukni  est? 

— 1.  31.  p . 22  no.  47]  1.  p.  21.  No.  2. 

P.  132,  1.  4.  Ajkf]  dei. 

— 1.  22  — 23.  Ar.  a.  330.  — Intr.  p.  74.].  Hos  autem 
binos  numos,  utpote  in  sede  Chalifatus  cusos,  ad  Clialificos  re- 
ferre praestabit. 

P.  132,  1.  23.  Intr.  p.  74.]  Tychsen,  Comment.  Gott.  I.  p. 
127.  Reiske,  Bepert . [IX,  p.  232]. 

1.  28.  qj.*3.j]  1.  © 

— 1.  29.  Ajk;]  1. 

P.  137,  1.  10.  Aghmat].  Et  a.  494  pr.  Jusuf  b.  Taschfin, 
Host,  p.  282.  No.  44. 

— 1.  17.  Conde  l.  c.  p.  282.].  Adde:  a.  538 

P.  138,  1.  16.  1. 
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P.  138,  1.  27.  Jusof  L\  Numus  aur. 

P.  143,  1.  18.  145,  1.  19.  As]  1.  Iss. 

P.  144,  ].  21.  No.  CXXXII.  Anno  631.].  Imo  vero  638. 

P.  148,  1.  4.  AE.  a.  inc.].  Hier  sind  zwei  verschiedene 
Miinzen  zusammen  genommen,  namlich  die  Marsdens.  No.  104 
u.  106. 

— 1.  36.  Desguignes  l.  c.  et  p.  149,  1. 1.  Castiglioni  l.  c. 
p.  175  no.  162.].  Die  beiden  Citate  Deguignes’  und  Cas- 
t iglioni ’s  gehen  auf  eine  etwas  verschiedene  Munze,  namlich 
zu  der  Marsden’s  No.  115. 

P.  149,  1.  32-33.  III.  AE.  a . 607  — no.  133.  34.  35]. 
Diese  Miinze  gehort  nidit  zu  den  Ortokidischen. 

P.  155,  1.  13-  14.  III.  AE.  a.  620  — no.  166  et  167] 
h.  d.  inserendum:  8)  Nasir-ed-din  Mahmud. 

— 1,  15.  No.  GXXXIX.].  Est  numus  Ortok-Arslani, 

Ortokidae  Mardinensis. 

— 1.  16.  Mausseli?)]  deL 

— 1.  19.  ^4?)]  1.  cft-J 

■ — 1.  26.  sed  dubito  adhuc].  Bene! 
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VIII. 

Museo  Cufico  Naniano  illustrato  dair  abate  Simone 
Assemani  etc.  In  Padova,  MCCLXXXVII. 

Parte  II.  MCCXXXVIII.  4°. 


De  fato  hujus  collectionis  v.  Beck’s  Repert.  1826.  No.  9, 
p.  193  et  p.  194. 

J.  Cattaneo  in  Epistol,  ad  me  data  a.  1823,  «le  Musee 
Nani  de  Venise  est  toujours  en  possession  du  Comte  Tiepolo, 
beau-pere  du  dernier  rejeton  de  cette  famille  ruinee.  - — Mais  la 
suite  cufique  expliquee  par  Assemani — a ete  leguee  a la  biblio- 
theque  de  St.  Mare  de  Venise  par  le  pere  du  Chevalier  actuel  et 
elle  s’y  trouve  entierement  oubliee»  seq. 

Collezione  di  tutte  le  antichita  che  si  conservano  nel  Museo 
Naniano  di  Venezia  (jetzt  im  Palast  Tiepolo)  divisa  per  classi 
e in  due  parti.  Aggiuntevi  le  classi  di  tutte  le  medaglie . Vene- 
zia, 1815,  fol. 

P.  vn,  I.  8.  ab  infr.  1.  j.J 

P.  xiii,  1.  7.  Per  la  qual  cosa  — che  non  si  offrano  monu- 
menti etc.].  Sunt. 

P.  xv,  1.  24.  dalV  ultimo  Galifa  Fatimida ] dei. 

P.  xvn,  1.  12.  No.  I.  Nel  Nome  di  Dio ] 1.  Dio. 

P.  xviii,  1.  15.  No.  III.]  dA^LJL].  An 

— - 1.  20.  Quidni  <uy>? 

P.  vix,  1.  3.  Moneta  IV.].  Vid.  me  in  Num.  Kuff.  select.  p.  40. 

— 1.  5.  <i**j  Quidni 

— 1.  8.  ±mj  — L©].  Imo  vero 

C ^ J A+J 

— 1.  12.  (jJl  Alamin].  Supra  est  > inf. 

JSJI 
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legendum  0 


P.  xix,  1.  13.  Queste  — Galifi].  Del. 

— 1.  20.  No.  V.  II  nome  — rilevare ].  Suspicor  esse 
[Tiesenh.  No.  1134J. 

— 1.  23.  No.  VI.].  Vid.  Castiglioni,  p.  16  et  me  in 
Recens.  Cl.  II.  No.  64. 

— penult.  1.  coli.  Reiskio 

in  Repert.  X,  p.  200. 

P.  xx,  1.  16.  No.  VII  ed  VIII.  jJ  iJU«].  Quidni  ? 

— 1.  16.  d^LsJL].  Imo  vero 

1.  20.  Prefetto  q Jl  Alamin].  Vid.  Assemani,  II,  p. 
lx.  not.;  lege  J^iJ) ; v,  me  in  Numis  Kuf \ select.  p.  40. 

P.  xxi.  1.  10.  No.  XI.].  Vid.  Tychsen,  Introd.  p.  159. 

— 1.  11 , P.  I.A.].  In  supr.  Ar.  I.  quod  cernitur  vocabu- 
lum ab  auctore  silentio  transmissum.  Tychsen,  1.  c.  legit 

— I.  12.  j.J].  et  Tychsen. 

P.  xxii,  1.  1.  No.  XII.  <u~  L*jL].  Annon 

— 1.  5.  Dio.].  Versu  ultimo 

— 1.  6.  ^.elil  Almamun].  Quidni  pjj?  v.  Numi  Kuf . 
sel.  p.  39. 

— 1.  10.  No.  xiii.  Adest.  ; cf.  Adler,  I, 

No.  ix. 

— — No.  XIV].  Haud  dubie  Kufae  a Mehdy  Chalifa 
cusus  est.  Infra  cernitur  aT,; 

— 1.  11.  ab  infr.  Monete  — di  rame].  Mus.  Mainon. 
No.  XXVIII.  et  Mus.  Ruhl. 


P.  xxiii,  1.  1.  Saiid]  1.  [Tiesenh.  No.  2559]. 

— 1.  14.  No.  XX.  di  rame].  Vid.  Assem.  II,  p.  xcn, 
ubi  NN.  XIX — XXIII.  non  ad  Chalifas  pertinere  ait. 

— 1.  2.  ab  infr.  Moneta  XXI,  P.  II.—  Dio].  Die  Rich- 
tigkeit  dieser  Lesung  muss  ich  bezweifeln.  Das  zu  unterst  ste- 
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hende  ist  offenbar  Daher  glaube  ich , diese  Mtinze  sey 

identisch  mit  einer  mir  i.  J.  1836  vom  Hrn.  Schroder  in  Up- 
sal  zugeschickten,  auf  welcher  diese  Seite  folgendes  zu  lesen  gab: 

J 

P.  xxiv,  1.  1,  No.  XXII,  XXIII  di  rame].  Vid.  Assem. 
II,  p.  xcn. 

— 1.  16.  No.  XXIV].  Cf.  ad.  No.  CII,  et  Tychsen, 
Introcl.  p.  67. 

— 1.  25.  No.  XXV].  Cf.  Castiglioni,  p.  42. 

P.  xxv.  No.  XXVI].  Cf.  Assem.  II,  No.  LXXX— LXXXI. 

— 1.  15.  No.  XXVII  — VIII.  non  ha  socio ] 1.  tilJLy. 
Castigl.  p.  38;  Schiepati,  p.  45. 

— 1.  19.  No.  XXIX  di  Dio).  Hic  vocabulum  interpre- 
tandum restat. 

— 1.  ult.  No.  XXXI.  di  Dio}.  Adde  ac/». 

P.  xxvi,  1.  2.  Harun}.  Imo  Harsema. 

— 1.  12.  No.  XXXII.  Hoc  nomen  adesse  non 

video.  Nec  in  No.  XXXIII  adest.  — ^UJ]  1.  . 

— 1.  18.  cUj!  ^].  Adde  post  djjl 

— 1.  19.  jor].  Quid?  si  hic  latet,, 

1.  20.  <u~].  Haec  perquam  dubia  sunt. 

— L 6.  ab  infr.  Ali  Amer}  1.  <Llc  Jlc 

P.  xxvii,  1.  11.  No.  XXXIII.  1.  jj&t 

P.  xxvin,  1.  9.  Moneta  XXXIV  di  rame  de!  Galifi  Fatemidi}. 
Est  hic  numus  ab  Abd-ulmelik,  filio  Mervvani,  praefecto  Aegypti 
nomine  Merwani  II.  Chalifae  cusus. 
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P.  XXVIII,  1.  11.  cSliiJ  J*c]  1.  J.A c ^yi  ^Jc 

jjj*  jj  coilli  ; cf.  Castigl.  p.  249  sq. 

— 1.  15.  j.**>  1]  1.  j*\  . . . . ] 1.  (j jj-* 

P.  xxix,  1.  10.  No.  XXXV.  <tp)].  Vid.  me  in  Recens . 
p.  27**. 

— 1.  16.  No.  XXXVI.  do)]  1.  <u /I 

— 1.  20.  Vepigrafe].  Prope  dixeris  esse  o>j ^ . Attamen 
aliud  quid  hic  latere  suspicor. 

P.  xxxii.  No.  XXXVIII].  Castigl.  No.  CLXX.  Adler,  II, 
p.  104  inf. 

P.  xxxm,  1.  1.  J^UJ)  j.*J  pLeill  dilii]  1.  u<?  c dlJL 

J j*Jl 

— 1.  21.  Jc]  1.  J 

P.  xxxvm,  1.  4.  No,  XX.  Husameddino].  Et  Mus.  Main. 
No.  L, 

1.  11.  ^ I ^jjJ)  1.  JA k* 

Jf  J! 

— 1.  13.  Adde 

— 5.  ab  infr.  No.  XLI].  Num  in  cusus?  Cas- 

tiglioni,  p.  48. 

P.  xxxix,  1.  22.  No.  XLIII.  ^U\]  1. 

— 1.  23.  ].  ^>L 

— ultim.  ....  dj ol 

P.  xl,  1.  20  — 21.  La  nostra  Moneta  • — delle  Stelle].  Et 
aliis  in  rebus. 

— 1.  22.  No.  XLIV].  Est  nmnus  OsmanidicusMuradi  III. 
a.  952.  Etiam  in  Mus.  Sprewitz.  servatur. 

P.  xli,  1.  5.  No.  XLV].  Similis  in  Mus.  Euhi.  Berol.,  in 
Mus.  Paris,  (v.  Pl.  i.  No.  105),  Mus.  Main.  No.  68. 
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P.  XLI,  1.  6.  JJjJj  J.„c]  1.  JJ 

— 1.  8.  Hic  numerus  in  exemplo  Eiihl.  prorsus 

deletus.  Cus. 

— 1.  18.  No.  XLYI].  Yid.  Adler,  II,  p.  152. 

— l.  21.  rUl]  i.  <u)  jJi  ^ruil  pU[| 

P.  xlii,  1.  2.  Abdorrobman].  Arri , p.46,  not.  2.  suspicatur 
j,ac  legendum  et  successorem  designatum  Hakemi  Fatimi- 
dae  intelligendum  esse. 

— 1.  19.  No.  XLIX.  jJLic].  Quidni  jLj? 

P.  xliy,  1.  21.  Tomo  III].  i.  e.  Nova  Raccolta. 

Parte.il.  P.  liii,  adnot.  (a).  La  sudetta  Moneta  etc.].  Male. 

Num.  XCI  Borgian.  est  Hischami  II.  Chalifae  UmaijadiciHispan. 
cusus  Saragossae. 


P.  LY,  1.  4.  ^Lc]  1. 

P.  lx,  adnot.  (a)  1.  2.  Al-Amin]  Non  sed  le- 

gendum est. 

P.  lxiii,  1.  19.  La  Moneta  etc.].  Numus  adulterinus!  cf. 
Hartmann,  Beil.  p.  170. 

P.  lxix,  adn.  (a)  num.  XCIII]  1.  XCYIII. 

P.  lxx,  1.  2.  Una  sola  deargento].  Est  numus  Osmanidicus. 
P.  lxxxvi,  1.  3.  No  LII.  . . . ^L]  1.  Sic  et  0.  G. 

Tychsen;  it.  Th.  C.  Tychsen,  de  num.  Arab.  Hisp.  p.  77.  — 
djlc].  Yid.  Tychsen  ad  Makris.  hist.  monet,  p.  86. 

P.  lxxxviii,  1.  3.  No.  LIY.  ^ajj.J|].  Imo  ^JLdl.  Atque  sic 
et  ipse  Assemani,  in  Mus.  Main.  p.  26.  Marsden,  I,  p.  15. 

— 1.  3.  ab  infr.  No.  LY ].  At  in  numo  spatium 

non  apparet  quod  nomini  urbis  exprimendo  inservierit. 

P.  xc,  1.  19.  No.  LVIII.  *C/J-  Modreka ].  An  fortasse  j.j  j*  ? 
[Yid.  p.  seq.  ad  p.  xci,  1.  1 1]. 
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P.  xci,  1.  8.  No.  LX].  Cf.  Mus.  Mediol.  p.  20.  Et  in  Mars- 
den,  No.  30  est. 

— 1.  11.  Modrekah\  1.  ifj* 

— 1.  12.  — 41)1  1. 

(X.S i L l 

— 1.  17.  No.  LXI].  Haud  dubie  Kufae  cus.  a Mehdy 

Chalifa,  sed  fortasse  a.  162?  — j+£  — A.  II.  inf.  . 

— 1.  20.  No.  LXII].  Cf.  sup.  No.  XIII  et  Adler,  I, 

p.  9. 

— 1.  21.  ^JojJJ].  Puto  ^JiJl  legendum  esse. 

— 1.  22 axJ\.  Fortasse  ^ 

P.  exii,  1.  3.  Noe].  Imo  vero  legendum  Supra 

autem  est  . In  Marg.  fortasse : I 1 1 L* 

I 

— 1.  5.  No.  LXIII].  I.  M.  <u/l  Jc  ^U 

— — No.  LXIV].  I.  M.  — — II.  M. 

- — 1.  5.  No.  LXVII].  Fortasse  a.  162. 

— 1.  6.  No.  LXXIII].  Hic  in  M.  i*©,  ojLc  d.~ 
esse  videtur. 


— 1.  3.  ab  inf.  No.  LXXX].  Yid.  Recens.  Cl.  I.  No.  72. 
Cf.  Tychsen,  Addit,  p.  14,  qui  [recte]  ad  a.  126  refert.  Sic 
et  Castiglioni,  p.  10. 

P.  xciv,  1.  1.  No.  LXXIII ^J-f]  1.  ; cf.  Tychsen, 

Arab.  Hisp.  p.  79  et  8a. 

— i.  5.  yui]  i.  p\. 

P.  xcv,  1.  3.  No.  LXXXIV  <u^lL]  1.  male 

Marsden,  p.  198 et  Adler,  II,  p.  146. 
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P.  xcv,l.  9.  j**  ^ ....  J-iiJJ  1.  vl^l  «jJ CJ 

P.  xcyi,  1.  4.  No,  LXXXY].  Cf.  Castiglioni.  No.  126. 

P.  xcix,  1.  20.  Mostadi].  At  vero  hoc  ipsum  in  numo  etiam 
Barthelem.  est, 

— 1.  3.  ab  inf.  No.  LXXXVIII].  Cf.  Castiglioni, 
No.  127. 

P.  c,  1.  3 — 4.  jaJl j j*\  dei. 

— 1.  9.  No.  LXXXIX].  Cf.  Castiglioni,  No.  129. 

P.  oi,  1.  2.  No.  XC].  Adler,  II,  p.  154. 

— 1.  16.  No.  XCII].  Castiglioni,  No.  189. 

P.  cn,  1.  20.  No.  XCIII.  Fu  battuta  etc.].  Quidni  potius 
filio  tou  LiaJ I vSUiJ  attribueris?  Atque  sane  ita  oportet,  nam  in 

ex est  annus  ^ ? qui  iu  Osmanum  haud 

quadrat. 

P.  ora,  1.  14.  No.  XCV].  Mus.  Mainon.  No.  LIX. 

P,  cv,  1.  1.  No.  XCYII  ^J].  Beat.  Tyehsen,  v-^jI 

— 1.  15.  No.  XCIX  — Nasser  — inedita].  Imo  Nasir- 
ed-din  Mahmud  Atabek  Mosulensis;  v.  Adler,  II,  p.  155  et  p. 
96,  et  Castiglioni,  p.  152. 

P.  cvi,  1 23.NO.XCYIII.  Jl  <jlLLJJ].  Castiglioni,  p.  95 
legendum  docet:  ||  ^Jl*J)  (h.  d.  ||  jUJLJJ) 

P.  cvn.  No.  CII,  CIII]  Cf.  Castigl.  p.  43. 

P.  cix,  1.  1.  No.  CV].  Est  numus  Ismailis  Scherifi  Ma- 
roccani. 

— 1.4.  dlliJ]  1.  3-41)1.  j*]  l.Ji).  1.^1. 

In  M.  cernitur  adhuc  c 

— 1.  5.  ab  infr.  No.  CYI].  Cf.  Tyehsen,  Introduct . p. 
103  sq.,  Czacki,  o Litewskich prawach , T.  II,  T.  XIV,  No.  9. 
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P.  exi,  1.  9.  La  prima  lettera  — Ghaptu\.  Del. 

— 1.  18.  No.  CVII.  £>J]? 

P.  CXII,  1.  21.  rk^l 

P.  cxiii,  1:  1.  No.  CX.  Vetro].  Castiglioni.  Nuove  Osservaz., 
p.  25  legit: 


— 1,  4.  non  si  pud  leggere\  An 

P.  cxvi,  1.  16  — 17.  No.  CXV].  In  M.  I.  restat  j*J),  in  II. 


P.  cxvm,  1.  4.  ^L]  1-  ; cf.  Antiq.  Muh.  Monum . II, 

p.  43  [et  huj.  op.  p.  232,  adn.  1)]. 


P.  cxxm.  No.  CXXIY].  Et  Mus.  Mainon  No.  83. 


J*'  i/* 

(puto  jJ  jt)  j*  . . . . ^ 


I l<° 


P.  cxxii,  1.  8.  No.  CXIX.  Vetro.  «ulli  ^ MM.  il  cento ] 1. 
dj  cf.  Tycbsen,  Introd.  p.  150;  Adler,  II,  p.  151. 


— 293 


XX 

i 

Numismata  Orientalia  aere  expressa,  brevique  explana- 
tione enodata,  opera  et  studio  Jonae  Hallenberg,  Regni 
Sveciae  Historiographi.  Particula  prior, 
Upsaliae,  MDCCCXXII. 


Hallenberg  f 30  Oct.  1834.  Yid.  Langles  in  Revue  en- 
cyclop.  1822.  Mai,  p.  347  seq.  Effemeridi  letterarie  di  Roma. 
1822.  Fascicolo  24°.  [M  6 lier].  Hali.  A.  L.  Zeit . Erganz.  1826. 
No.  101.  De  Hallenbergii  Collectio(ne)  numorum.  Cuficorum . 
Stockholmiae  a.  1800  edita  cf.  Gotting.  Anz.  1802.  St.  155,  et 
(Tychsen)  Greifswald.  Neue  Urit . Nachrichten . 1801;  [cf.  Hart- 
mann,  O,  G.  Tychsen , II,  p.  77]. 

P.  1 , 1.  2 ab  inf.  GU>]  1.  cC, 

P.  2,  1.  5.  1. 

x O f ^ 

r_i  1.  6®  1«  — ~ 

^ & * 

^ * 

— 1.  7.  7%  nomine  Dei  cuditur].  Cusus  est,  ut  mox  et 
p.  31  ipse  auctor. 

— 1.  12.  jJ]  1.  jJ 

— 1.  2 et  3.  ab  inf.  gignit  — generatur]  1.  genuit  — ge- 
neratus est.  Sie  et  p.  31. 

P.  3,  1.  14.  jJ lj]  1.  alj 

P.  4,  1.  3 — 4.  divisione  — 1.  in  peragrandis 

regionibus. 

— 1.  15 — 16.  ubi  insignis]  1.  in  hoc  autem  designato 

mari . 

P.  5,  1.  1.  Ls>]  1.  |js>.  Cf.  Tychsen,  Element.  Arah.  p.  65. 

— 1.  3.  4/.]®^  et  4id^]  1.  <LsX>j9  et  — 1. 4.  ] . Hoc 

locum  habere  nequit.  Apud  Tychsen  3)11  l P 
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P.  5,  1.  13.  Regis] . Adde:  Don  Ferdinandi. 

P.  7,  1.  2. 

— 1.  9.  Ommiah ].  Umaijah ; v.  p.  32  et  37. 

— 1,  3.  ab  inf.  septuagesimo]  septingentesimo. 

P.  13,  1.  8.  etiam 

— 1.  16.  tJ^I]  ’JV) 

— 1.  17.  41)1]  41)1 

P.  14,  1.  3.  ab  inf.  1.  a tribu 

oriundus. 

P.  16,  1.  6.  ab  inf.  meruit  illi  paradisum].  Lege:  debetur  ei 
paradisus. 

P.  17,  1.  10.  tLijj]  1. 

— i.  ii.  UJ]  l.  Jil 

— 1.  12.  1. 

1.  14.  1, 

P.  21,  1.  7.  jS^LW]  1.  et 

— 1.  11.  non  minoris  — sua]  tanquam  deum  colerent 
prae  idolis  suis  (seu  relictis  idolis  suis). 

— 1.  17-18.  rX,]  1.  fl,-  0^5]  1.  cp 
P.  30,  1.  4,  ab  inf.  No.  I.  ©j.**]  1.  ©j.»^ 

O-'  ^ 

1.  5.  1.  ^ 

P.  31,  1.  1.  iL]  1.  ii» 

* 

P.  32,  1.  6.  Secundus] . Nunc  res  jam  aliter  habet. 

— 1.  11.  61  Audi]  j.a*sJI 

P.  33, 1.  17.  Imo  ab  urbe  JJ  , metropoli  Tabe- 

ristaniae,  quae  et  ipsa  nomine  Taberistan  gaudebat.  [Cf.  me  in 
Mei.  as.  T VI,  p.  349,11]. 
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P.  35,  1.  10  — 11.  in  epigraphis  — commemorandis].  De 
epigrapharum  ratione  s.  formula. 

P.  36,  1.  8 — 1 . ab  inf.  Quae  — argumentis].  Sed  vide  me 
in  Comment.  Die  Chosroen-Munzen , p.  5,  not. 

P.  37,  1.  8.  ^j*,toji] 

P.38,  1.  2.  homines  donait].  In  solvendo  militibus  stipendio 
usus  est. 

P.  43,  1.  5.  No.  II.  LJ*j]  1.  Ljy  ut  p.  45.  perinde  ac  LJ*» 
dicere  licet  — <u~]  L 

P.  44,  1.  6.  inJl  J]  1.  mJ)  J 

— 1.  9.  crudeliter].  Imo:  lento  supplicio. 

— 1.  13.  cum  intentione].  Imo:  sanguinis  fundendi  fer- 
vore percitus. 

P.  45,  1.  10.  No.  III.  annus  — centesimus]  1.  anno  centesimo 
sedecismo. 

P.  46,  1.  10.  J^J]  1.  JljJ 

— 1.  ll.UJel  1.  lUc  iL,  ex  Koran.  III,  153. 

— 1.  14.  No.  IV. 

P.  47,  1.  4.  1. 

— 1.  9.  JjJo)].  An  UljlJ  ? 

- — 1.  16.  urbem].  Adde:  libro  chronologico  ordine  dis- 

posito. 

P.  50,  1.  Ult.  1. 

**  (< 

P.  51,1.  1.  ^aSWj!^]  1. 

— 1.  4.  ^1  &].  De  l<°  v.  Partic.  II,  p.  79. 

— — Ex  mandato].  Male  haec.  Omnino  vera  interpre- 
tatio est  quae  p.  56  [v.  p.  296]. 
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P.  51,  1.  5.  l-Mohdi]  ^j^l) 

P.  54,  1.  12  — 13.  quae  Bagdadi  — sita ] 1.  quae  eadem  est 
atque  Rey. 

P.  55,  1.  10.  o jLlJ]  1.  ojL^I 

P.  56,  1.  13.  Almodium  jussu  — cudi  fecisse].  Tunc  pro- 
nuntiandum olj  L°,  sed  unice  vera  est  altera  interpretatio. 

P.  58, 1.  3. ab  inf.  No.  VII.^X  Bekir].  Sic  legendum  esse  do- 
cueram in  Beitragen  zur  M.  M.  p.  41 ; coli.  Hallenberg,  CoUect . 
p.  1 3.  Sed  nunc  potius  J&j  transcribendum  esse  video ; v. Numi  Cuf. 
selecti , p.  4.  [Tornberg,  NN.  Cuf.  No.  50.  Tiesenhausen, 
No.  809.  Fraehn,  Opp.  post.  XI  ad  No.  67:  «Bekkar  vel,  ut 
apud  St.  Martinum  est,  Bekir  Osdigan  seu  rector  Armeniae 
fuit  a.  Ch.  769  (—  H.  152)  huic  provinciae  a Mansuro  impo- 
situs x).  Cui  relationi  suffragatur  numus  Nejelowianus  illius  no- 
mine in  Arminia  (i.  e.  Dowin)  a.  152  cusus1 2).  Accedit  alter  testis 
numus  Hallenbergianus  in  Arran  (s.  Berdaa)  anno  proximo  (H. 
153)  signatus,  idem  nomen  inscriptum  gerens3).  Bekkaro  in 
praefectura  Armeniae  a Ch.  778  (— H.  161—2)  Hasanum  suf- 
fectum esse  legimus4).  Yerum  enimvero  hoc  aliquot  annis  ante 
accidisse  oportet,  fidem  facientibus  tribus  numis  a.  155  ab  Ha- 
sano  cusis.  Jam  porro  ex  numo,  quem  ante  oculos  habemus, 
probabilem  conjecturam  feceris,  Bekkarum,  postquam  ex  Arme- 
nia et  Arrana  abiisset,  deinceps  provinciam  Adserbeidschanae 
sortitum  esse]. 

<■•)«*  o\.  y Ij  o* 

P.  59,  1.  4.  j.^  (jj.#!)].  Scribe 


1)  St.  Martin,  Memoires  sur  V Armenie,  T.  I,  p.  342.  417. 

2)  Memoires  de  VAcad.  Imp.  d.  sc.  T.  IX,  p.  603  (sea  Numi  Kuff.  p.  44.) 

3)  Hallenberg,  Collectio , p.  13.  Ejusd  Numism . 60.  T.  I,  p.  58.  Beitrdge 
zur  Muh.  Milnzlcunde,  p.  41*. 

4)  St.  Martin,  1.  c.  p.  417. 
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P.  59,  1.  16.  1.  ici/j 

P.  60,  1.  17.  u»]  1.  J. 

— 1.  19.  0^].  Imo 

P.  61,  1.  3.  sigla  3].  Hoc  siglum  quod  :>  esse  suspicor, 
i.  e.  j,  aere  exprimendum  erat.  [v.  Tiesenhausen,  No.  986]. 

— 1.  4.  ab  inf.  MoJtammediae ].  Sed  quidni 

P.  62,  1.  4.  Puto  Qjj,)  K Jjj»;  infr.  L = ±1?  [cf.  Tie- 

senhaus.,  No.  1101]. 

— 1.  19  — 20.  est]  et  per  se\  dei. 

P.  63,  1.  3.  pro].  Imo  vero:  in, 

P.  64,  1.  2.  i^LJJ  — posita ].  Imo  vero  urbs  est  in  Africa  sita. 

— 1.  9.  Zaura].  Imo:  Serendscb. 

P.  67,  1.  7 — 8.  No.  IX.  __/»»*]  j*!*, 

— 1.  5.  ab  inf.  id  nominis  jam  occurrit].  Neutiquam. 

Quod  Assemani  male  legit  jAl , id  legendum  J*^JJ  [v.  p.  286J. 
Adde,  quod  numus  cusus  est. 

P.  68, 1.4  — 5.  ab  infr.  de  isthoe , et  1.  3 et  2,  per  se,  et  ipse]  dei. 

— 1.  2 — 1.  modo  — Mohammedis].  Minime! 

P.  69,  1.  4 — 5.  7.  et , cujus  auctoritate  est]  dei. 

— 1.  10.  ex — Ghalifae].  Male. 

P.  70,  1.  5.^1]  1. 

P.  76,  13—18.  Sensus  vel  est : — nummum  cudit]  dei. 

— 1.  4.  ab  inf.  Sigla  ^ si  ^ legeris].  Nunc  puto  potius 

rL,  i.  e.  in  eo  latere. 

P.  77,  1.  4.  et]  dei.  v.  ad  p.  80,  1.  7:  siglum  non  sane 
copula  et  est. 

— 1.  8.  ( Ghalifae  est)]  dei.  Sic  et  p.  80,  1.  8. 

19* 
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P.  80,  1.  5.  £ 

P.  82,  1.  2.  titulum  illum  etc.]  Imo  potius  auni  notatio 
in  hoc  numo  obvia  in  dubium  trahenda  videtur.  Yide  citata  a 
me  ad  Tychsen,  Introd.  p.  70. 

— 1.  10.  Nummum  possideo  cusum  anno  a fuga  18 9\  Puto 
esse  Aghlebiden.  Est  omnino,  ut  jam  ex  ectypo  gypseo  intellexi. 

— 1.  12.  sed  locus  monetae  illaesus  non  est].  Num  aaaj^sL? 
Ectypon  non  adjuvit. 

— 1.  15.  ^Jc].  Quidni  ^ic?  Sic  omnino  legendum;  vide 

De  Museo  Sprewitz.,  Comment.  II,  p.  40. 

P.  83,  1.  1.  Ali  etc.].  Mihi  numus  Ibrahimi  Aghlebidae  esse 
videtur. 

— 1.  1 3.  Nummus X].  Duo  hujus  numi  accepi  ectypa  gypsea. 

- — h 14.  ----].  Num  vere  kZjj*  adest?  Adest. 

De  boc  numo  vide  et  Tychsen  infra  p.  223. 

— 1.  18-19.  in  arca  II  etc.].  A.  II.  „ ,,  „ 

4Ul  J- 

tf  rf 

rt  r i ( ? 

Puto  omnino  esse  numum  Mehdyanum,  sed  a.  190  a praefecto 
urbis  Schasch  recusum  (fortasse  fuit  de  gente  unde  ^ (l**). 
[Tornberg,  p.  58,  No.  219;  Tiesenhausen,  No.  1480]. 

P.  85.  1.  ultim.  — 86,  1.  1.  Macar  — Giggeio].  Del. 
P.  86,  1.  1 1.  h.  e.  locus , sedes].  Del.  Cf.  II,  p.  78. 

P.  87,  1.  8.  van  Suchtelen  nummum].  Nunc  in  Mus.  Asiat. 
receptus  [Necens.  p.  1**  No.  246]. 

— 1.  11.  I.  A.].  Imo  A.  II. 

— 1.  14.  j et],  j,  non  indicat  copulam,  ut  bene  auctor 
pag.  seq.  [1.  1—2]  suspicatur,  [v.  p.  297]. 
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P.  87,  1.  15.  j}ui*ejj].  Imo  Sed  parum  absum,  quin 

suspicer  aliud  nomen  hic  latere,  extremus  enim  ductus  non  sane 
litteram  j finalem  refert transcribendum  videtur,  sed  quid 
hoc  sibi  vult?  Fortasse  est  (urbs  Siciliae)  vel  (j^jlo) 

(urbs  prope  Teflis)  legere  liceat,  [v.  Tiesenbausen,  No. 
1529,  ubi  «prope  Teflisi»  et  Index  s.  v. 

<?  .. 

— 1.  14.  cuditur].  Cusus  est,  et: 


1 6 . 


'J  u 


— cuditur]  1. 


A 8 J ^ ^*^jAAAJ  i 


— cusus  est. 

P.  88,  1.  14.  No.  XI.].  In  inf.  A.  II.  d cernitur. 
P.  92,  1.  10.  est  ejus  consiliarius ] dei. 


P.  93,  1.  8.  4Jjl  ijj]  1.  4jjl  ujj  et  1.  12  pro  : 

i 

^ L*Jl,  ut  jam  monui  in  Prolus .,  p.  13. 

— 1.  14.  1.  dominus  meus.  — 1.  16.  cuius  — 

Abdallah ].  [Nimius  hic  ex  iis  est,  quos  (cudi)  jussit]  Servus  Dei. 
— 1.  18.  principum]  [1.  el-Abbas]. 

P.  95,  1.  3.  {nummum cudit)  dei.  [v.  adnot.  praeced.  ad  1. 16]. 
* — 1.  2.  ab  inf.  ^LJI]  ^)LJf 

P.  96,  1.  4.  No.  XII.  4jy)  ujj]  4jy)  yul.Beitrdge  zur 
Muli.  M.  p.  15  et  Hallenberg,  Epist.  a.  1820  scripta. 

— 1.  9.  Dominus].  Adde:  meus. 

— 1.  10.  Abdallah].  Servo  Dei. 

P.  97,  1.  9.  b A *c:>  ^3y\  b 

P.  100,  1.  7 — 8.].  Sub  [legitur]:  d 


— 1.  12.  Kouhistan  inter  cujus].  Imo  Iraki. 

P.  101,  1.  6.  Kutr ] 1 : J/ 

P.  102,  1.  ult.  4j/].  Hanc  d:. 3 explicationem  meam 


non  facio. 

P.  103,  1.  4.  No.  XIV). 
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P.  103,  1.  7.  Reliquae tc.].  Abest  AK ; vid.  Hallenberg, 
Collect.  p.  20. 

P.  105,  1.  10.  per  conterritum <]? 

P.  108,  1.  2.  ab  inf.  generosum  significans].  Unde  hoc?  v. 
mc  in  Num.  Iiufic.  sel.  p.  56. 

P.  109,  1.  16.  fjM].  Vid.  P.  II,  p.  78:  [Tornberg, 

p.  77,  No.  299]. 

P.  112,  1.  10.  numume tc.].  Nunc  in  Mus.  Asiat.  illatus  [Re- 
cens. p.  12**  No.  294]. 

P.  114,  1.  2.  ab  inf.  _^£*r].  Lego 
senh.  No.  1779]. 

P.  115,  1.  9.  - - ] 1.  ujI  , v.  II,  p.  78. 

— 1.  3.  ab  inf.  locus].  Metalli  fodina. 

— 1.  1.  — ^LiJl].  Non  ita  est. 

P.  117,  1.  17.  1.  j*.  Sic  me  recte  statuisse  testa- 

tum deinceps  est  ectypon. 

P.  118,  1.  10.  ^ail]  1.  y.  P.  II,  p.  76  sq.  Verum 

me  conjecisse  nunc  ex  ectypo  video  [Tiesenh.  No.  2118]. 

P.  119,  1.  2 — 4.  Almotasemo  — verisimilitudine].  Dele. 

— 1.  14.  primus].  Sed  vid.  Beitrdge  zur  M.M.  p.  29. 
[Quae  p.  119  — 120  de  Motasemo  dicta  sunt,  ex  parte,  dele |. 

P.  124,1.  2.  hicdirhem].  Tahirid.  [Tornberg,p.  132,  No. 18). 

P.  125,  1.  4 ab  inf.  alter].  Tahirid.  [Tornberg,  No.  19a). 

P.  126,  1.  1.  Adsunt  ibidem  bini  similes].  Ambo  Tahiridici. 
[Tornberg,  No.  22  et  23]. 

P.  127  — 8,  1.  17.  Alius  Similis  — ducentesimo\.  Fortasse 
et  hic  ad  Tahiridicos  referendus  est. 

P.  128,  1.  7-8.  Schiraz ].  Vid.  ad  Prolus.  p.  23;  Beitrdge 
z.  MM.  p.  33. 

P.  130,  1.  2.  ab  inf.]  Tahirid.  [Tornberg,  No.  74]. 

P.  132, 1.  2.  Alius  item  similis].  Tahirid.  [Tornberg,  No.  75]. 

P.  133,1.  17.  duo  nummi  e tc.].  Tahirid  [Tornberg,  No.  84]. 
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P.  136,  1.  10.  jjsjl!].  An  add.  4JjL  ? [Tornberg,  p.  97, 
No.  408]. 

— 1.  14.  Alius  cusus  in  Mires].  Est  num.  Soffaridicus 
cus.  a.  269. 

— 1.  18.  Ecquid  ^ j Lj?  cf.  Tychsen,  p.  223. 

[Tornberg,  p.  149,  No.  12]. 

— — Ebn  Haukal].  Yulfc  auctorem  libri  The  orienial 

Geography , p.  164.  At  ejus  quemadmodum  et  Edrisyi  (p. 

284)  in  errore  cubat.  Legendum  ^jjU. 

P.  136,  1.  ult.  Alius  cusus  bearminijje].  Hic  numus  fortasse 
tov  jus?  auctorem  habet.  [Tiesenhausen , No.  2096]. 

P.  138,  1.  4.  ab  inf.  Nummus  inter  regios  etc.].  Est  Sama- 
nid.  [Tornberg,  p.  155,  No.  1]. 

P.  139,  1.  1.  Inter  meos  nummus  est  cusus  etc.].  Jam  inci- 
pit numos  Samanidicos  producere,  sed  (malo  consilio)  Chalificis 
immixtos. 

— 1.  10.  Alius  cusus  ibidem].  Yid.  Tab.  singul.  I.  No.  10. 

P.  141,  1.  2.  ^LiJL] 

o * ^ 

1.  ult,  J.^1]  1.  j.^1 

P.  142,  1.  6.  Nimirum  Deo  potestatem  suam  debent  Muham- 
med  etc.].  Auctor  non  cepit  vim  tb  <yj 

P.  143,  1.  1.  septimo].  Adde:  et  octogesimo. 

P.  145,  1.  7.  ^.c^JL].  Articulus  hic  adesse  nequit; 

v.  NN.  Kuf.  sel.  p.  62,  not. 

P.  148,  1.  11.  Inter  regios  — hoc  anno].  At  in  ectypo  gypseo 
annum  vix  agnoscas;  fortasse  erat  292.  [Tornberg,  p,  106, 
No.  456]. 

— 1.  14.  locus  monetae  etc.J.  Est  bAj 

— 1.  4.  abinf.  legendum  ?>)  et 

i)  ut  jam  in  Prolus.  p.  28.  docui.  [Tornberg,  p.  162,  No.  52]. 
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P.  149,  1.  6.  Imo  J-ojiL.  Sed  hic  numus  fortasse 

idem  est  cum  eo,  quem  Tab.  peculiaris  Musei  Reg.  Stockholmi- 
ensis  a.  291  signatum  exhibet.  [Tornberg,  p.  106,  No.  455]. 

— 1.  12.  Anderabae]  Situs  hujus  urbis  finiendus  erat. 

— 1.  17.  No.  XYIII  et  XIX  Alsckaschae].  Sed  monu- 
eram auctorem,  numum  quidem  XYIII.  non  ^LJL,  sed  potius 
jjA^j  in  Nischabur  cusum  esse.  Ipsi  etiam  in  Collectione , p.  26. 
dubium  visum  est  nomen.  [Tornberg,  p.  167,  No.  83]. 

— 1.  20.  No.  XX].  Yid.  Hallenberg,  Collect.  p.  27. 

P.  150,  1.  17  — 18.  vel,  ut  videtur  — Amir ^*J].  j.>)  sola 
lectio  vera  est.  [Tornberg,  p.  167,  No.  85]. 

P.  101,  1.  7.  ^^uJ.8/.j]  1. 

— 1.  21.  Bassrae  Sed  Basra  scribitur  o^J\ 

atque  sic  in  ectypo  gypseo  esse  nunc  video. 

P.  153,  L 2.  ab  inf.^oi].  AtinTab.  illa  peculiari  est  [aliter], 
[cf.  Tornberg,  p.  178,  No.  165]. 

P.  154,  1.  13.  <jyL  JrfiiJl].  Ex  ectypo  video,  legendum 
4JU  ojjftJl . At  anni  notatio,  etsi  corrupta,  vix  300  esse  videtur. 

— 1.  ult.  Alfadhl ].  Suspicor  auctorem  J^J)  male  legisse, 

quod  legendum  erat.  Sic  certe  in  Tab.  illa  peculiari 

distincte  cernitur  expressum.  [Tornberg,  p.  183,  No.  203]. 

P,  155,1.  2.  IshaJc].  Imo  Est  notabilissimus 

ille  numus,  de  quo  in  Prolus .,  p.  37  verba  feci.  Mirandum  auc- 
torem praestantiam  hujus  monumenti  historici  prorsus  tacuisse. 

P.  156,  1.  13.  et  ult.  No.  XXIII.  Ismail ] 1.  [Fraelin, 
Becens.  p.  75.  No.  66;  Tornberg,  No.  259,  p.  192]. 

P.  158,  1.  12.  No.  XXIV  1.  y>\ 

P.  159,  1.  9.  jj: ill]  1.  jjX iil 

— 1.  10. ].  j-fl-l;  vid.  de  Mus.  Sprewitz. 

p.  82.  86.  [Tornberg,  p.  110.  No.  481]. 


303  — 


P.  162,  1.  9.  Omcm].  De  <j Lc  urbe  vid.  Rommel,  Golius 
[Alfrag].  Cf.  Lindberg,  JSssai  sur  les  monnais  des  Bouides , 

p.  202. 

— 1.  10.  Imo  ut  mihi  ectypon  contemplanti 

videtur.  [Tornberg,  p.  113.  No.  498].. 

— 1.  16.  aJjjJ!  ^U].  Hic  numus  fortasse  idem  est  cnm 

eo,  quem  in  Nov.  Symbol,  edidi,  cusum  ab  Antiochiae . 

Amid-ed  daula  autem  est  el-Husein  b.  el-Kasim,  Wesirus  Muk- 
tediri;  cf.  Lindberg,  Essai , p.  203  seq.  [et  Tornberg,  p. 
249,  No.  1.]. 

P.  163,  I.  3.  et  Samarcanda ].  Imo  siglo  £=>.  Sed  sigla  anno- 
tare singula  male  supersedet  auctor.  [Tornberg,  p.  214,  No.  418]. 

— ].  7.  ^Ldl  ^j)].  Puto,  addito  yi  I I J 

— 1.  11.  f].  Quidni  [Tornberg,  p.  215, 

No.  425]. 

P.  167,  1.  12.  Alschaschae ]?  [Tornberg,  p.  1 1 6,  No.  514]. 

— 1 18.  praefectos ] amicos. 

— 1.  19. 

P.  168,  1.  8.  Similes  sunt  etc.].  Annon  sigla  adfuere?  [cf. 
Tornberg,  p.  222,  No.  473  et  475]. 

— 1.  2.  ab  inf.  Similes]  Igitur  nomine  j^l  in- 

signiti, quanqnam  is  jam  a.  331  fato  erat  defunctus. 

P . 171,1.  1 . J/.AUJ.j]  1 . 

10  - 0 

1.  1 3.  1* 

— 1.  14.  ^LJJ]  1.  ^UJ);  vid.  P.  II,  p.  78  seq. 

P.  172,  1.  5.  ^^)L*jjJI] 

l.  6.  ^ £■>  j\  ] J — £jj\ 
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P.  178,  1.  6.  Anderabae].  De  fide  hujus  lectionis  dubito- 
Nec  enim  est  Buweihides,  cui  titulus  fuerit,  nec  urbs 

sub  ditione  Buweihidarum  fuit,  quod  sciam;  cf.  Lindberg, 
Essai , p.  202.  — Num  ut  p.  181?  Ita  esse  nunc  video  ex 
ectypo  gypseo.  Locum  in  eodem  non  erudero.  Sed  annus  mibi  esse 
videtur  340.  [cf.  Tornberg,  p.  254,  No.  16  et  17]. 

— 1.  16.  Mansur ]?  In  ectypo  est^*L® 

— 1.  2.  ab  inf.  Balchae].  De  hoc  nomine  dubito.  Nec 
in  ectypo  cognosci  potest,  forte  (^L) 

P.  179,  1.  5.  ab  inf.  Abulhassan ] 1.  ^>1 

P.  180,  1.  2.  Nassroddaidah].  Suspicor  j legendum  fuisse. 
Recte,  ut  jam  ex  ectypo  intellexi.  [Tornberg,  p.  253,  No.  15]. 

— 1.  8.  Schirazae].  Legendum  v.  dissertationem 

meam  de  numis  3 Bulgar.  [Drei  Munzen  der  Wolga-Bidgharen , 

P-  35]. 

P.  181,  1.  5.  ab  inf.  Amad].  At  hic  jam  a 335  mortuus 
est.  Num  forte  pro  aderat?  Erat  is  sane  : 

cf.  Lindberg,  Essai,  p.  217  not.  [Tornberg,  p.  255,  No.  21]. 

P.  183,  1.  3.  eodem  anno].  De  hoc  magnopere  dubito.  Estne 
numus  anni  338?  cf.  Lindberg,  Essai , p.  217  cet. 

— 1.  5.  ( Rocn ) ed  daulahAbidhassan]  h.  d et  yl 

— 1.  7.  ben\  Dubito  hoc  adesse. 

— 1.  19.  Almumen\.  De  hoc  ut  dubitem,  ectypon  gyp- 

seum facit  genium. 

P.  186.  Nummus  XXIX.].  Conf.  inf.  p.  206.  Ad  hunc  nu- 
mum  cf.  Eichhorn,  Bepert.  XVIII,  p.  60;  Mus.  Veron.  No.  3; 
Barthelemy,  No.  9;  Adler,  I,  No.  XXII;  Castiglioni,  No. 
CXXX ; et  numus  ex  Mus.  Suchtelen  Museo  Asiat.  illatus.  [Re- 
cens. p.  615.  No.  1 , a]. 
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P.  188,  1.  10.  No.  XXIX.  II.  ^r-oUil].  In  Hallenberg, 
P.  II.  inf.  est:  ^!,  id  quod  distinctius  adhuc  in  exemplo 

quod  ex  Museo  Suchtelen.  Museo  Asiatico  accessit.  [Recens. 
p.  615.  No.  1,  a.]. 

P.  189,  1.  6 et  12.  No.  XXX.  et  et 

P.  191,  1.  1.  jljIJ.  Cf.  inf.  p.  206.  Legendum  censeo  jJ^ 
[v.  p.  219]. 

— i-  3.  _*!>]  i ■ 

P.  194,  1.  14.  ziq  ty ]v  7i:oXtv].  Sic  et  Hammer,  Osm. 
Gesch.  I,  p.  50. 

— 1.  19.  Fieri  tamen  potest  etc.].  Sic  et  Marsden,  I, 
p.  409. 

P.  195,  1.  15.  Anno  MDCCCII  etc.].  Cf.  (Tychsen)  in 
Greifsivald . Neue  krit.  Nachrichten.  1802.  St.  47. 

P.  196,  1.  4.  Aeneus  noster  nummus].  Hic  numus  ab  illustr. 
auctore  mihi  donatus  jam  Museo  Asiat.  Petrop.  illatus  est;  vid. 
Recens . p.  166,  No.  3. 

— 1.  14.  Satis  certo  apparent  litterae  — Deus].  Vid. 

Tychsen,  inf.  p.  211  seq.  qui  bene  restituit  titulos,  si  excipias 
to pro  quo  legendum;  cf.  Barthelemy,  No.  7. 

Nan.  No.  87.);  cf.  Makrisy,  Ilist.  monet,  p.  37. 

P.  200,  1.  4.  si  recte  lego].  Utique  recte. 

P.  202,  1.  5.  AlkaJier  Dei  gratia].  Imo  vero:  <jyL 
P.  204,  1.  18.  uberrimam]  dei. 

— 1.  19  — p.  205,  1.  12.  In  numo  VII  urbs  — substitui 
posset].  Del. 

P.  210,  1.  1.  Vid.  me  in  Monum.  antig.  Muli. 

P.  I,  p.  62,  not.  20,  et  Tychsen,  inf.  p.  216. 

— 1.  6 — 7.  Sivero  — mea].  Del. 

P.  222,  1.  9.  loco,  ubi  quis  diversatur]  ? ! 


20 


P.  222,  1.  19.  jJL]  I.  jJL;  sic  et  p.  223;  cf.  Conde, 
Memoria , p.  250.  [cf.  Tiesenhausen,  p.  79,  ex  Fraehnii  opp. 
msc.]. 

P.  228,  1.  8.  kiJlj  1.  jJL  — 1.  9.  jJlj\  1.  j.lij  — 
1.  10.  1.  J^klJj  — 1.  11.  JLi^]  1.  jLtfl,  — 1.  14. 

AjU^JJ  1 jLHI ; — 1.  17.  LlcjJJjJ  1.  — 1.  19.  LiJlj] 

1.  Errorum  ab  optimo  Tychsen  antea  commissorum  et 

a me  in  Monum.  antiq . Muh.  P.  II,  p.  40  notatorum  unum  solum 
hic  novissimis  curis  correctum  vidi. 


Hallenberg.  Numismata  Orientalia  ete. 

Particula  posterior.  Upsaliae.  MDCCCXXH. 

P.  3,  1.  14.  No.  I.  tjluiJj  1. 

P.  5,  1.  19.  No.  II.  Ijjij]  1. 

— i.  20.  jU;)]  i.  j~S\ 

P.  6,  1.  15.  Daragjerd  j^].  Legendum  omnino  est 
vide  me  inf.  p.  75  [p.  308]. 

P.  7,  1.  ult.  sjf  gherd , i,  e.  wr&s  etc.].  Hammer  in  UVm. 
Jahrb.d.  Lit.  Bd.LIIl,  Anzeigebl.ip.  67 : «(^f)  Kerd  oder  Gerd, 
sedimentum , gyrus , das  slavische  Grod  oder  Grad , dasgoth.  Gards. 
(Haus  und  Hof)  wie  im  persischen  Melasgerd,  Darabgerd,  Desta- 
gerd  u.  a.» 

P.  9,  1.  13.  No.  III].  P.  I,  p.  117  seq.  P.  II,  p.  76  seq. 

— 1.  17.  Chalifa  Watsecus  etc.].  Prorsus  non  attinebat 
haec  commemorare  hoc  quidem  loco. 

P.  13,  1.  ult.  No.  IV.  ^fJi]  1. 

P.  14.  Est,  ut  me  docuit  illustris  Fraehnius].  Ueber  die  Pers. 
Medaille  von  Abbas  Mirza  s.  St.  Petersb.  Zeit.  1830.  No.  26. 
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Vide  Ousely,  Travels , I,  p.  184  u.  p.  438  inf.  wo  der  Sonnen- 
Idwe  auf  einem  (altpersischen?)  Siegel  in  Carneol,  Tab.  XXI, 
No.  27  erscheint.  Fundgr.  d.  Orients , V,  p.  97.  Marsden,  I,  p. 
97  not.  Malcolra,  II,  p.  563.  Langles  et  Cirbied,  Notices 
sur  Vetat  actuel  de  la  Verse , p.  193.  Hammer,  Jahrb.  d.  Lit . 
IX,  p.  66;  Journ.  Asiat.  1824.  Mars.  p.  189;  Ker  Porter, 
Travels , II,  p.  523;  ZoJirab , Geissel  (von  Mori  er)  I,  p.  26: 

«das  konigl.  Wappen  von  Persien  (die  Sonne  aufsteigend  hin  ter 
einem  ruhenden  Lowen)»  war  allenthalben  in  das  Tuch  derTrage- 
sanfte  der  Prinzessin  eingestickt  Nuper  hunc  eundem  leonem  cum 
sole  ad  dimidium  orto  deprehendi  in  numo  aereo 

Musei  Nejelow.  qui  haud  dubie  aut  Schah-Rochi  Timuridae  est 
aut  ad  alium  aliquem  Timuriden  Bochariae  principem  pertinet. 
In  P.  scii,  altera  ejus  legitur  in  medio  I 'jia  aJ jx;  ad  Marg. 

restat  ajLLj^.  Vide  et  ad  Commentat.  de  origine  voc.  K.  AeimrH, 
p.  28. 

P.  15,  1.  5.  Tab.  III.  Num.  I.  Abdallah]  1.  Obeid-ullah. 

— 1.  11.  dei. 

— 1.  16  — 20.  et  a Deo  est , ex  decreto  est  — Confoe- 
deratus  est]  dei. 

P.  16,  1.  18.  Subdubitare  liceat ].  Inspecto  am  numi  hu- 
jus ectypo  gypseo  de  fide  lectionis  neutiquam  dubitandum 
esse  video. 

— 1.  19.  ouJ  esse  dixeris ].  Sic  omnino  est,  quid- 
quid contra  dicat  auctor  pag.  seq. 

P.  17,  1.  6.  >4] 

— 1.  ult.  ac].  Legendum  et  numus  aliquis  Petrop. 
nunc  docet. 

P.  28,  1.  15.  jl].  Marsden,  No.  DCCCLIV: 

^ o o ^ I 
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P.  36,  1.1.  21*-].  Cf.  Marsden,  No.  DCCCXL. 

P.  38,  1.  1.  JL]  1.  <ui  imago;  Marsden,  No.  DCCCXXXY. 

— I.  8.  1.  v.  p.  80  et  Marsden,  p.  604. 

— L angi  es  in  Revue  encyclop . (1822.  Mai,  p.  348)  et  ipse 
0-<>  legit,  sed  hoc  vertendam  amans  vini  et  ad  ipsam  Dschi- 
hangirum  referendum  esse  censet. 

P.  53,  1.  9.  1.  flj 

— 1.  14.  An  nummus  — me  latet].  Servatur  in  Mus. 
Marsden.  No.  DCCCLXXII. 

P.  75,  1.  12.  J etiam  in  antiquo  codice 

0iLJ),  p.  1 ; vide  et  Ibn  Challekan,  fol.  720  b. 

— 1.  19.  pro  j b,  habere  etiam  nunc  mallem].  Est  omnino  j 
testibus  quos  deinceps  vidi  numis  hoc  idem  nomen  urbis  geren- 
tibus. 

P.  76,  1.  10.  etc.].  Cf.  Jen.  allg.  Lit.  Zeit.  1822. 

No.  119,  p.  449  [p.  81  et  150];  sic  cQjl  pro in 

Inscr.  III,  apud  Conde,  Hist.  Arab.  Inde  et  ^ in 
numo  (Nov.  symb.  p.  34)  legere  licet  j jJU 

P.  78,  1.  14.  fyK].  Forte  est  jj  in  Chora- 

sana  regiis  tabellariis  praefectus  (j.^  «^lo)  snb  chalifatu  Ma- 
muni,  quo  tempore  Tahir  Suljeminein  Chorosanae  sibi  supremum 
dominium  arrogarat;  v.  Mirchond,  Jen.  fol.  r verso. 

P.  89,  1.  5.  Ecquid  — latet ?].  Moneo  etiam  in  numo 
simillimo  Mus.  Asiat.  j.*>\  existere.  [Cf.  p.  302,  annot.  ad  p. 
159,  1.  10.] 


c 


Additamenta  editoris 

A.  ad  partem  1,  (Nova  Supplementa). 

P.  3,  No.  66,  19].  Cf.  Lettre  de  M.  le  Gen  Bartholomaei 
a M.  Soret.  Bruxelles.  1859,  p.  17,  No.  15. 

P.  9,  No,  42,  a.].  Cf.  Nesselmann,  Zeitschr.  XI,  p. 
145,  2). 

P.  10,  No.  69,  b.].  Cf.  Quatrieme  lettre  de  M.  le  General  J. 
de  Bartholomaei  a M.  F.  Soret.  Bruxelles.  1864,  p.  41. 

P.  13,  No.  160,  a.  1.  J.«aaJj 

P.  14,  No.  186,  a.  Meclinet  es-salam ] 1.  Muliam media. 

P.  16,  No.  228,  a.].  Cf.  Nesselmann,  Zeitschr.  XI,  p. 
145,  2.) 

P.  18,  No.  275,  b.].  Cf.  Stickel,  Zeitschr.  XVIII,  p. 
611,  6). 

P.  20,  No.  298,  b.  295]  1.  209. 

P.  24,  No.  315,  b.].  In  hoc  nimio  supra  est  <ju,  infra  J 
P.  30,  No.  31].  Cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr.  XXIII,  p.  243. 
P.  38.  Numi  Emiror.  Samanid.].  Cf.  Tiesenhausen,  Tpy- 
Abi,  I,  p.  1.  seq. 

— No.  aa,  1].  Cf.  Karabacek,  Zeitschr.  XXI,  p.  627. 
P.  48,  No.  347,  b.].  Cf.  Saweljev,  HaBhcrifl,  III,  p.  403, 
No.  12). 

P . 53.  Numi  Chanorum  Turkistaniae ] . C f . G r i g o r j e v i i dis- 
sertat. KapaxaHiiAbi  bx  MaBcpannarph  no  Tapnxii  MyHeAAaaiMb- 
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Bauin,  Tpy^bi,  XVII,  1874,  p.  189  — 258,  ubi  hanc  dynastiam 
Karachanidas  nominat. 

P.  73,  No.  12,  a.].  Cf.  L.  Poole,  On  tlie  coins  of  the  Ur- 
tukis,  p.  31,  No.  1. 

P.  74.  Numi  Atabekorum].  Cf.  Morley,  The  history  of  the 
Atabeks  of  Syria  and  Persia  etc.  London.  1848.  8°. 

— No.  b,  1.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr*  XII,  p.  256,  No.  5. 

P.  75,  No.  1,  A.].  Cf.  ibid.  p.  262,  No.  15;  Karabacek, 
de  numis  Graz.  p.  46. 

— No.  d,  1.).  Cf.  Soret,  Tpy^ti,  II,  p.  221,  No.  68. 

— No.  1,  cc.].  Karabacek  (uber  die  Vicariatsmunzen, 
p.  42*)  hunc  numum  aut  fusum  aut  aereum  inargentatum  esse 
autumat.  Fusum  dixeris. 

P.  77,  No.  a].  Cf.  Soret,  Tpy/j,t>i,  II,  p.  322,  No.  69. 

P.  81,  No.  i,  1 [13].  Cf.  Blau  u.  Stickel,  Zeitschr.  XI, 
p.  452,  No.  19. 

P.  84.  279.  Vitra].  Cf.  St.  E.  Lane  Poole,  Arabie  Glass 
Coins.  London.  1872. 


P.  87,  No.  1 £J,]  1. 
P.  89,  No.  c,  1.]. 


t- 

Cf.  Stickel,  Zeitschr.  XII,  p.  326. 


No.  1 1 . 

P.  91,  No.  2,  a.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  252, 
No.  2. 

P.  92 — 3,  No.  a,  6 — 7,  a.].  Cf.  ibid.  p.  252. 


P.  97,  No.  a,  1].  Cf.  Bullet,  de  la  Classe  hist.-philol.  T.  I, 
p.  107,  29). 

— No.  3.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  268,  No.  41. 

P.  98.  Halaguidarum].  Cf.  Khanikov,  Bullet,  de  la  Cl. 
hist.-philol.  XIII,  p.  176:  «les  Persans  le  (Houlaghou)  nom- 
ment  Halakou  et  c’est  ainsi  que  1’ecrit  Malcolm  dans  son  histoire 
de  la  Perse,  d’apres  la  prononciation  anglaise,  Hulakoo».  Ad  p. 
104 — 106  cf.  Saweljev,  in  libro  Tpy/pu  etc.  I II,  p.  456. 
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P.  107,  No.  b,  1.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  267, 
No.  40. 

P.  109.  Numi  Chan.  Dsckutschidarum] . Ad  numos  eorum 
nec  non  Dschaghataidarum,  Dschelairidarum  etc.  cf.  Saweljev, 
MoHeTbi  ^JKyqaACKm,  ^JKaraTancKm,  ^JKejaiipiiACKifl  n Apyria,  C.- 
UeTepd.  1857.  (TpyAbi,  III,  p.  203  seq.);  Grigorjev,  TpyAbi, 
VIII,  p.  321. 

— 109,  No.  5,  a.].  Cf.  ibid.  III,  p,  473,  No.  492. 

P.  115,  No.  1.].  Cf.  Saweljev,  TpyAbi,  III,  p.  527, 

P.  120,  No.  4,  b.]  Cf.  Veliaminof-Zernof,  Mei.  asiat.  IY, 
p.  139. 

P.  121,  No.  4,  d et  4,  f.].  Cf.  Saweljev,  1.  c.  p.  357.  In 
No.  4,d.  et  4,k.  loco  dJL^J)  et  L,JI  leg.  jL^J). 

P.  123,  No.  17,  c.].  Cf.  Saweljev,  ibid.,  p.  404. 

P.  131.  Dschanidae].  Cf.  Bull.  de  la  Classe  hist -philol. , I, 

p.  110. 

— No.  22,  A.],  Cf.  Weljaminov-Sernov,  de  numis 
Buchar.  p.  422,  No.  53. 

P.  132,  No.  22,  a].  Cf.  ibid.  No.  54;  Mei.  as.  III,  p.  631. 
— No.  22,  aaj.  Cf.  ibid.  No.  55  et  pro  VI  1.  VII. 

— ad  No.  22,  c.  22,  cc.  22,  d.  22,  dd.  22,  e.  etc.].  Cf. 
ibid.  p.  423 — 4,  No.  56  seq. 

— No.  23,  aa.].  Cf.  ibid.  p.  425,  No.  63,  etc.  M61.  as. 
III,  p.  635. 

P.  133,  per  50  dies}.  AI.  tres  menses.  — 1825  1.  1826. 
Cf.  Veliaminof-Z.  Mei.  as.  III,  p.  642:  (75  jours);  et  p.  636, 
not.  5). 

P.  134.  Charti  Chohandae].  Vid.  Weljaminov-Sernov, 
TpyAbi,  II,  p.  329  — 370;  Grigorjev,  TpyAbi,  III,  113  — 118, 
H3BbcTiH,  IV,  p.  60;  Saweljev,  TpyAbi,  II,  p.  119 — 127. 

— No.  2 et  3.].  Cf.  Saweljev,  ibid.,  p.  122,  No.  3.  et 
p.  123,  No.  4. 


312  — 


P.  134.  No.  7,  a.  ajIc,»].  Moneo,  Saweljevium  1.  c No.  11. 
legisse  in  A.  I.  nomen  urbis  <ul in  A.  II.  fortasse  ^ 
aRc,»  Jj,  i.  e.  dirhem  cusus  in  Ferghana.  At  Grigorjev,  H3- 
BbcTia.  IV,  p.  62)  legere  mavult  Cj.3  , Janghi  Kurghan. 
Ibidem  multum  disseritur  de  Cbudajar-Chano. 

P.  135.  Chani  Chiwenses].  Ad  singulos  numos  cf.  Welja- 
minov-Sernov,  de  numis  Buchar.,  p.  443. 

P.  158,  No.  205,  1 nrv]  1.  II IV 

P.  194.  Numi  Suit.  Osmanidarum].  Cf.  Belin,  Essai  sur 
1’histoire  economique  de  la  Turquie.  I.  Des  monnaies  Ottomanes , 
in  Journ.  Asiat.  1864,  p.  417;  Marcel,  Tableau  general  des 
monnaies  ayant  cours  en  Algerie.  Paris.  1844.  (Monnaies  de  Tu- 
nis  p.  26;  de  Tripoli,  p.  31;  de  Marok,  p.  34. 

P.  202.  No.  223  bb.]  1.  118,  bb. 

P.  210,  No.  4.  iht*»]  1.  ipr» 

P.  211.  392.  Pagratidae ].  Cf.  Princip.  Baratajev,  Docu- 
ments  numismatiques  du  Royaume  de  Georgie.  St.  Petersb.  1844. 

P.  219,  No.  26,  b.].  Cf.  Blau  u.  Stickel,  Zeitschr.  XI, 
p.  446,  No.  3. 

P.  226,  No.  13,  a.  0^cJ.  Cf.  ibid.  p.  448,  No.  8. 

P.  228,  No.  179,  a.].  Cf.  Stickel,  Zeitschr.  XVIII,  p.  610, 
No.  4. 

P.  229,  No.  247,  b.  Aur^\  1.  Argent. 

P.  231,  No.  312,  a.].  Cf.  Tiesenh  No.  1952.  — No.  31 5,  cc.]. 
Cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr.  XXIII,  p.  245. 

P.  232,  No.  215,  i.  356  — 397J  1.  256—297. 

P.  233,  No.  31.].  Cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr.  XXIII,  p. 
243.  Redi  ad  p.  30,  No.  31. 

P.  235,  No.  3,  a.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  264, 
No.  11. 

P.  243,  No.  285,  b.].  Cf.  Soret,  Lettre  a M.  de  Bartho- 
lomaei,  Bruxelles.  1858,  p.  29,  No.  64). 
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P.  265,  No.  aa,  1.  433]  1.  432. 

P.  266,  No.cc,  1.].  Cf.  Karabacek,  cie  numis  Graz.  p.  56. 

P.  269,  No.  9,  bb.].  Cf.  L.  Poole,  Urtukis,  p.  63,  No.  102. 

P.  270,  No.  14.].  Cf.  ibid.  p.  48,  No.  47. 

P.  271,  No.  c,  1,  d.].  Cf.  Stickel,  Zeitschr.  XII,  p.  362, 
No.  33. 

P.  273,  No.  1,  dd.].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  260. 

— No.  a,  5 a.].  Cf.  ibid.  p 253. 

P.  281,  No.  ccc,  2.].  Cf.  ibid.  p.  250,  No.  1. 

P.  288,  No.  5,  add,].  Cf.  ibid.  p.  266,  No.  31. 

P.  294,  No.  aa,  1.},  Cf.  ibid.  p.  267,  No.  40. 

P.  294  — 5,  NNo.  14  — 23].  Yid.  Saweljev,  Tpy^bi,  III, 
p.  369. 

P.  303,  No.  68,  aa.].  Cf.  Lichatschev  (InxaqeBx),  143- 
BhcTia,  VIII,  p.  40,  28). 

P.  313,  No.  3,  b.].  Cf.  Saweljev,  Tpyjp>i,  III,  p.  411, 
No.  409. 

P.  323,  nota].  Cf.  ibid.  p.  499. 

P.  335,  1.  7 ab  inf.  12f5].  Cf.  Saweljev,  TpyAbi,  II,  p. 
125. 

P.  337,  No.  a,  21.].  Cf.  Weljaminov-Serno v,  de  numis 
char.  p.  420,  No.  46. 

— No.  b,  21.].  Cf.  ibid.  No.  47. 

— No.  b,  23.].  Cf.  ibid.  p.  425,  No.  65. 

P.  338,  No.  10.].  Yid.  ibid.  Saweljev,  Tpy^bi,  II.  p.  125, 
recte  putat,  irpo  esse  mendam  typographicam  pro  iho.  Cf. 
omnino  Grigorjev,  H.3BtcTiH,  IY,  p.  61. 

P.  353.  Urbes  monetales ].  Cf.  ephemerid.  KaBHa3b,  1859, 
No.  83,  p.  465,  adn.  7).  Addantur  praeterea 

1 ^ 1 ^ ^ l I ^ ^ in  KaBKa3i> : 

appellatur  :>L*J)  Jz. 

P.  387,  No.  7.].  Cf.  Saweljev,  M.SBkcTiH,  III,  p.  421,  No  1). 

20+ 
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Adnotationes  ex  opusculis  msc.  Fraehnii  excerptae  et  in 
libro  Tiesenhausen.  MoHeTbi  boctouh.  Xa.mtaTa  inscripto  im- 
pressae sunt  fere  hae: 

P.  9,  No.  a,  35.  ^].  T.  No.  771. 

P.  13,  No.  148,  a.  ^].  T.  No.  1183,  adn.  1). 

P.  14,  No.  182,  b.].  T.  No.  1310. 

— No.  186,  a.  jJ].  T.  No.  1314,  a. 

P.  17,  No.  242,  a.  a,)*].  T.  No.  1502,  adnot.  1). 

P.  19,  No.  286,  b.  vlkil].  T.  No.  1683. 

— No.  289,  b.  «UJ^U,].  T.  No.  1688,  adnot.  1). 

P.  20,  No.  291,  a,  infr.  -.].  T.  No.  1716. 

P.  21,  No.  b,  304.  _jA\  T.  No.  1854. 

P.  23,  No.  309,  a.].  T.  hunc  numum  ad  Tahiridicos  refert 
No.  1928,  adn.  1) 

P.  25,  No.  317,  a.  ^1].  T.  No.  2214. 

P.  29,  No.  20.  j,^c]  T No.  2550.  — No.  23,  a. 

jL  T.  No  2590,  adnot.  1). 

P.  226,  No.  131,  c.  0^?].  T.  No.  1134. 

P.  227,  No.  153,  a.  0«].  T.  No.  942. 

P.  228,  No.  182,  a.  0&JI  jwf]  T.  No.  1305. 

— No.  148,  aa.  £a.].  T.  No.  1190. 

P.  231,  No.  312,  a.].  T.  (No.  1952)  putat  fortasse  ad  Tahi- 
ridicos esse  referendum  hunc  numum. 

P.  237,  No.  5,  a.].  T.  ad  numos  chalificos  refert  sub  No. 
2578.  — Cf.  et  indices. 
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B»  ad  partem  II. 

P.  2.  ad  p.  1,1.  22.  Er  ist  der  15 te  an  Anciennetat].  P.  164 
quidem  dicitur,  numum  a.  85  decimum  locum  quoad  aetatem 
obtinere,  at  illud  (15)  in  binis  operis  Marsdeniani  exemplis 
Fraehnii  manu  adscriptum  est. 

P.  3,  1.  2.  numi  Samanid.  a.  358  et  360].  Yid.  Recensio , 
p.  582,  No.  313,  a et  p.  583,  No.  316,  a. 

— ad  p.  10,  1.  20,  Museo  As.  Acad.  accessit  etc.].  Cf. 
Nova  Supplementa,  p.  4,  No.  46,  b. 

P.  4,  1.  2.  Bose].  In  libro  Bulletin  scientif.  IY,  p.  249,  ubi 
de  nonnullis  numis  Boseanis  disseritur,  hujus  numi  mentio  non 
occurrit. 

— ad  p.  24,  1.  4 — 5,  No.  xxi].  Cf.  Blau  u.  Stickel, 
Zeitscbr.  XI,  p.  447,  No.  6. 

P.  5,  ad  p.  41,  1.  9.  ex.  Acad.'].  Recens,  p.  26*,  No.  202. 
— , ad  p.  44,  1.  5.  airGL].  Cf.  Blau  u.  Stickel,  Zeitscbr.  d. 
B.  m.  Ges.  XI,  p.  448,  No.  8. 

P.  6,  1.  2.  in  Quinque  Geni.  No.  197  edidi].  Fraehnius  de- 
bebat dicere  «editurus  sum»,  nam  editio  hujus  libri  nondum  ad 
No.  197  continuata  est;  v.  index  I.  Fraehn.  In  manuscripto 
autem  (Opp.  post.  T.  XI)  leguntur  sequentia: 

«197.  cus.  in  urbe  Bochara  a.  193  = 818,  9.  II.  A.  sup. 

Aly , inf.  Hammuja1). 

Jam  ad  No.  155  observavi,  Alyi  nomine  circa  haec  tempora 
in  numis  Chorasanicis  etc.  frequenti  ad  annum  quidem  191 
Alyum  filium  Isae  intelligi  posse;  incertum  autem  esse,  ad  quem 


1)  V.  Tab.  III,  No.  2,  ubi  hoc  nomen  exstat  delineatum  ex  mimo  Nisaburiens 
a.  193,  quem  ex  Museis  Scholae  Asiat.  Petropol.  et  Universit.  Dorpat.  edere  con- 
stitueram, sed  nunc  omisi,  videns  eum  interea  jam  a cl.  Lindbergio  in  Lettre  k 
M.  Bornsted,  sur  quelques  medailles  Kufiqucs  etc.  p.23,  Pl.  II,  No.  3 vulgatum. 
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hoc  nomen  referas  in  numis  ibi  terrarum  aa.  192  et  193  cusis 
obvium.  In  incerto  etiam  relinquendus  est,  qui  una  cum  Alyo  in 
numo,  de  quo  nunc  cum  maxime  agitur,  solus  autem  in  numis 
eodem  a.  193  Samerkandae,  Balchae,  Heratae  et  Nisaburae  cu- 
sis reperitur,  aj ^ Hammuja1).  Quinquaginta  admodum  ante 
annos  Hammuja  aliquis  eunuchus  efcc,  Mehdyi  cliens , in  Bagh- 
dadi  recens  conditi  descriptione  [invenitur];  v.  Ahmed  el-Katib 
in  Kitcib  el-buldan  foL  15,  b.2)  [et  Ibn-el-Athir,  ed.  Tornberg, 
Index  I.  p.  251  s.  v.  a^].  Saeculo  autem  fere  post  alius  ejus- 
dem nominis  in  historia  Samanidarum  memoratur;  v.  Credner, 
Comm.  exhibens  historiam  Samanidarum,  p.  18.  35 — 37.  Quod 
superest,  etiam  in  numo  Marsdeniano  No.  XLVIII.  p.  49  quae 
modo  diximus,  nomina  et  adesse  valde  suspicor,  respiciens 
quidem,  quod  autor  circa  eadem  p.  48  sup.  annotavit.  Quae  su- 
spicio si  non  inanis  est,  nihil  differt  inter  numos  Londinensem 
et  Petropolitanum  ». 

P.  7,  1.  6.  Est  numus  Tahiridicus ].  Cf.  p.  187  et  Fraehn, 
de  Mus.  Sprewitz.  p.  56. 

P.  8,  ad  p.  67,  1.  2.  Aszod-ed-daula\.  Cf.  Stickel,  Zeit- 
schr.  X,  p.  298,  No.  19. 

P.  9,  1.  3 ab  inf.  Sunt  in  Mus.  As.].  Cf.  Recensio , p.  604  et 
Nova  Suppi  em.  p.  67  et  265. 

P.  10,  ad  p.  90.  Bull.  IV.].  Vid.  Karabacek,  de  numis 
Graz.  p.  57. 

— ad  p.  97,  1.  11.  V.  me-Lz.].  Yid.  p.  101  huj.  op. 

P.  11,  ad  p.  106,  1.  13.  Mus.  Asiat.].  Vid.  Recens,  p.  609, 
No.  10,  c. 


1)  Sic  hoc  nomen  legendum,  non  vero,  ut  Lindbergius  1.  c.  legit  Ha- 

munci,  quod  Arabibus  prorsus  insolitum  est.  [Cf.  Stickel,  Zeitschr.  d.  D.  m.  Ges. 
Bd.  X,  p.  295.].  D. 

2)  Cf.  Ahmed  ibn  Abi  Yaqtib,  Kitabo’l-Boldan,  ed.  T.  J Juynboll.  Lugd.  Batav. 

0 ^ - 

1861,  p.  25,  ubi  vocatur  j). 
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P.  12,  ad  p.  116,  1.  3.  vide  — 1822].  Vid.  p.  108. 

— — - 120, 1.  7.  Mus . Js.].  Yid.  Recens.,  p.  161,  No.  7. 

— — 123,  1.  2.  In  ex.  Mus.  ^s.].  Yid.  ibid.  p.  160, 

No.  9. 

— — 123,  1.  5.  No.  CXY.].  Vid.  Fraelm,  Ein  Paar 

Worte  uber  die  Trauermtinze  des  Ortokiden-Konigs  Juluk  Ars- 
lan  etc.  in  Bullet . scient.  T.  IV,  p.  69.  Cf.  L.  Poole,  Coins 
of  the  Urtukis,  p.  61;  Krehl,  De  num.  Dresd.  p.  33 — 35. 

P.  13,  1.  2.  Erganz.  Bl.].  Vid.  p.  146;  et  index  III.  Mars. 

■ — ad  p.  139,  1.  21.  Sindschar].  Cf.  Krehl,  Zeitsckr. 
XII,  p.  252. 

P.  14,  ad  p.  153,  1.  6.  Jen.A . L.  Z.  etc.].  V.  p.  113. 

P.  15,  ad  p.  172,  1.  21.  JSLiJJ].  Cf.  ibid.,  p.  259  -60. 

— — 183,  1.  2.  j^od)].  Cf.  Krehl,  Zeitschr.  XII, 

p.  259. 

P.  16,  ad  p.  193,  1.  3.  Mus.  Js.].  V.  Recensio , p.  620, 
No.  1;  Nov.  Supplem.  p.  71. 

P.  17,  ad  p.  224,  1.  19.  Mus.  As.].  V . Recensio,  p.  169,  No. 
2 ; p.  626,  No.  a,  2. 

— — 240,  1.  8.  In  ex.  Acad.].  V.  Nova  Supplem. 

p.  91,  No.  b,  4. 

P.  18,  ad  p.  253,  1.  27.  Inal].  V.  Karabacek,  Zur  Or. 
Miinzkunde,  p.  8,  No.  12. 

P.  20,  ad  p.  272,  1.  8.  Mus.  Js.].  Recensio , p.  182,  No.  8; 
De  Il-Chan.  nuinis,  p.  481,  No.  181. 

P.  24,  ad  p.  314,  1.  8.  De  his  numis  Hispanicis  v.  Co- 
ii era,  Errores  etc. 

P.  27,  ad  p.  367.  CCCLXXIV.  Mus.  As.].  V.  Recensio, 
6***,  No.  5. 

P.  31 , ad  p.  476,  1.  21.  Mus.  As.].  Recensio,  p.  441,  No.  12. 
P.  34,  ad  p.  650,  1.  22.  {Mus.  Hs.)]  Recens.,  p.  452,  No.  26. 
P.  45,  ad  p.  79,  No.  283].  Cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr. 
XXIII,  p.  255. 
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P.  47,  No.  304].  Cf.  Soret,  Zeitschr.  XIX,  p.  548.  IU. 

P.  48,  No.  340,  1.  28].  Krehl,  Zeitschr.  XII,  p.  252. 

P.  49,  ad  p.  96].  Cf.  ibid.,  p.  263,  No.  16. 

P.  60,  ad  p.  85,1.  24.  Quinque  Centur(iae)\.  Ibi  (in  msc.  XI), 
sub  No.  276  leguntur  haec: 

«El-Kufa  a.  217.  ( = Ch.  832,3)  (sic  ^>L9^cJ  pro 
Moneo  partis  aversae,  cujus  in  A.  supr.  <ju 
abest,  in  epigrapbe  autem  marginali  0J£ y J per  negligentiam  omissa 
sunt,  habitum  prorsus  eum  esse,  qui  aetatem  Saffahi  et  Mansuri 
Chalifarum  redoleat  etc.  [v.  Tiesenhausen,  No.  1832].  Jam 
Catal.  Mus.  Muenteriani  T.  III.  ubi  p.  147,  No.  112  «drachma 
Cufae  cusa  a.  217»  laudatur,  conjecturam  meam  confirmat.» 

P.  60,  ad  p.  87,  1.  3.  a me\.  Recens,  p.  17**. 

P.  68,  1.  16.  Asiat.  Museum ].  Recensio , p.  88,  No.  223. 

P.  88,  Anm.  1).  ^j^c].  Y.  Quinque  Centur.  msc.  XI 

sub  No.  49:  «De  vocabulo  J j.cadl  sententiam  meam  rationibus  fir- 
matam jam  alio  loco  protuli  (v.  Jen.  Erganzbl.  1822,  No.  57  [p. 
88],  nunc  addens,  ili.  Castiglioni  (Monete  Cufiche,  p.  15)  id  pro 
nomine  proprio  viri  habenti  (quam  opinionem  jam  olim  1.  c.  in 
dubium  vocavi)  ne  numum  quidem  Trivulzianum  ab  ipso  citatum 
suffragari,  nam  quod  Comes  doctissimus  legit  ^Jc  ^ Jjx  Adi 
ben-Aly , id  mihi  jam  delineatam  dicti  numi  imaginem  nacto  po- 
tius J3  if  ^ Omeir  ben  Aly  legendum  videtur.  Ceterum 
fieri  potest,  ut  numus  Borgianus  XY  (apud  Adler,  P.  1),  in  cujus 
et  ipsius  infima  A.  II.  Jj.c  legendum,  alterum  Ruehliani  exem- 
plum sit.  Yix  antem  dubitaverim,  eandem  quam  supra  dixi,  in- 
scriptionem Partis  aversae  marginalem  etiam  in  numo  Borg.  XYII 
latere,  in  qua  legenda  optimus  Adlerus  (I,  p.  51),  valde  erravit.» 
[v.  p.  227,  ad  p.  51,  1.  6 et  Tiesenhausen,  No.  837]. 

P.  90,  Anm.  2).  Cf.  Nova  Supplent . p.  10,  No.  63,  a. 

P.  105,  Z.  13  v.  u.  unserer — Ausgabe].  Ed.  Mehren,p.  41. 

P.  108,  etc.].  De  hac  formula  in  mimis  Ortokidarum 

obvia  vid.  St.  E.  Lane  Poole,  On  the  coins  of  the  Urtukis,  p.  19, 
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ubi  explicationi  Karabacekii:  «Verflucht  sei,  wer  diesem  Dirhem 
einen  Schimpf  anthut»,  assentitur.  Sed  quod  ipse  legit:  Cursed 
be  he , wko  alters  this  dirhem , jam  a Fraehnio  a.  1822  prolatum 
est.  Yid.  p.  109. 

P.  163,  Z.  15  v.  u.  des  Petersburger  Museums ].  Becensio , 
p.  27**,  No.  6. 

P.  166,  Z.  8.  As.  Mus.].  Becensio , p.  14,  No.  61. 

P.  169,  Z.  12  v.  u.  As.  Mus.].  Becens .,  p.  30,  No.  62. 

P.  171,  letzte  Z.  1822,  p.  53].  p.  72  huj.  op., 

P.  174,  Z.  5.  As.  Mus.],  Becens .,  p.  61,  No.  112. 

P.  175,  Z.  13.  As.  Mus,].  Becens .,  p.  31*,  No.  227. 

— Z.  5 — 6 v.  u.  As.  Mus.],  p.  12*,  No.  139. 

P.  177,  Z.  4 v.  u As.  Mus].  Becens .,  p.  26*,  No.  202. 

P.  180,  Z.  9 — 10  v.  u.  As.  Mus.].  Bec .,  p.  21*,  No.  183. 
P.  3 87,  Z.  5 v.  u.  .4s.  A/ws.].  Bec.,  p.  17**,  No.  310. 

P.  190,  Z.  1 — 2 v.  u.  As.  Mus.].  Becens .,  p.  21**,  No. 
320  etc. 

P.  196,  1.  13.  As.  Mus.].  Becens .,  p.  5***,  No.  261. 

P.  203.  Samaniden-Dynastie].  Cf.  Grigorjev,  Hist.  Kara- 
chanidarum,  p.  218  seq. 

P.  207. 1 10  v.  u.  ^1  ^ aJJ.  Cf.  The  Tabakat-i-Nasiri  ed. 

Raverty.  Fasc.  1.  II.  London.  1873,  p.  29.  ubi  iidem  versus  citantur. 

’ 0 1 

— Z.  5 v.  u.  Ansary]  imo  'Unsury 
P.  212.  Osmaniden].  Cf.  Karabacek,  Geschichte  der  Ku- 
pferwahrung  unter  Sultan  Soleiman  II.  Wien.  1868. 

P.  213,  Z.  11- — 13.  Ein  Bascha  — beizufugen].  Yid.  Zeitschr. 
XIX,  p.  559,  ubi  Soret  mentionem  facit  numi  Turcici  nomen 
Paschae  exhibentis,  et  Fr  aelini  i verba  apud  Ti  es  en  hau  s.  p.  1 15. 

P.  220.  Numi  Persici].  In  der  Persischen  Zeitung  Iran 
(0^1)  No.  246.  1875  wird  Folgendes  berichtet: 

«I)a  die  Mtinze  von  Alters  her  nicht  in  gehoriger 

p 

Ordnung  war  und  die  Beschaffenheit  und  Form  und  der 
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Gehalt  so  wie  die  Inschriften  der  Miinzen  (1$)^)  sehr  schlecht 
waren,  so  liat  man  seit  einer  gewissen  Zeit  einen  Pragapparat 
aus  Frengistan  (Europa)  angekauft  und  ausserhalb  der  Residenz 
(Teheran)  ist  eine  sehr  grosse  Werkstatt  angelegt,  welche  sicli 
von  den  Europaischen  Miinzwerkstatten  nicht  unterscheidet.  Da 
sie  aber  keinen  gescbickten Meister  (3U.J)  besass,  so  ist  in  die- 
senTagen  aus  dem  Reiche  Otrisch  (^^L),  Autriche,  sonst  wird 
z.B.  in  derselbenZeitungOesterreich  I genannt,z.B.  1873, 
No.  166)  ein  ausgezeichneter  Prager  nebst  einem  Gehiilfen  fur 
den  Staat  gemiethet  in  der  Hauptstadt  angekommen,  damit  sie 
unter  der  Oberaufsicbt  (pL>L)  Sr.  Exc.  des  Sipehsalar  dieMiinz- 
statte  so  einrichten,  dass  die  Miinzen  Iran’s  den  Miinzen  Euro- 
pa^ gleich  kommen.  So  ist  auch  ein  Mann  fiir  das  Postwesen 
(dj U angekommen».  Cf.  et  Karabacek,  Ein  bisher  noch 

unbekanntes  Distichon  ais  Miinzlegende,  in  Wien.  Numism.  Mo- 
natshefte,  1868. 

P.  220, 1.  5 — 7 ab  inf.  Persis.  Miinzhefte  su  Albas  II.].  v.  Opp. 


post.  No.  XXIV.  Persia  recentior , p.  48,  v.:  Marsd.  .... 

....  \jJ\j  j ^sUl j .... 

et  ingenui1)  (Hasan  et  Husein  fratres);  et  adorator  (Ali  ben  Hu- 
sein,  Zin  cl-Abedin)  et  affluens2)  (Muhainmed)  et  verax  (Dsclia- 
far)  et  iram  cohibens  (Musa)  et  permissus  sc.  Deo3)  (Ali  Riza) 
et  incorruptabilis 4)  (Muhammed  al-jawad?)  ....  5) . . . . 6)  . . . . 
....  et  director7)  (Muhammed  Mebdi). 

Die  Inschrift  des  Bumanzovschen  Topfes ].  V.  Opp.  post. 
No.  XXXVIII. 


1)  imo:  die  beiden  edlen  Sprosslinge. 

2)  der  tiefe  Forscher  der  Weisheit. 

3)  LsjJl,  der  Auserwahlte. 

4)  der  Gottesftirchtige. 

5)  et  6)  lj  ^rJI  , der  Reine,  der  Lautere. 

7)  der  Gottgeleilete. 
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In  No.  modo  laudato  (XXXVIII:  Variae  inscriptiones , fol.  261) 
haec  leguntur:  c<  Inschrift  eines  kupferneuTopfes,  den  derReichs- 
kanzler  a.  1823  von  Wangg  in  Moskau  ftir  50  Rubei  erstanden 
hat1).  Die  Inschrift  lauft  oben  unter  dem  Rande  herum,  ^U) 
J^J)  j,  (an  hoc  loco  omisi  ^Jc?)  jio 

^sLJj_2  ^LjJj  j"^  2 d^LU 

^S^Jr!j  dJU^  (I)  J*o_5  ^u^i) 

0 Gott,  segne  Muhammed  den  Auserkorenen , Aly  den  Gott- 
gefalligen,  Fatima  die  reine  fromme  Jungfrau,  und  die  beiden 
Sprosslinge  (Hasan  und  Husain)  und  segne  die  Zierde  der  Diener 
(Gottes)  Aly,  and  Muliammed  den  Forscher  (der  Weisheit),  und 
Dschafar  den  Wahrhaftigen,  und  Musa  den  Duldsamen  (seinen  Zorn 
massigenden),  und  Aly  den  Erwahlten,  und  Muhammed  den  Got- 
tesftirchtigen,  und  Aly  den  Reinen,  und  Hasan  den  Lauteren  und 
segne  den  Imam  Mehdy. 

Sein  Besitzer  ist  Allah-wirdi. 

Cf.  Marsden,  No.  544,  ubi  multum  in  interpretatione  horum 
epithetorum  peccatum  est1)».  V.  p.  praeced.  320. 

- — MeninsUsche  Munzen].  In  eodem  volumine  (XXXVIII), 
fol.  249  exstat:  «Erklarung  der  in  der  zweiten  Ausgabe  des 
Meninskischen  Lexicons  abgebildeten  Muhammedanischen  Mun- 
zen». 

P.  221,  1.  3 ab  inf.  [ Adclitamenta\  Illud  addam,  etiam  Kaszi- 
M ullam  nec  non  Schamilum  titulo  Imami  usos  esse.  Cf.  quae 
Tiesenhausen,  p.  141  ex  Fraehnii  Opp.  post,  exscripsit. 

P.  225,  1.  8.  ab  inf.  Mas.  Asiat.].  Recensio , p.  163,  No.  12. 


1)  Supra  adscriptum  est:  «Edidi  iu  . . . . » [at  ubinam?  D.]. 
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P.  226,  ad  p.  45,  1.  7.  Jen . Erganzungsbl.  1824.  No.  15]. 
p.  151;  cf.  p.  193. 

— ad  p.  48,  1.  13.  Jenaer  Ergbl.  1824.  No.  14extr.]. 
p.  141 — 2,  adnot.  2);  cf.  p.  167. 

P.  228,  ad  p.  57,  1.  15.  As . Mus.].  Recens .,  p.  169,  No.  2. 

P.  229,  ad  p.  64,  No.  XXXYI.  Mus.  Asiat.].  Recens .,  p. 
161,  No.  9 et  Bullet,  scientif.  T.  IY,  p.  70. 

— ad  p.  65,  1.  12.  U — Bibliotheca  Imp.].  Nunc 

Er  mi  t age. 

P.  230,  1.  7,  ab  inf.  Ilchan.  Nutu.  No.  118]  1.  No.  116; 
cf.  No.  144,  158,  190,  a. 

P.  232,  1.  11  ab  inf.  Mus.  Asiat.].  Recensio,  p.  539,  No.  1. 

— adn.  1).  iJ^iL].  At  in  libro  Antiquitatis  Muhammed. 
monum.  1822.  II,  p.  40  Fraehn.  legit  iiljiL  . Patet  illud  I»  Ijl 
scriptum  esse  ante  1822.  Cf.  Schier,  Ciel  et  Enfer,  p.  9*). 

P.  233,  ad  p.  87, 1.  13,  No.  LXXXVIII].  Cf.  Codera,  p.  5. 

P.  237,  3 ab  inf.  Cufica].  Memento  haec  dudum  scripta  esse, 
alioquin  Fraehnius  alios  libros  addidisset,  e.  g.  Marcel,  Palaeo* 
graphie  Arabe,  al. 

P.  252,  ad  p.  64,  1.  17.  Est  unus  — Petrop.].  Recens.,  p.  88, 
No.  223. 

P.  255.  Enumeratio  numorum  ante  editum  Marsdenii  librum 
facta  esse  videtur, 

P.  257,  ad  No.  LXXIV].  Cf.Lane  Poole,  Urtukis,  No.  456; 
Stickel,  in  Jen.  Literatz.  1874,  Artik.  255,  p.  8. 

P.  259,  ad  p.  122,  1.  24.  Diezianus].  Yid.  Index  I s.  v. 

P.  261,  1.  1 1 ab  inf.  Vid.  ad  Deguignes  Einleit .].  T.  I.  p.  458, 
ubi  in  margine  Fraehnii  manu  haec  scripta  leguntur:  yJ  I 

jj  yj ; v.  Ibn  Challekan,  f.  776,  b.  etc. 


32B  — 


[ed.  "Wustenfeld,  p.  27,  No.  855:  ^*c  jj: ujI  ji 

j*y li] ; vid.  Hamaker,  Specimen , p.  58.  In  numis: 

I A.C  | . <1  -a  V.  J I jA^i) . Journ.  d.  Sav.  1826, 

p.  153.»  [Cf.  Lawe  Poole , On  the  Coins  of  the  Muwahhids  in  the 
British  Museum.  London.  1873.  p.  11]. 

P.  261,  ad  p.  139,  1.  1.  No.  LXXXVIXI].  Vid.  Lane 
Poole,  1.  c.  p.  19. 

P.  262,  ad  p.  140,  1.  4,  No.  LXXXIX.  A.].  Vid.  ihid.  p.21. 
P.  263,  1.  11  ab  inf.  Vid.  Index  II  s.  v. 

P.  266,  ad  p.  169,  adnot.  15).  Cf.  Codera,  p.  5. 


Excerpta  e libris  msc,  Fraehnii;  v.  p.  314. 

P.  7,  ad  p.  55,  1.  13 .Berdaa].  V.  Tiesenliausen,  p.  XXIV, 
adnot.  1)  et  No.  726,  nec  non  librum  meum  Caspia^.  XXIII — IV. 

— ad  p.  58  et  p.  187).  No.  LVII.  AI- Mostanser]. 
T.,  No.  1936,  adnot.  1). 

P.  71,  adn.  3).  Emir  el-Mumenin]  (titulus  Chalifae  Mu- 
taszid).  T.,  No.  2150. 

P.  180,  No.  XLVII.  Harsema].  T.,  No.  1270. 

P.  193  et  308.  Chalid  ben  Jesid].  T.,  No.  1812,  adnot.  3). 
P.  194  seq.  Emir  el-Muniinin.  Imam.].  T.,  No.  1281. 

P.  213.  Ein  Pascha  etc.].  At  v.  jamT.,  p.  11 5,  ad  No.  1052. 
P.  246,  ad  p.  29,  1.  21  -23.  Merwae].  T.,  No.  1611. 

P.  249,  adp.  47, 1.  15.  Viverra ; V.  in  p.  seq.  1.  1.  Kaninchen. 
P.  279,  ad  p.  65,  1.  27.  CJieibar  (jL*i  sic).  V.  Jakut,  s.  v. 
T.,  No.  758,  ubi  recte 
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P.  281,  ad  p.  86,  1.  14.  Kaninchen ].  T.,  No.  2204,  adn.  1). 
P.  282.  Dschordschan\.  T.,  p.  XXY,  adn.  2);  cf.  No.  1417. 
P.  286,  1.  3.  u«~c].  T.  1134. 

— ad  p.  XX,  1.  20.  Alamin].  T.,  No.  1216. 

— ad  p.  XXIII,  1.  1.  T.,  No.  2560. 

P.  296,  ad  p.  58.  No.  VII.  Bekir,  Bekkar].  T.,  No.  993. 

P.  302,  ad  p.  151,  1.  21.  Basra ].  T.,  No.  2203. 

P.  307,  ad  p.  17,  1.  penult.  j**c].  T.,  No.  1415. 

V.  et  indices. 


Index  I. 


A. 

Abdu’l-Latif  — Relation  de  1’Egypte,  par  Abd-Allatif,  ed.  de  Sacy.  Paris. 
1810.  72.  201. 

Abu  Hilal  el-Hasan  el-Askery  1)  JJ^),  vid„  Hadschi  Ghalfa,  s.  v. 
J 51  jl  2)  61.  240;  vid.  Fraehn,  Indi- 

cations  bibliogr.  p.  25,  No.  85. 

Abulfaradsch  (Abul-Pharajius)  , Historia  compendiosa  dynastiarum  ed.  ab 
Ed.  Pocockio.  Oxoniae.  1663.  8.  71.  147.  17  5.  184.  190. 
201.  203. 

— (Bar-Hebraeus),  Chronicon  Syriacum,  edd.  Bruns  et  Kirsch.  Lips. 
1789.  11.  101.  112.  116.  147.  203. 

Abulfedae  Annales  Muslemici.  Opera  et  studio  J.  J.  Reiske.  Ed.  Adier, 
13.  17.  71.  74.  91.  101.  147.  184.  192.  195.  198.  200. 
201.  203.  204.  206.  210.  211.  234.  243.  248. 

— Annales  Moslemici.  Ed.  Reiske.  Lipsiae.  1754.  62.  171. 

— Geographia  — Tabulae  quaedam  etc.  ed.  Th.  Rink.  Lips.  1791. 
1 29.  243.  V.  Rommel. 

Abu’l-Mahasin  204.  Gf.  — Annales.  Ed.  K.  G.  J.  Juynboll.  Index  I. 

<A-l 

Abu  Saad  el-Aby  91.  Cf.  Das  Asiat.  Mus.  p.  207  : « Ausgestreute  Perlen,» 
etCatalog.  Mus.As.No.743  : ^ ^ 

Akerman,  Numismatic  Journal  34. 
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Adler  (J.  G.  Chr.),  Museum  Cuf.  Borg.  P.  I.  et  P.  II.  cujus  alter  titulus  est 
Collectio  nova  etc.  13.  14.  13.  17  20.  22.  24.  26.27.44. 
38.  73.  76.  82.  93.  94.  93.  96.  99.  104.  103.  106.  107. 
108.  110.  111.  112.  129.  134.  136.  138.  139.141.142. 
143.  146.  148.  163.  170.  172.  179.  186.  194—5. 
223—272.  286.  289.  290.  291.  202.  304.  318. 

— Descriptio  Codic.  quorundam  Cuficorum.  Altonae  1780.  235. 

Abu’l-Abbas  Ahmed  Dimeschky,  (^1  J^jJ!  jLil ; Cutalog.  Mus.  Asiat. 

No.  529—40).  200.  208.  210. 

Ahmed  ibn  Abi  Yaqub  316. 

Ainy  jic)  15.  263. 

Ainslie  (Sir  Robert,  Mus.)  156. 

Akerblad  29. 

Alexander  Wiirteb.  164;  v.  Fraehn,  Memoires,  T.  IX.,  seu  Num.Kuf.  II 
No.  7;  cf.  Opp.  post.  msc.  No.  IX,  sub  a.  92  = Ch.  710,1* 
«4,.  jj* L Sabur.  JR.  Musei  Alexandri  Duc.  Wirt.  Petropol.» 
Alfrag.  i.  e.  Alfraganus,  ed.  Golius.  Amstelod.  1669.  303. 
Al-(el)-Kartas  234.  262. 

Alter  223.  237. 

Aly  Dedeh  71.198.239;  cf.  Das  Asiat.  Museum,  p.  204  et  Catalog.  Mus. 

As.  No.  59:  >)_^l  JJ^l  ojtiXs,  auctore  <p  ©■* 

Amberger  84.  269. 

/R  = Abulfeda-Reiske  17  etc.  v.  Abulfeda. 

Arigoni  (H.  Mus.)  65.  — i Musei  numismata  quaedam  cujuscunque  formae. 
3.  voll.  Tarvisii.  1741—1750.  15.  65.  145.  Cf.  Fraehn.  Bull. 
sc.  I.  p.  106. 

Arri  (J.  A.),  Novae  observationes  in  quosdam  numos  Abbasidaruin  etc. 

Augustae  Taurinorum.  1835.  289. 

Das  Asiatische  Museum  231;  v.  Dorn. 

Assemani  (Sim.),  Museo  Cufico  Naniano  illustrato.  12.  16.  73.  76.  80. 
82.  93. 104. 11 0.112.118.127.146.178.172.220.  235. 
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236.  234.  233.  238.  239.  261.  263,  264.  277.  283  — 
292.  303. 

Assemani , Spiegazione  di  due  rarissime  medaglie  Cufiche  etc.  Milano. 
1818.  3. 

— Explicationes  mimorum  in  opere  Schicpatii  14.  13.  123.  125. 
128.  132.  138.  139.  141.  144.  143.  289. 

— Catalogo  della  biblioteca  Naniana  173. 

— Sopra  le  monete  Arab.  effigiate  266. 

Aurivillius,  De  numis  Arab.  in  Suiogothia  repertis  in  Nov.  Act.  Reg.  Soc. 
Socient.  Upsal.  Vol.  II.  Upsal.  1775,  p.  19—107.  26.  73.  211. 
250.  252. 

B. 

Babernameh  100. 

Bakuwy  167.  (Notices  et  Extraits,  II,  p.  386). 

Baratajev  (prine.)  312. 

Bar-Hebraeus  101.  171;  v.  Abulfaradsch. 

Bartbelemy,  Dissert.  sur  les  medailles  Arabes  in  Memoires  de  litterat. 
tires  desregistres  de  FAcad.  R.  des  Inscript.  et  belles  lettres.  T.  26. 
Paris.  1759,  p.  557—516.  12.  45.  63.  107.  108.  110. 
111.  236.  255.  304.  305. 

Bartholomaei,  Lettre  a M.  Soret.  309.  312. 

Barv  (J.)  Catalogus  numismatum  antiquorum.  Amstelod.  1730.  279.  Cf. 
Opp.  post.  msc.  No.  XXXVIII,  p.  290:  «Nackricht  von  den  Ara- 
bischen  Miinzen  bei  Jac.  de  Bary  279.» 

Beauchamps  (episcop.,  Mus.)  157. 

Reck  (Matth.  Frid.),  Ephemerides  Persarum.  Augustae  Vindel.  1695  — 6. 
105. 

Beck  (Chr.  Dan.),  Repertorium  252.  285. 

Beiszawy  ( j l*xo  Nasireddin  ben  Abdillah),  192.  (Notices  et  Extr.  IV. 

Nizam-et-tawarich.) 

Beitrage  2;  v.  Fraehn. 

Belin  312. 
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Bergmann  (v.) , Zur  mubammedanischen  Miinzkunde.  Zeitschr.  XXIII, 
p.  240 — 257.  309.  312.  317. 

Bernard,  Memoire  sur  les  monnaies  d’Egypte,  m Descriptiori  de  1’Egypte 
(lre  ed.  1822)  2e  ed.  T.  XYI.  etat  moderne  (Paris  1825,  p. 
267—506.) 

Bibliotheca  Imper.  publica  (cnjus  numophylacium  musulmanicum  transiit 
in  gazophylacium  quod  appellatur  Eremitage)  17.  229.  253.  254; 
v.  Ermitage. 

Biblioteca  di  Torino  239. 

Blacas  (com.  de  Mus.)  158. 

Blatter  fur  literarische  Unterhaltung  252. 

Blau  u.  Stickel,  Zur  muhammed.  Numismatik  u.  Epigraphik.  Zeitschr.  XI. 
443.  159.  310.  312.  315. 

Bonneville  (P.  F.),  Traite  des  monnaies  d’or  et  d’argent,  qui  circulent 
chez  les  differens  peuples.  Paris.  1806.  Monnais  de  la  Turquie  et 
de  1’Afrique  p.  189  — 205.  Monnaies  de  1’Asie  (Perse,  Indes  Ori- 
entales, Siam,  China,  Japan)  p.  207 — 228.  222. 

Borgia  (Cardinal)  66.  Mus.  Borg(ianum)  3.  17.  95.  224.  269.  V.  Adler. 

Bose  (Mus.)  4.  315.  In  Fraehnii  opp.  msc.  No.  XXXV,  ubi  de  numis 
Boseanis  agitur,  numi  p.  4.  citati  mentionem  haud  inveni. 

Bottiger,  Amalthea  (Amad.  Jauhert)  224. 

Bulletin  universel  34. 

— scientifique  14.  15.  25.  51.  233.  322;  v.  Fraehn. 

— de  la  classe  historico-philologique  251.  310;  v.  Fraehn  et  Dorn. 

Burhani-Kati  100.  211. 

Biisching  (A.  F.),  Neue  Erdbeschreibung  Th.  V.  Abtheil.  I.  173. 

— Magazin  fur  die  neue  Geographie  u.  Geschichte.  Hamburg.  1767. 
T.  VI.  469.  Miinzen  der  Cabardey  (a.  1776).  X.  447.  MM.  des 
Persischen  Schah’s.  (a.  1782)  XVI,  310.  Bulgarische.  XXI.  427. 
Alte  Persische.  (Fraehn). 

Biitzowische  Nebenstunden  225;  v.  0.  G.  Tychsen. 


329  — 


C. 

Callenberg  (Jos.  Heinr),  Berichte  von  einem  Yersuch  das  Jiidische  Volk 
zur  Erkenntniss  der  Wahrheit  anzuleiten.  Halle.  4 728.  3 voll.  (?) 
266. 

Cardonne,  Geschichte  von  Afrika  u.  Spanien  unter  der  Herrschaft  der 
Araber.  Uebers.  v.  Ghr.  G.  v.  Murr.  Niirnberg.  1768 — 1770. 
233. 

Casiri,  Bibliotheca  Escurial.  1 79.  233.  234.  278. 

Castellus,  Lexic.  heplaglotton  60. 

Gastiglioni,  Memoire  geographique  et  numismatique  sur  le  partie  orientale 
de  la  Barbarie,  appelee  Afrikia  par  les  Arabes.  Milan.  1826. 
236. 

— Monete  Cufiche  3.  8.  10.  12-  4.  16—7.  19.  47.  56—8. 
61.  62—3.  64—121.  125.  139.  140.  145—6.  153. 
154.  170.  172.  178.  183.  194.196.202  — 3.226  -233. 
236.  243.  254  — 8.  261.  264.  266.  268.  284.  286—8. 
290.— 2.  304.  318. 

— Osservazioni.  122.  127.  150.  152.  154, 

— Nuove  osservazioni  122.  127.  152. 

Catalogo  della  biblioteca  Naniana  v.  Assemani. 

(Cattaneo),  Lettera  di  C.  G.  al  Sr.  D.  Sestini  sopra  due  medaglie  Greche  etc. 
Milano.  1811.  (66.)  68.  97.  234. 

— epistola  285. 

Celsius  (0.),  in  act.  Societ,  scient.  Upsal.  a.  1733,  p.  116.  (at  v. 
Aurivillius,  p.  92).  9.  210. 

Chardin,  Yoyages  en  Perse  et  autres  lieux  de  FOrient,  4 voll.  Amstelod. 
17  35.  40.  (T.  I.  p.  7.  de  numis  Turcicis.  T.  III.  de  NN.  Per- 
sicis. Fraelin)  237;  ed.  Langles,  T.  X.  p.  406;  v.  Langles  58. 
221.  237. 

Charkow  (Museum)  133.  Cf.  Fraehn,  St.  Petersb.  Zeit.  1828.  No*  20. 
u.  1829,  No.  43. 

Chaudoir  (1.  Baro  de,  Mus.)  23.259.  Gf.  Collection  Chaudoir,  in  Fraehnii 
Opp.  post.  msc.  No.  XXXV,  p.  1 6 6 . ubi  haec  leguntur ; «iE.  Bildermiinze 

21* 
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von  Kinnesrin  zwischen  d.  J.  17* — 638  u.  76  H.  = 695  Gh.  mit 
partieller  Nachahmung  des  Griechischen  Geprages.  Kinnesrin  wurde 
unter  Omar  a.  17  = 638  erobert».  Ibid.  p.  168,  No.  71) 
commemoratur  numus  «iE.  Chubilai  Chaghan,  Abaka  Il-Ghan,  dessen 
Darogha,  Bagdad  a.  668;  [cf.  de  Il-Ghan.  num.  p.  20,  No.  41] 
259.  Gf.  Fraehn,  Bull.  sc.  I,  p.  106. 

Chondemir,  Geschichte  d.  Sultane  aus  d.  Geschlecht  Buweih.  Von  Fr. 
Wilken.  Berl.  1832.  32. 

Chronicon  Syriacum  12,  sc.  Bar-Hebraei,  v.  Bar-Hebraeus. 

Clavijo,  v.  Index  III.  (Leo  cum  sole.  Sonnenlowe.). 

Clewberg,  Dissert.  academ.  de  numis  arabicis  in  patria  repertis.  Aboae, 
1755.  224. 

Codera  (Don  Francisco — Y Zaidin),  Errores  de  varios  numismaticos  extran- 
jeros  al  tratar  de  las  monedas  Arabigo-Espanolas.  Madrid.  1874. 
317.  322.  323. 

Cjllectio,  v.  Hallenberg;  Nova  Collectio,  v.  Adler,  P.  II. 

Conde  (J.  A.),  Memoria  sobre  la  moneta  Arabiga  etc.  in  Memorias  de  la 
Real  Acad.  de  Ia  hist.  T.  V.  Madrid.  1817,  p.  225 — 314.  25. 
58.  151.  170.  219.  233.  261.  262.  265.  306. 

— Geschichte  d.  Herrschaft  d.  Mauren  in  Spanien.  Uebers.  von 
Rutschmann.  3 Bde.  Karlsruhe  1824—5.  (Bd.  I.  p.  343).  308. 
(Inest  volumini  primo  Fraehnii  explicatio  inscriptionum  Cuficarum 
ibidem  delineatarum  manuscripta). 

Credner  (Guil),  Commentatio,  exhibens  historiam  Samanidarum.  Gottingae. 
1835.  205.  316. 

Czacki  226,  230.  294. 

D. 

Dastan  nasii  Dschingis  (j£L  ^jLJ:>)  113,  Msc.  Mus.  Asiat.  No.  590, 
fol.  23  seq.  Vid.  Fraehn,  de  origine  vocabuli  Russici  AeHfcrn  p.  4 
et  2Kh3hi>  /LKHHrns^-XaHa  n AHcaivt-TuMypa  cociaB.ieHHaa  Xajm- 
(Jmhomt,.  Ka3aHb.  1822.  p.  51 — 56,  ubi  variae  tamghae  delineatae 
inveniuntur. 
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Deguignes , Geschichte  der  Hunnen  u.  Tiirken , iibersetzt  von  J.  C.  Dah- 
nert.  Greifswald.  1770.  7.  18.  39.  73.  104.  107.  110.  111. 
162.  187.  195.  204.  207.  229.  261.  263.  284. 

Diezianus  numus  259;  vid.  Fraehn,  de  U-Chanor.  numis,  p.  57,  No. 
129  (Mus.  quond,  Diezian.  Berol.  teste  Elencho  b.  Tychs.)  et  Bnll. 
sc.  I.  p.  106. 

Schemseddin  Muhammed  Dimeschkv  91.  105;  (ed..  Mehren.  St.  Petersb. 
1865).  167.  318. 

Dombay  (Fr.  v.),  Abhandiung  liber  die  Marokkanischen  Gold-  Silber-  und 
Kupfer-Miinzen.  1798.  in  Eichhorn’s  Biblioth.  Bd.  VIII.  St.  V.  p. 
761  — 792.  213. 

— Beschreibung  der  gangbaren  Marokkanischen  Gold-  Silber-  und 
Kupfer-Miinzen.  Wien.  1803.  26.  62.  213.  262. 

— Geschichte  der  Mauritan.  Konige  233.  262. 

Dorn,  Nova  Supplementa,  v.  Fraehn. 

— Die  neueste  Bereicherung  des  Asiat.  Mus.  d.  K.  Akad.  d.  W. 
Bullet,  hist.-phil.  I.  S.  105  — 110.  310.  311. 

— Ueber  einige  — an  die  St.  Wladimir-Universitat  iibergegangene 
morgenl.  Miinzen.  1837.  Bull.  sc.  II.  p.  196;  s.  Kiev. 

— Das  Asiatische  Museum.  1846.  231. 

— Additamenta  17.  32.  34.  45.  81.  133.141.1  43.148.149. 
156.  161.  164.  167.  169.  182—186.  188.  189.  191. 
203.  204.  205.  208.  211.  218.  221.  222.  223.  224.  231. 
232.  238.  239.  244.  245.  249.  309  — 325  et  quae  sequun- 
tur usque  ad  finem  libri. 

— Ausziige  etc.  1870.  Mei.  asiat.  VI,  p.  294.  344. 

Dorpat  (Mus.)  12.  315;  cf.  Fraehn,  opp.  post.  No.  XXXV. 

Dresden  (Museum)  82.  170.  188.  258.  Cf.  Reiske,  Eichhorn  (Re- 
pertor.) et  Krehl. 

Dschafar  ben  el-Fakih  91;  cf.  Jakut,  ed.  Wiistenfeld,  II,  p.  895,  ubi 
vocatur  j.*s?  ^ 

Dschennahy  iiaH)  8.  15.  28.  46.  263.  v.  Emir  Mustafa. 
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Dschiban-Numa  ed.  Constantinop.  32.  83.  92. 187.  (vers.  Norberg)  201; 
v.  Hadschi  Chalfa. 

Du  Gange,  Histoire  de  St.  Louis.  236. 

E. 

Edrisy  (ed.  Arab.  1617.  Latin.  1619)  301;  trad.  par  Jaubert  143. 
Eiehhorn,  Nachtrag  zu  Reiske’s  Briefen  iiber  das  Arabische  Munzwesen, 
in  ejusd.  Repertorium,  Th.  XVII  (1785;  p.  207  — 284;  Th.  XVIII. 
(1786,  p.  1—780).  14.  226.  228.  229.  232.  236.  248. 
255.  256.  304. 

— Allgemeine  Bibliothek  239. 

Elenchus,  v.  0.  G.  Tychsen. 

Elmacin  — Historia  Saracenica.  Ed.  Erpenius.  Lugd.  Batav.  1625.  7. 
8.  17.  72.  159.  160.  161.  171.  187.  195.  199.  247. 
248.  263. 

Emir  Mustafa  (i.  e.  Dschennaby).  Gf.  Adi  er,  I,  p.  171  et  «Das  Asiat. 
Museum»  p.  759;  s.  v.  Dschennaby  149.  184.186.196.  200. 
203.  216.  240. 

Ephemeriden  (Geograph.)  73. 

Erdmann  (Fr.),  Prodromus  76.  — Numophylacium  Univ.  Gaes.  Litt.  Ca 
sanensis  Orientale  delineavit.  F.  E.  Gasani.  1826.  76.  281.  (cf. 
Erdmann,  Numi  Asiat.  Mus.  Univ.  Gasan.  1834.  P.  I.  p.  79.  — 
Erdmannianus  numus.  2. 

Erganzungsblatter  (zur  Jenaischen  Literatur-Zeitung,  Fraehn)  10.  12.13. 

14.  65—154.  164.  1 71  193.  252.  257.  318. 

Ermitage  (Hermitage,  Eremitage,  Museum Imper.  solitarium)  23.  34. 164. 
190.  244.  253.  254.  257.  264.  V.  Bibliotheca  Imp.  publica. 
Cf.  Fraehn,  Bullet,  scient.  IV,  p.  305,  Memoires , T.  IX.  1824 
et  Opp.  msc.  No.  XXXV,  p.  195. 

Ersch  u.  Gruber,  Encyclopadie  194;  v.  Rommel. 

Entychius,  Annales,  ed.  Pocockius.  Oxon.  1658  — 9.  6.  71.  87.  184. 
189.  190. 
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F. 

[Fant  et]  A.  Winbom,  Dissertatio  de  recentioribus  Numis  Arabicis  Reg. 

Academ.  Upsal.  P.  i— ii.  Upsal.  1812.  28.  217. 

Ferghan.  173,  v.  Alfragan  • — el-Ferghany  (^jLi)  204. 

Ferhengi  Dschihangiri  100. 

Ferhengi  Schuury  211.  263. 

Ferischta,  History  of  Ilindustan.  Transi,  by  Ai.  Dow.  London.  1768.  210. 
Firdausy  (Schahnameh)  211. 

Firusabady  4-33;  v.  Ramus. 

FO.  i.  e.  Fodinae  Orientis  (Fundgruben  d.  Orients)  197.  236.  238. 
Fraehn  (Chr.  M.).  Numophylacium  orientale  Pototianum.  1813.  (p.  421, 
No.  37  1}).  2.  30.  36.  37.  39.  69.  92.  211.  243.232.239. 
— - Nonnulla  de  origine  vocabuli  Russici  .aeetra.  1813.  (p.  421, 
No.  38)  77.  106.  307. 

— De  numorum  Bulgharicorum  forte  antiquissimo  libri  duo.  1816* 
(p.  421,  No.  39)  36.  37.  73.  108.  233. 

— De  Academ.  Imp.  Scient.  Petropol.  Mus,  numar.  muslemico  Pro- 
lusio prtor.  1818.  (p.  421,  No.  40).  70.  73.  81.  90.  92.  100. 
103.  106.  137.  138.  143.  138.  170.  199.  299.  300.  301. 
302. 

— Beitrage  zur  Muhammed.  Miinzkunde  aus  St.  Petersburg,  oder 
Auswabl  seltener  und  merkwiirdiger  bisher  unbekaunter  Muham , 
Miinzen  aus  dem  Kabinet  des  H.  G.  Pflug  kurz  angedeutet.  1819. 
2.  19.  63.  64.  73.  87.  102.  132.  133.  136.  170.  182. 
186.  244.  243.  233.  269.  291.  296.  300. 

— Novae  symbolae  ad  rem  numariam  Muhammedanorum  ex  Museo 
Pflugiano  atque Manteufeliano,  nec  non  Nejelowiano.  1819.  (p.  42  2, 
No.  42).  71.  72.  84.  100.  104.  119.  193.  209.  217,  228. 
243.  276.  277.  363.  380. 


1)  Titulorum  pleniorum,  jam  in  prima  parte  hujus  operis  (Nova  Supplem.)  im- 
pressorum reiterationem  evitaturus  ad  paginam,  uhi  inveniri  possunt,  referre  satis 
esse  duxi. 
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Fraehn  (Chr.  M.),  Das  Muhammedanische  Miinzkabinet  des  Asiat.  Museums 
u.  s.  w.  Vorlaufiger  Bericht.  auch:  Ueber  d.  As.  Mus.  u.  s.  w.  Zweiter 
vorlaufiger  Bericht.  1821.  (p.  422,  No.  43).  2.  57.  84.  129. 
158.  170.  176. 

- — Die  Chosroen-Miinzen  der  friiheren  Arab.  Chalifen.  1822.  (p.  422, 
No.  47).  273.  295. 

— Numi  Kufici  Mus.  Solitar.  1823.  (Mem.  IX.  1824).  (p.  423, 
No.  48);  v.  Ermitage. 

— Nachricht  von  den  verschiedenen  Oriental.  Miinzsammlungen  der 
K.  Eremitage.  1838.  Bullet,  sc.  IV,  p.  305  (p.  427,  No.  98), 
312.  322;  vid.  ibid. 

Recensionen  von  (Castiglioni’s)  Monete  Cufiche.  1822.  64 — 121;  und 
(Schiepati’s)  Descrizione  etc.  1824.  122 — 154.  316.  318. 

— Numi  Kufici  ex  variis  Museis  selecti  et  illustrati.  1823.  (p.  423, 
No.  49).  3.  4.  6.  71.  170.  171.  183.  192.  248.  250. 
279.  285.  286.  296.  300.  301. 

- — De  Musei  Sprewitziani  Mosquae  numis  Kuficis.  1824.  (p.  423, 
No.  51).  4.  10.  92.  104.  120.  226.  260.  275.  278. 

— Examen  critique  d’une  monnaie  d’Abd-uI-Melik.  1825.  (p.  423, 
No.  54).  158. 

— Recensio  (p.  424,  No.  55).  15.  18.  31.  32.  44.  55.  75. 
145.  151.  221.  222.  236.  245.  246.  249.  251.254.255. 
256.  272.  278.  288.  290.  298.  300.  302.  304.  305. 
315.  316.  317.  318.  319.  321.  322. 

— Du  caractere  d’ecriture  Arabe  nommee  carmatique.  1828.  (p. 
432,  No.  136).  225. 

— Ueber  die  friihere  Or.  Miinz-Sammlung  der  Charkower  Univer- 
sitat  1 828.  (S.  424,  No.  56);  v.  Charkow. 

— Ueber  das  Or.  Miinzcabinet  der  Kaiserl.  Univ.  Charcow,  1829. 
(p.  424,  No.  59);  v.  ibid. 

— Die  Miinzen  der  Chane  vom  Ulus  Dschutschfs  aus  der  ehemaligen 
Sammlung des  Prof.  etc.  Fuchs.  1 832.  (p.  424,  No.  62).  22.27.  57. 

— Drei  Miinzen  der  Wolga-Bulgharen.  1832.  (p.  4 24,  No.  63).  304. 
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Fraehn  (Chr.  M.),  De  Il-Chanorum  numis.  1834.  (p.  425,  No.  65).  54. 
107.  141.  149.  230.  270.  — Paralipomena  p.  71—84). 

— Quinque  Centuriae  etc.  Praemissa  sunt  nunnulla  de  defectibus  etc. 
1837.  (p.  425,  No.  70).  60.  151.  (de  Defectibus)  279.  Qui 
in  parte  inedita  describuntur  numi  (cf.  p.  315.  318.),  sunt  hi: 

1.  Dschondei-Sabur  a.  » 34  (134);  cf.  Quinque  Cent.  ed.,  ad  No.  1. 

2.  Ramhormus  a.  134. 

3.  Suk-el-Ahwas  a.  134. 

4.  el-Kufa  a.  134. 

5.  Menadir  a.  134;  cf.  Quinq.  Cent.  ed.,  ad  No.  14, 

6.  Nahr-Tira  a.  1 34. 

6.  a.  M.  a.  134. 

7.  Damascus  a.  135. 

8.  N.  a.  135. 

9.  Ardeschir  Churra  a.  136. 

1 0 . ]E  » ^ji*A**®  ^ 

1 1 . el-Kufa  a.  1 38. 

1 2.  Merw  a.  1 39. 

13.  Basra  (??)  a.  141. 

14.  el-Basra  a.  142. 

15.  M»  Berdaa  a.  1 43.  A.  11.  ^ j.j Jj.  Tiesenh.  No.  726. 

16.  Arminia  a.  145. 

17.  Afrikia  a.  145  ; cf.  Quinque  Centur.  ad  No.  40. 

17.  a.  N . cus  in  Aegypto  (?). 

18.  N.  Haleb  a.  146. 

19.  el-Kufa  a.  147. 

20.  Arran  a.  148. 

21.  el-Rey  a.  148. 

22.  Arminia  a.  149. 


<11 

23.  Medinet-el-salam  a.  149.  A.  II.  — r — 7-  . Tiesenh. No. 

Lj I 


782,  adnot.  1). 
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24.  Medinet-el-salam  a.  151.  A.  II.  inf. 

•o 

25.  el-Muhammedia  a.  151.  A.  II. — 

c 

26.  N.  153. 

27.  Medinet  el-salam.  154.  A.  II.  inf. 

28.  Arminia  a.  1 54. 

29.  M.  el-Bab  a.  1 » 4 (154  aut  144). 

30.  /E  Beled  (jJb?)  A.  II.?  o**'?'0*  Tiesenh.  No.  851. 

31.  JE  Berdaa  1 85  (?)  P.  I.  inf. 

32.  Arran  a.  155.  P.  II.  inf.  . Tiesenh.  No.  844. 

33.  Arminia  a.  155. 

34.  Medinet-el-salam  a.  156. 

35.  ibid.  a.  157.  II.  A.  inf.  C 

36.  el-Mausil  a.  157. 

37.  Medinet-el-salam  a.  158. 

38.  el-Abbasia  a.  159. 

39.  Ibid.  eod.  a.  A.  II.  — 

40.  el-Basra  a.  1 60. 

41.  Serendsch  a.  160.  II.  A. . Tiesenh.  No.  891. 

C 

42.  el-Abbasia  a.  160.  II.  A.  

J-i  ji 

42,  b.  Afrikia  a.  160(?).  A.  II.  — ° - (?) 

JiJi 

4 3.  el-Muhammedia  a.  160.  II.  A.  

44.  Medinet-el-salam  a.  160.  II.  A.  inf.  d 

45.  el-Kufa  a.  162. 

46.  el-Muhammedia  a.  162. 
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46.  a.  JV.  a.  163  cus.  (in  Aegypto,  opinor 

47.  (duo)  Afrikia  a.  163  (?)  II.  A. 

48.  el-Abbasia  a.  163  (?)  1)  II.  A.  a.*» j 


^ * o 

, in  altero 


senb.  No.  942. 

49.  M.  el-Kufa  163.  II.  A.  inf.  Jjc 

50.  (dimid.)  Medinet-el-salam  a.  ||  (|  3.  (163).  II.  A.  inf. 

51.  A E.  ibid.  eod.  a. 

52.  Afrikia  a.  164.  II.  A. 


53.  Afrikia  (?)  a.  164.  11.  A. 


JiJi 


54.  Afrikia  a.  164.  Tiesenh.  xNo.  957. 

55.  ei-Basra  a.  160. 

56.  4«)  (Urmia?)  a.  165.  Tiesenh.  No.  981. 

57.  el-Abbasia  a.  165.  11.  A, 


O 


58.  ibid.  a.  16.?  II.  A. 


Tie 


59.  el-Abbasia  a.  165.  II.  A.  inf.  ^ Tiesenh.  No.  974. 

60.  Kerman  a.  165.  Inf.  siglum  :> 

61.  Aderbeidschan  a,  166.  II.  A.  infr.^ai  (vel  ^.^J);  cf.  Tie 
senb.,  No.  993. 

62.  Salamia  (<uJL)  a.  166.  Tiesenh.  No.  1003. 


• 

63.  Kerman  a.  166.  11.  A.  — 

C 

64.  el-Jemama  a.  166.  II.  A.  inf.  j** 

65.  M.  (el-Abbasia  aut  Afrikia?)  a.  166.  Tiesenh.  No.  1009. 

66.  Incerto  1.  a.  166.  Tiesenh.  No.  1005. 

67.  Aderbeidschan  a.  167.  II.  A.  infr.  J&j 
67,  i.  el-Muhammedia  a.  167. 


22 
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68.  Istachr  (?  ?)  a.  167.  Tiesenh.  No.  1037. 

69.  M.  el-Basra  a.  167. 

70.  Wasit  a.  167. 

71.  el-Jemama  a.  167.  II.  A.  supr.  , infr. 
l\ya.  Ar.  a.  168. 

72.  Arminia  a.  168.  II.  infr.  ^ (? ^ ) . Tiesenh.  No.  1050. 

73.  Kasr  el-salam  a.  166. 

74.  TE.  Kinnesrin  a.  168. 

75.  ,/E.  el-Mausila.  168.  ( j£>).  Tiesenh.  No.  1054. 

76.  Aderbeidschan  a.  169. 

76.  b.  Arran  a.  169  II.  A.  C . Tiesenh.  No.  1065. 

77.  Medinet- el-salam  a.  169.  II.  A.  inf. 

78.  el-Jemama  a.  169.  Tiesenh.  No.  1074. 

78.  b.  N.  eod.  a. 

* 

7 9.  Afrikia  a.  169.  II.  A.  — 

J-iJti 

80.  el-Abbasia  a.  169.  II.  A.  — - 

81.  el-Harunia  a.  169.  II.  A.  supr.  J-jJj  L°,  infr. 

Tiesenh.  No.  1090. 

AiUisJ ) 

82.  JE.  el-Harunia  a.  169.  II.  A.  — Vrr 

M.  o jtOJ  <U  ,I  (sic)  jC*  aj  l»  ^->  Ac  Aj  f 

83.  el-Harunia  a.  169.  II.  A.  ^ Tiesenh.  No.  1077. 

83,  a.  Dschey  a.  170. 

83,6.  N . a.  170.  II.  A.  inf.  Jic 

84.  el-Basra  a.  170.  II.  A.  77  . Tiesenh.  No.  1107,  adnot.  1). 

AC 
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85.  -jE.  Balch  a.  170.  II.  A 


. At  vide  adnota- 


vel 

tionem  Fraehnii  ad  No.  84  et  85,  p.  66;  coli.  Tiesenh.  1.  c. 

86.  el-Abbasia  a.  170.  II.  A. 


87.  Afrikia  a.  170.  JI.A.  — 

88.  Sedsehistan  a.  170.  II.  A.  inf.  ^ 

89.  Medinet  el-salam  a.  170.  Tiesenh.  No.  1108. 

90.  Afrikia  a.  171.  II.  A.  inf.  ^ 

C 

91.  92.  el-Abbasia  a.  171.  II.  A.  Tiesenh.  No.  1128 

et  1127. 


93.  el-Abbasia  a.  171.  II.  A. 


u 


Tiesenh.  No.  1134. 


94.  el-Abbasia  a.  171.  II.  A.  — — 

eJ 

95.  el-Muhammedia  a.  171.  Tiesenh.  No.  1124. 

96.  Medinet-el-salam  a.  171.  11.  A.  inf.  £ 

L, 

97.  el-Harunia  a.  171.  11.  A.  — . Tiesenh.  No.  1117. 


98.  N.  a.  171. 

99.  Afrikia  a.  172.  II.  A, 


CJJ 


^ C 


100.  Loci  nom.  dei.  a.  172.  II.  A. 

101.  Sedsehistan  a.  172.  Tiesenh.  No.  1154. 

102.  Medinet-el-salam  a.  172.  II.  A.  inf.  £ 

103.  ibid.  eod.  a.  At  II.  A.  Muhammed  etc.  add.  precat.  Dein: 
^j*li  dUil.  Infra  punctum.  Tiesenh.  No.  1149. 
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103,6.  A",  a.  173.  II.  A.  infra  Ibid.  No.  1167. 

104.  Sedschistan  a.  173.  Ibid.  No.  1184. 

) 3 

105.  el-Muhammedia  a.  173.  II.  A.  — 

** 

106.  Medinet-ei-salam  a.  173.  Tiesenh.  No.  1168. 

107.  el-Muhammedia  a.  173.  II.  A.  S~ 


dj  jpJMa 

108.  ibid.  eodemque  anno,  ut  videtur.  II.  A. 
senh,  No.  1183,  adn.  1). 

109.  Afrikia  a.  ut  puto,  174.  II.  A. 


3^*0  Sored*? 
Tiesenh.  No.  1 1 88. 


110.  Samerkand  a.  174. 

111.  Medinet-el-salam  a.  eod. 

112.  el-Muhammedia  a.  174.  II.  A.  — 

113.  JE.  Arran  a.  175.  (JUL;  Elench.  Tyehsen).  Tiesenh. 
No.  1207. 

114.  Arminia  a.  175.  Ibid.  No.  1197. 

115.  Rakka  (Tyehsen)  a.  175.  Ita  b.  Tychsenius.  Verum  enimvero 
mihi  persuasissimum  est,  hic  non  unum  ulcus  subesse  etc. 

i 16.  Afrikia  a.  176  (?)  II.  A.  — 

b 

117.  Sedschistan  a.  176.  II.  A.  — 

118.  Afrikia  a.  » » 7 (177)  II.  A . — Supra  infr. 

119.  /E.  id.  II.  A.  4^1 
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120.  ibid.  a.  117.  II.  A.  jt-j 

j j 

121.  el-Mnhammedia  a.  177.  II.  A.  — i.  e. 

e 

122.  (Elench.  Tychs.)  VVasit  a.  177  (??). 

123.  -<E.  a.  177,  an  179?  II.  A. 

124.  a.  177  vel  176.  Tiesenh.  No.  1241. 

125.  N.  a.  177.  Tiesenh.  No.  1224. 

126.  el-Muhammedia  a.  177.  II.  A. 

127.  Afrikia  a.  178.  II.  A. 


127,6.  JE.  el-Bab  a.  178.  Tiesenh.  No.  1254. 

128.  Serendsch  a.  178.  II.  A.  inf. 

129.  el-Abbasia  a.  178.  II.  A.  inf.  ,f 

130 a.  178.  Cf.  Tiesenh.  No.  1253. 


131.  el-Muhammedia  a.  178.  II.  A. 


132.  Afrikia  a.  1 79.  II.  A.  <ia.  . ^ -.  Tiesenh.  No.  1 721. 

J ° J-J) 

133.  Serendsch  a.  179.  II.  A. — J.  ' ■ 

134.  ibid.  eod.  a.  Tiesenh.  No.  1268. 

135.  Arminia  a.  179.  Tiesenh.  No.  1269. 

di  J» 

136.  Afrikia?  el-Abbasia?  a.  180.  Ii.  A.  j ^ — Q 

137.  el-Muhammedia  a.  180. 
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138.  A . Medinet-el-salam  a.  180. 

139.  JE.  ibid.  eod.  a. 

140.  Afrikiaa.  181.  II. A.  0aj— Tiesenh.  No.  1305. 

141.  Serendsch  a.  181.  II.  A. 

JiJi 

t 

142.  Samerkand  a.  181.  II.  A.  inf. 

143.  N.  a.  181.  II.  A.  inf. 

Jc 

144.  Serendsch  a.  182.  II.  A, 

U 

145.  A7',  a.  182.  Tiesenh.  No.  1310. 

146.  Arminia  a.  182.  Tiesenh.  No.  1332. 

147.  el-Muhammedia  a.  182.  II.  A.  c J,  Aj  jJ 

I . Supra  s , infr.  jk** 

148.  el-Muhammedia  a.  182.  II.  A.  pp.  cum  precat.  Hunc  (num. 
cudi)  jussit  Emirus  el-Amin  Muhammed  filius  Emiri  Fidelium.  Supra 
j , ini. 

148. fr.  Simili.  A.  II.  non^,  sed  ^ 

149.  ibid.  eod.  a.  II.  A.  supra  (loco  j)  *j\>,  infr.  (loco j*J. 
Tiesenh.  No.  1 314,  a. 

150.  Afrikia  a.  183  11.  A.  aJ  — r \f 

1 

1 51 . Afrikia  a.  183.  II.  A.  a*>j  u*j;  supra  infr.  Tie- 

senh. No.  1353. 


«Jam  vero  clauso  in Muhammede  Akkano  praefectorum  antea  dictorum  or- 
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dine,  succinctum  eorundem  conspectum  ad  fidem  quidem  BeJasoryi1),  antiqui 
auctoris  (apud  Jakutum  in  Lex.  geogr.  majori  voc.  iuiu^sl)  inde  a medio 
saeculo  XI.  secundo  numorum  testimonio  firmatam,  subjungere  visum  est, 
quum  ille,  quem  Murrius  ad  Cardonnium  a se  germanice  versum  T.  II,  p. 
III.  exhibuit,  nimis  mancus  minusque  accuratus  sit.  Ego  vero,  lacunas 
has  aliquatenus  expleturus , ante  monendum  censeo , quum  ut  universam 
Africam  septentrionalem  ita  partem  ejus  orientalem  nomine  Afrikiae  appel- 
latam non  primo  inpetu  a.  H.  27  (vel  proximis)  sed  post  iteratas  expedi- 
tiones ab  Arabibus  in  ditionem  et  potestatem  suam  redactam  esse  constet, 
me  seriem  Afrikiae  praefectorum  ab  Okba  inchoasse,  qui  a.  30  hanc 
terram  denuo  aggressus  (fuit  tertia  expeditio),  eam  occupavit  non  amplius 
sibi  eripiendam  atque  Kairowanam  futuram  praesidum  ejus  provinciae  sedem 
condidit. 


Index  chronologicus 

Praefectorum  Afrikiae  Chalificorum  ex  Belasorjo  con- 
cinnatus. 2 3) 

1)  0 ^ <u£c3)),  ab  a.  H.  30  = Gh.  670  usque  ad  a. 

63  — Gh.  682,3.  [Cf.  W.  Roth,  ' Oqba  ibn  Nafi  el-Fihri. 
Gotting.  1839]. 

2)  ^^LJ)  s j»j,  ab  a.  69  = Gh.  688,9  — regnante  adhuc 
Abd-uI-Meliko. 

3)  u 


1)  Cf.  edit.  M.  J.  de  Goeje.  Lugd.  Batav.  1863—6. 

2)  Cf.  Stickel.  Handbuch,  II.  p.  64 — 66;  Dozy,  Al-Bayanoi'1-Mogrib ; 
Juynbol],  Abu’1  Mahasin  ibn  Tagri  Bcirdii  Annales , ali. 

3)  Nomina  latinis  litteris  expressa  addere  brevitatis  causa  supersedi. 
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Os  «* 

4)  ^ > regnante  Walido  I.  ab  a.  77,  ali.  83  vel  87  — 

f a.  97  vel  98. 

5)  j^jj  ^ ab  a.  99  = Ghr.  717  (al.  a.  97). 

6)  4jyl  jl^1)  ji  Ja**.  J , regnante  Ornaro  II.  ab  a.  98— a.  101. 

7)  UJ  regnante  Ghalifa  Jesido  II.  ab  a.  101 — 102. 

8)  j\ [0J]2)  j>Jh>  ab  in.  a.  103  = Ghr.  721  —a.  109. 

9)  u*lJl 3)  j>  o ju*c,  ab  a.  110  = Ch.  728.  (al. 

a.  109)  remotus  regnante  adhuc  Hischamo. 

10)  Abd-ul-Rahman  (1.  Obeidullah 4))  ben  el- 
Hibhab?)  ab  Hischamo  praefectus,  ab  eodem  amotus  a.  123  = Gh. 
741.  [Habhab,  Bull.  sc.  IX,  p.  293]. 

11)  I ^ pilf,  regnante  adhuc  Hischamo  — (f  a.  1 23). 

12)  UJXJ)  (jlyua  ab  a.  124  = Gh.  742. 

13)  oJ-aac  uil  'jt  j«vc5),  sub  Hischamo  etc.  Mer- 

wano  II.  et  Saffaho  Chalifis;  ab  a.  123. 

14)  ^ ^LJI,  frater  praecedentis,  init.  (a.  137)  Ghalifatus 
Mansuri. 

1 d) 

— Jam  res  Afrikiae  majorem  in  modum  turbatae. 

16)  I 5 ab  a.  144  = Gh.  761. 

17)  JL  {jj  ^Ic^l , a mense  6.  a.  148  = 765.  — m.  8 a.  1 50 
Gh.  = 767. 

1)  Jakut,  ed.  Wti stenf  el d : 

2)  de  Goeje  om.,  in  Jakuto  adest. 

8j  ; in  Jakuto: 

4)  Bel adsory  et  Jakut:  4Jj) 

5)  B.  J.:  © J„naC  ^j3 ) 
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Qui  jam  proxime  sequuntur,  sex  de  rdara  gente  Mnhallebidarum 
(de  hac  familia  v.  Ahmed  el-Katib  fol.  46,  [ed.  Juynboll,  p.  vp],  Ibn 
Ghallekan  fol.  557  et  668,  [ed.  Wiistenfeld  No.  AH  et  v^t*]  et 
Memoires  de  1’Acad.  T.  IX,  p.  597  seq.  = Numi  Guf.  sel.  p.  37  seq.) 
sunt.  Per  octo  et  viginti  aunos  Libyam  tenuere  et  primi  argenteis  adeo  numis 
nomen  suum  inscribere  coeperunt. 

( I ) :y>l o _ /fl*°  5 ab  a.  4 54  — — - Gh.  /68  — — 
m.  4 2.  a.  4 54  = 7 74.  (cf.  Memoires  de  1’Acad.  T.  IX,  p. 
599.  seu  Numi  Kuf.  p.  37;  Kosegarten,  Ghrestom.  Arab.  p.  89; 
Hadsehi  Ghalfa  ad  a.  4 53.) 

Numi  lmjus  Ornari  nomen  gerentes,  cusi  Abbasiae  annis  4 54 — 4 54; 
v.  Recens.  Cl.  II.  No.  43.  46.  49  et  55. 


Amr. 

De  hoc,  cujus  numus  exstat  Abbasiae  a.  4 55  cusus,  Recens . Gl. 
II.  No.  57,  conjecturam  proposui,  Memoires  I.  c. 

49)  ^j)  j>j Jj  , Muhallebidarum  secundus,  ab  a. 

455  — f mens.  9 (a.  470  = Ch.  787;  al.  a.  456  — 4 71. 
Vid.  supra  ad  No.  39.  [«Jesidum  hunc  esse  Hatimi  filium,  Muhal- 
lebiden,  Afrikiae  provinciae  inde  ab  a.  4 55  usque  ad  a.  470  prae- 
fectum, alibi  jam  monui.»  Gf.  Tiesenh.  No.  885]. 


Numi  cum  nomine  Jesid. 

Abbasiae  cusi  aa.  4 55 — 470. 

Afrikiae  aa.  4 63.  (4  64?).  4 69. 

Numi  idem  nomen  gerentes,  sed  h.  d.  veteri  typo  cusi. 

Abbasiae  aa.  4 74 — 4 74.  Afrikiae  aa.  472?  473.  476.  Muba- 
rekae  a.  4 75. 


Isa,  de  cujus  numo  a.  4 74  cuso  v.  supra  No.  93. 

0)  JL  jj  j-ij. j % b,  Muhallebidarum  tertius,  (ab  a. 

470 — 1 72).  Ilujus  numi  nondum  inventi  sunt. 


22* 


— 346  — 


21)  ji  ^jL.  j>\  , Muhallebidarum  quartus, 

a.  m.  7 a.  171,  al.  a 172  — (m.  9)  a.  174  = Ch.  791. 


Numi  Rauhi  nomen  gerentes: 
Afrikiae  aa.  171 — 174.  (178?) 

Abbasiae  aa.  172?  173. 


22)  Muhallebidarum  quintus,  ab  Haruno  Chalita 
praefectus,  ab  eodem  remotus.  Cf.  supra  ad  No.  109. 

Numi  hujus  Nasri  nomen  gerentes : 

Afrikiae  aa.  174?  173  — 177. 

Mubarekae  a.  174  (175?). 

23)  , Muhallebidarum  sextus  et  postremus, 
a m.  1.  a.  177  = Gh.  793  — f 178  = Ch.  794,5. 

Numi  hujus  Faszli  nomen  gerentes: 

Afrikiae  aa.  1 76.  177.  178.  179. 

Abbasiae  a.  177. 


24)  ^cl  ab  a.  179  = Gh.  795.  Y.  supra  ad  No.  136. 


Numi  ejus  nomen  gerentes: 


Afrikiae  aa.  179  et  1 80. 

25)  JjU*  ^ j.* s?.  Y.  supra  ad.  No.  140. 

Numi  cum  hujus  nomine: 
Afrikiae  aa.  180 — 183. 

Abbasiae  a.  180. 


In  hujus  a turbatoribus  depulsi  locum  suffectus  est  a.  1 84  Ibrahimben 
el-Aghleb  (patrem,  el-Aghleb  ben  Salim  supra  proxime  ante  Muhallebidas 
Afrikiae  praefuisse  vidimus)  auctor  dynastiae  Aghlebidicae , de  cujus 
atque  successorum  numis  adi  Memoires  de  1’Acad.  T.  X,  p.  445 — 454. 
seu  de  Mus.  Sprewitziani  Numis  Kuficis  p.  35 — 44. 
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No.  152.  Samerkand  a.  183.  II.  A.  inf. 

153.  Arminia  a.  183.  II.  A.  . Cf.  No.  81. 

154.  Arran  a.  184.  Tiesenh.  No.  1362. 

155.  Serendsch  a.  184.  Ibid.  1364. 

156.  Medinet-el-salam  a.  184. 

157.  Balch  a.  184.  II.  A.  inf.  Tiesenh.  No.  1366. 

158.  el-Kufa  a.  1 8 4 (?)  II.  A.  inf.  'j.ksta*.  Ibid.  No.  1363. 


159.  el-Muhammedia  a.  184?  II.  a.  - - 

■^o 


160.  Similis,  nisi  quod  suprema  A.  II.  vacua,  inf,  (pro  j i** 

161.  Merw  (sc.  Merw  Schahdehihan)  a.  184.  Tiesenh.  No.  1380, 

162.  Arran  a.  185.  II.  A.  jj  aiuiJj  <o  L«  <|jJ  ||  J s? 

Supra  j.*J,  infra  Jj}j  ^ . Ibid.  No.  1389. 

163.  iE.  Arran  a.  185  ut  in  praeced.  Supra  <T'.  II.  A.  ut  in  ar- 
gent.  Supra  jul,  infra  jj.  Ibid.  No.  1390. 

164.  » Dschai  0Jl  2 a.  185.  Ibid.  No.  1384. 

165.  Arminia  a.  185.  II.  A.  ^ ^ — 


166.  el-Muhammedia  a.  185.  JI.  A.  inf. 

167.  Proxime  praecedenti  simillimus,  nisi  quod  hic  in  A.  II.  nomini 
Muhammedis  votum  et  eadem  suprema  siglum  ^ (i.  e.  *IL) 
additum. 


168.  iisd.  titulis  ac  No.  167,  si  excipias  siglum  in  supr.  A.  II.  po- 
situm, quod  hic  (pro  j (<jli,)  est.  * 

169.  el-Basra  a.  186.  II.  A.  inf. 

170.  Merw  a.  166.  Tiesenh.  No.  1404. 


171.  Arran  a.  187.  II.  A. 


* 
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172.  Arran  eod.  a.  II.  A.-  . 

o- 

173.  in  urbe  Dschordschan  a.  187.  Tiesenli.  No.  1417 

174.  el-Muhammedia  a.  187.  Ibid.  No.  1415. 

175.  Dimeschk  a.  187.  Ibid.  No.  1421. 

176.  el-Rafika  a.  188.  Ibid.  1438. 


177.  Serendsch  a.  188.  II.  A, 


u 


UJJ  .*  |J 


(J 

178.  Arminia  a.  188.  II.  A.  U-'-  ” 


/ t*  ‘L*?, 


L 


179.  el-Muhammedia  a.  188.  II.  A. 


180.  Arran  a.  189.  Tiesenh.  No.  1458, 

181.  el-Muhammedia  a.  189.  II.  A.  — . Ibid.  No.  1453 


182.  Madi n eRSchasch  a.  189.  II.  A.  u . Ibid.  No.  1462, 


183.  el-Rafika  a.  190.  Ibid.  No.  1489. 


184.  Sedschistan  (ut  videtur)  a.  191.  II.  A.--— 


185.  Kerman  a.  191.  II.  A.  ini.- ^ 

186.  N.  eod.  a.  191. 

187.  Madin  (s.  in  metalli  fodinis)  Badschines  a.  191.  II.  A 


188.  ib.  eod.  a.  II.  A.  supra  *lL,  infra  ^ incertum 


an 


TT 


vJ  IwuAJ 


189.  in  urbe  Abraschehr  a.  192.  II.  A.  — !_ 


Tiesenh, 


No.  1517. 


J»*'  JU*** 
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190.  ibid.  a.  192.  II.  A.  — tt  . Tiesenh.  No.  1518 

191.  Serendsch  a.  1 » 2 i.  e.  192. 

192.  Tabaristan  a.  192.  II.  A.  inf.  6 

193.  Kerman  a.  192. 

19  4.  M.  Medinet-el-salam  a.  192. 

195.  Arminia  a.  192.  II.  A.  ^ 

O» 

j 

196.  Madin  Badschines  a.  192.  II.  A.  —— 

^.aa» 

197.  Bochara  a.  193.  II.  A.  ^ 

cjij 

198.  Bochara  a.  193.  II.  A.  —a 

199.  Balch  a.  193.  II.  A.  inf. 

200.  e'l-Rafika  a.  193.  Tiesenh.  No.  1537, 

201.  Serendsch  a.  193.  Ibid.  No.  1542. 

202.  Medinet-el-salam  a.  193.  Ibid.  No.  1531, 

203.  Herat  a.  193.  II.  A.  inf. 

204.  el-Muhammedia  a.  193.  Tiesenh.  No.  1533. 

204.  6.  Arran  a.  193.  Ibid.  No.  1549. 

205.  el-Muhammedia  a.  193.  II.  A.  sup.  <l|l 

206.  Balch  a.  193.  Tiesenh.  No.  1554, 

207.  Samerkand  a.  193. 

208.  Samerkand  a.  193.  II.  A.  inf.  J^Jl 

209.  Nisabur  a.  193.  Tiesenh.  No.  1560. 

210.  el-Muhammedia  a.  194.  II.  A.  sup.  <|jl  u-> j 

211.  N . a.  194.  II.  A.  sup.  <jul 
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211,  a.  N,  a.  194.  Tiesenh.  No.  1562. 

<jy 

212.  el-Muhammedia  a.  194.  II.  A. 


213.  Simili,  nisi  quod  nomine  el-Faszl  inf.  A.  II.  careat. 

214.  Nisabur  a.  194.  II.  A.  eod.  ac  No.  212  titulo. 

215.  id.  at  omisso  nomine  el-Faszl,  cujus  loco  punctum  cernitur. 

216.  Nisabur  a.  194.  II.  A.  infr.  (pro  legitur 

217.  Herat  a.  184  (sic  Tychsen)  a.  194.  Tiesenh.  No.  1594 

djy 

218.  Balch  a.  195.  II.  A.  ~~ 

219.  Merw  a.  195.  Tiesenh.  No.  1611. 

221.  Balch  a.  195.  II.  A.  ut  in  No.  praced. 

<l!J  ^ 


220.  Samerkand  a.  195.  II.  A. 


222.  Medinet-el-salam  a.  196.  II.  A. 


223.  el-Muhammedia  a.  199.  II.  A. 


IasJ  I 
<U) 


224.  Nisabur  a.  eod.  II.  A. 


225.  Balch  a.  196.  II.  A. 


<UJ 


226.  Samerkand  a.  196.  Tiesenh.  No.  1637. 

P 4JU 

227.  ibid.  eod.  a.  I.  A.  _k,  II.  A.  rr 

I 

228.  el-Muhammedia  a.  196.  Tiesenh.  No.  1645. 


228,  a.  N.  a.  197.  Ibid.  No.  T649. 

229.  el-Muhammedia  a.  197.  II.  A. 


4U 

i- J j 
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230.  ibid.  eod.a.  A.  II.  siglum  u$  subjectum  gerit. 

< U 


231.  Medinet-el-salam  a.  197.  II.  A. 


J^JI 


232.  Nisabur  a.  197.  Tiesenh.  No.  1657. 

<U 


233.  Isbahan  a.  198.  II.  A. 


234.  id.  eod.  a.  Tiesenh.  No.  1656. 

235.  el-Muhammedia  a.  198.  Ibid.  No.  1672. 

236.  Medinet-el-salam  a.  198.  Ibid.  No.  1667. 

237.  Merw  a.  198.  1F.  A.  - - ^ . I 

237.  a.  N.  a.  199.  Tiesenh.  No.  1683. 

238.  Isbahan  a.  199.  II.  A.  inf.  c,  al.  p 

239.  el-Basra  a.  199.  II.  A.  ut  in  No.  237. 

240.  el-Rakka  a.  199.  Tiesenh.  No.  1688. 

241.  N.  a.  199. 

242.  Dimeschk  a.  200.  Tiesenh.  No.  1705. 

243.  el-Muhammedia  a.  200.  II.  A. 


244.  N.  a.  200.  II.  A.  it. 


244.  b . N-.  Misr  a.  201.  Tiesenh.  No.  1714. 

245.  el-Kufa  a.  201.  II.  A.  inf.  y> 

246.  Medinet-el-salam  a.  201.  II.  A.  infr. 

247.  Medinet-el-salam  a.  201.  Tiesenh.  No.  1716. 

248.  Merw  a.  201.  II.  A.  inf.  ^aX^L^JI  ^ 

249.  Serendsch  a.  202  (?).  II.  A.  inf.  ^X^L^J) 

250.  dimid.  Medinet-el-salam  a.  203. 

250,  a.  Ar.  Misr  a.  204.  Tiesenhaus.  No.  174  8. 
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251.  Arminia  a.  204.  Tiesenh.  No.  1759. 

252.  Isbahan  a.  204.  Ibid.  No.  1767. 

253.  el-Kufa  a.  204. 

254.  el-Muhammedia  a.  204. 

255.  Isbahan  a.  205. 

256.  Samerkand  a.  205.  I.  A.  inf.  II.  A.inf. 

257.  eUMuhammedia  a.  eod.  II.  A.  sup.  £=>  loco  tscJJJ;  infr.  a (i.  e.  J). 

258.  ibid.  eod.  a.  II.  A.  inf.  d 

259.  Medinet-el-salam  a.  208. 

260.  N.  a.  205. 

261.  Medinet-ei-salam  a.  206. 

262.  Madin  Badschines  a.  206.  II.  A.  ^ ^ - 

V*”  o-1 

262.  a.  N.  Tiesenh.  No.  1788. 

263.  Arran  a.  207.  Ibid.  No.  1792. 

264.  Arminia  a.  207.  Ibid.  No.  1791. 

265.  Dimeschk  a.  208.  Ibid.  No.  1796. 

266.  Urbs  Arran  a.  209.  Ibid.  No.  1800. 

267.  N.  Misr  a.  210. 

268.  N.  non  indicata  urbe,  eod.  a.  210. 

269.  N.  Medinet-el-salam  a.  212.  Tiesenh.  No.  1810. 

270.  N.  a.  213. 

271.  Urbs  Arran  a.  214.  Tiesenh.  No.  1823. 

272.  (sic  fere)  a.  214.  Ibid.  No.  1822. 

273.  el-Kufa  a.  214.  Ibid.  No.  1821. 

274.  Urbs  Arran  a.  216.  Cf.  Tiesenh.  No.  1830. 

275.  Madin  Badschines  a.  216.  II.  A.  ^ _ 

276.  el-Kufa  a.  217.  Tiesenh.  No.  1832. 
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277.  Misr  (Masr)  i.  e.  Fostat  a.  218.  Tiesenh.  No.  1838. 

278.  Medinet-el-salam  a.  213.  ibid.  No.  1839. 

27  9.  Faris  (Fars)  a.  219.  II.  A.  inf.  dijL  1 

280.  Urbs  Arran  a.  220.  Tiesenh.  No.  1847. 

281.  Medinet-el-salam  a.  220. 

282.  Isbahan  a.  221. 

283.  loc.  ineert.  a.  222. 

284.  a.  223.  Tiesenh.  No.  1854, 

285.  ibid.  eod.  a.  Tiesenh.  No.  1855. 

286.  Wasit  a.  223,  ibid.  No.  1856,  adn,  1). 

287.  Arran  a.  226.  Tiesenh.  No.  1864. 

288.  Serre-men-raa  a.  227.  II.  A.  inf.  <JLJ L ^I^Jl 

289.  Medinet-el-salam  a.  228. 

290.  ibid.  a.  230. 

291.  Medinet-el-salam  a.  230.  II.  A.  inf.  4jjb 

292.  Isbahan  a.  232.  II.  A.  4jyL  ^Jl 

293.  Fars.  a.  233.  II.  A.  inf.  <jyl  0ic 

294.  Medinet-el-salam  a.  234. 

295.  N.  Misr  a.  234. 

296.  Ambarah  a.  235.  Tiesenh.  No.  1889,  adnot.  1). 

296,  &.  Serre-men-raa  a.  235, 

297.  Fars  a.  235. 

29-8.  Medinet-el-salam  a.  235. 

299.  el-Basra  (ut  videtur)  a.  237.  Tiesenh.  No.  1893. 

300.  Isbahan  a.  238.  I.  A.  inf.  <jj) 

301.  ibid.  a.  239. 

302.  Serre-men-raa  a.  239.  Tiesenh.  No.  1901. 


23 
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303.  el-Kufa  a.  239.  I.  A.  inf.  <jjl  j,* c^J 

304.  Medinet-el-salam  a.  239. 

305.  ibid.  a.  240. 

306.  ibid.  a.  241. 

307.  el-Basra  a.  242.* 

308.  Dimeschk  a.  242. 

309.  Serre-men-raa  eod.  a. 

310.  Arminia  a.  243.  Tiesenh.  No.  1917. 

311.  Medinet-ef-salam  a.  244. 

312.  praecedenti  similis,  nisi  quod  A.  I.  inf.  inanis  relicta  est. 

313.  Dimeschk  a.  245. 

314.  in  urbe  Mah-el-Kufa  a.  245. 

315.  Serra-men-raa  a.  246. 

316.  Medinet-el-salam  a.  246. 

317.  Arminia  a.  247.  Tiesenh.  No.  1934. 

318.  el-Medinet-el-Mutawekkilijet  a.  247. 

319.  Serre  (men-raa)  a.  249.  Tiesenh.  No.  1941. 

320.  Isbahan  a.  250. 

321.  Serre-men-raa  a.  250. 

322.  Medinet-el-salam  a.  2 *>  1 (251). 

323.  Isbahan  a.  251. 

324.  N.  Misr  a.  262. 

325.  el-Kufa  a.  253. 

326.  N.  Misr  a.  253. 

327.  Nesibin  (ut  puto)  a.  253.  Tiesenh.  No.  1964. 

328.  » » HXj jr  in  urbe  Is(bahan)  a.  254.  I.  A.  inf.  j.ac 

||  cjjjL  Inferius  ^ II.  A.  inf.  ||  4JjL> 
j^l).  Cf.  ibid.  No.  1965. 

329.  Fars  eod.  a.  254. 
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33T),  Nesibin  a.  255. 

331.  ibid?  II.  A.  inIY.  el-Mutess-billah  Ernirus  Fidelium. 

332.  Arminia  a.  256.  II.  A.  inf.  1 1|  <u4  1 

333.  Arminia  a.  256.  II,  A.  inf.  cjjijL 

334.  Medinet-el-salam  a.  2»»  (255  vel  256).  Tiesenh.  No.  1 974. 

335.  Serre-men-raa  a.  256.  Ibid.  1382. 

336.  Medinet-el-salam  eod.  a II.  A.  it. 

337.  N.  ibid.  eod.  a. 

338.  Serre-men-raa  a.  257.  I.  A.  inf.  II.  A.  inf.  I 

0ic 

339.  Medinet-el-salam  a.  257.  I.  A.  inf.  ^ 

340.  el-Mausil  a.  257.  A.  inf. 

341.  Aderbeidschan  a.  258  ut  in  No.  praeced.  340. 

34  2.  Medinet-el-salam  a.  258  it.  nisi  quod  inf.  A.  II,  ex.  Aoadem. 
inferius 

343.  el-Mausil  a.  2h>8.  ut  in  No.  340, 

344.  Nesibin  (?)  a.  258.  it. 

345.  Medinet-el-salam  a.  260,  I.  A.  inf.  jka.*  II.  A,  inf.  j.?^) 

«Ui'  oic 

346.  Wasit  (?)  a.  266  (?)  it, 

347.  Isbahan?  a.  261. 

348.  Serre-men-raa  a.  eod. 

349.  Arminia  (?)  a.  263.  Tiesenh.  No.  2019, 

350.  Serre-men-raa  a.  eod. 

351.  Medinet-el-salam  a.  eod. 

352.  N . Serre-men-raa  a,  265. 

353.  Arminia  a.  267. 

354.  el-Basra  a.  270.  Tiesenh.  No.  2060. 

355.  el-Kufa  a.  170. 
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356.  inc.  1.  (Isbahan?)  a.  271. 

357.  Enderab  a.  275.  Tiesenh,  No.  2087. 

358.  Arminia  a.  277.  Tiesenh.  No.  2097. 

359.  Berdaa  a.  359. 

360.  N.  an.  et  loco  incert. 

361.  Medinet-el-salam  a.  278. 

362.  ibid.  a.  281. 

363.  a.  283. 

364.  Medinet-el-salam  a.  283. 

365.  ibid.  a.  284. 

366.  Nesibin  a.  284. 

367.  Wasit  eod.  a. 

368.  ibid.  a.  286. 

369.  Medinet-el-salam  a.  286. 

369.  a.  ibid.  a.  287. 

370.  N.  min.  moduli  a.  287. 

371.  el-Ahwas  (?)  a.  289.  II.  A.  inf.  JuHl 

372.  el-Basra  a.  289. 

373.  Medinet-el-salam  eod.  a. 

374.  Suk-el-Ahwas  a.  291.  I.  A.  inf.  aJ^jJ)  cf.  Tiesenh. 
No.  2175  et  2173. 

375.  Medinet-el-salam  a.  eod.  A.  it. 

576.  el-Mausil  a.  291. 

377.  . . . (Elench.  Tychs.)  ...  a.  eod.  II.  inf.  *=UjL 

378.  el-Mausil  a.  292.  it. 

379.  el-Kufa  293.  1.  A.  inf.  aJ^jJI  J, 

380.  el-Mausil  a.  » » 5 (295). 

381.  Medinet-el-salam  a.  296.  11.  A.  inf.  <|jL 

382.  Serre-men-raa  a.  297.  II.  A.  it. 

383.  el-Kufa  eod.  a. 
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384.  Serre.men-raa  a.  298. 

385.  ibid.  a.  299.  I.  A.  in f.  Abu’l-Abbas  filius  Emiri  Fidelium. 

386.  Medinet-el-salam  eod,  a. 

387.  ibid.  a.  303. 

388.  N.  Misr  a.  305. 

389.  Fragment,  majus.  Tiesenh.  No.  2270. 

390.  el-Basra  a.  307. 

391.  Schiras  a.  309. 

392.  Medinet-el-salam  a.  310. 

393.  ibid.  a.  311. 

394.  el-Ahwas  a.  312. 

395.  Wasit  a.  eod. 

396.  Medinet-el-salam  a.  313. 

397.  N.  a.  314. 

398.  jLJ,  etc.  a.  316. 

399.  el-Kufa  a.  317. 

400.  N.  Misr  (i.  e.  Fostat)  a.  eod. 

401.  N.  el-Ahwas  a.  318. 

402.  Medinet-el-salam  a.  eod. 

403.  Berdaa  a.  319. 

404.  Medinet-el-salam  a.  eod.  319. 

405  N.  Misr  a.  320.  Tiesenh.  No.  2357. 

Caeterum  moneo,  in  libro  modo  laudato  de  omnibus  fere  numis  in  hoc 
elencho  allatis  plenius  esse  expositum,  ita  ut  continue  ad  eum  recurren- 
dum sit.  Nihil  erit  negotii  invenire  id  quod  desideres,  si  repertis  loco  et 
anno  quibus  numus  insignitus  est,  verba  Mscr.  Fraehn.  et  quae  sequun- 
tur recte  animadverteris,  e.  g.  No.  I quaere  sub  No.  668  : Mscr.  Fraehn. 
T.  XI,  p.  11,  No.  I.  Quod  autem  attinet  ad  numos  secundum  Catalogum 
Forshallianum  (cf.  Quinq.  Cent.  edit.  p.  23,  e)  memoratos,  nunc  vide  sis 
librum:  The  coins  of  the Eastern Khaleefehs  in  the  British  Museum. 
B\j  Stanley  Lane  Poole.  Editedby  Reginald  Stuart  Poole.  London. 
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1 875.  Sunt  autem  hi:  No.  8 (p.  34,  No.  2);  36  (? cf.  Tiesenh.  No.  865) ; 
51  (?  cf.  ibid.  No.  945);  68  (p.  202,  No.  105.106.);  138  (p.  65, 
No.  149?);  139  (p.  81,  No.  214;  Fraehnius  adscripserat:  an  vere 
argent?);  145  (p.  65,  No.  150);  164  (?);  260  (p.  93,  No.  255 
aut  256?);  267  (p.  96,  No.  270);  268  (?');  269  (p.  74,  No. 
271);  270  (p.  95,  No.  263);  324  (p.  121,  No.  344);  326  (p.  121, 
No.  345);  337  (p.  126,  No.  358);  367.368  (p.136,  No.391— 2); 
369  (p.  136,  No.  389);  370  (p.  134,  No.  381);  394  (p.  142,  No. 
410);  401  (p.  141  et  142  No.  409  et  411);  cf.  Tiesenh.  No.  2344. 

Antecedit  autem  in  Fr  aelini  i libro  manuscripto  descriptionem  numo- 
rum  introductio,  quam  hic  subtexere  non  ab  re  fuerit. 

„ Partis  alterius  nomos  Chalifarum  Abbasidarum  com- 
plectentis sectio  prima. 

Chalifae  Abbasidae  priores  duo  et  vigenti  non  interrupta  serie  conti- 
nuantur. Insequentium  autem  (inde  ab  a.  H.  334),  a tribus  quatuorve  si 
discesseris,  numi  prorsus  desiderantur,  licet  eorum  nomina  in  omnibus  fere 
numis  principum  aequalium,  utpote  dignitati  pontificiae  debitum  honorem 
habentium,  offerantur.  Ghalifas  posteriores  hos  nominatim  commemorare  juvat; 
sunt  autem  hi:  Muti,  Chalifarum  de  gente  Abbasi  XXIII  [a,1J.  Tai,  XXIV. 
Kadir,  XXV.  Kami,  XXVI.  Muktedi , XXVII.  Mustaszhir,  XXVIII. 
Musterschid,  XXIX.  Raschid,  XXX.  Muktefi,  XXXI.  Mustendschid,  XXXII. 
Mustas  si,  XXXII I.  Nasir,  XXXIV.  Szahir,  XXXV.  Mustansir , XXXVI. 
et  Mustasim , horum  Chalifarum  XXXVII.  idemque  postremus.  Ex  his 
quidem  soli  Chalifae  XXXIII.  XXXIV.  XXXVI.  et  XXXVII.  sunt,  quorum 
numi  aliquot  exstant:  scilicet  Mustasm  aureus  in  Museo  Britannico,  teste 
quidem  Catalogo  Forshalliano ');  Nasiri  bini  aurei  in  Museo  Marsdeniano 
No.  66  et  67,  atque  decem  et  ipsi  aurei  in  Museo  Britannico,  teste  Cat. 


[a, l.j  v.  Poole,  1.  c.  p.  160] 

1)  Quamquam  nunc  hunc  numum  potius  Sultani  Seldschukidici  esse  suspicor, 
[v.  Poole,  1.  c,  p.  162.] 
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Forsh.  [h  a] ; Mustansiri  unus  aereus  in  Mus.  Marsd.  No.  57, 2)  atque  tres 
aurei  in  Britannico,  teste  Forshall.  [2,a] ; denique  Mustasimi[2™]  argenteus 
in  Mus.  imp.  Mediolanensi  No.  41 , atque  aureus  unus  in  Mus.  Asiat.  Academiae 
imp.  Scient,  (v.  Rec.  Cl.  II.  No.  333)  et  in  Mus.  quondam  Borgiano  (v. 
Adi.  II.  No.  27),  bini  autem  in  Mus.  Roseniano  Mosquae  et  unus  apud 
cel.  Eichwald,  nec  non  decem  aurei  in  Mus.  Britannico,  in  quo  eodem  etiam 
argenteus  et  aereus  hujus  Chalifae  adesse  perhibentur. 3) 


[1,  a]  v.  ibid.  p.  163] 

2)  Si  quidem  lectio  recte  habet.  Marsden  male  ad  Chalifam  XI..  qui  Muntasir 
audit,  numum  hunc  retulit,  [vid.  p.  7,  adnot.  ad  p.  58,  1.  3 et  p.  187,  No.  LVII] 

[2, a]  v.  Poole,  p.  167—9] 

[2,aa]  v.  ibid.  170—2] 

3)  Sunt  quidem  praeterea  inter  Chalifas  posteriores  supra  memoratos,  a quibus 
signatos  numos  laudant  interpretes,  sed  non  sine  magno  et  vario  errore.  Veluti 
Mutio  seu  Chalifae  XXIII0.  binos  adscripsit  cl.  Moellerus  (de  NN.  00.  Goth.  I. 
p.  88),  alterum  a.  355  Schirasae  cusum  (v.  Marsden,  No.  65),  quamquam  is  ma- 
nifeste est  Buweihidicus,  alterum  eodem  a.  in  Firim  cusum,  quem  potius  ad  dynas- 
tiam  Bawendidarum  priorem  referas;  tres  autem  alios  ad  eundem  Chalifam  traxit 
quidam  ex  novissimis  numorum  interpretibus, 'crassi  voluminis  auctor  [Fr.  Erdmann], 
licet  eorum  primus  (editus  ab  Hallenb.  I.  p.  171)  sit  Mustekfii  Chalifae,  secundus 
autem  (ex  commentariis  Sebischianis  parum  illis  fidis  laudatus  a Reiskio  inEichh. 
Repert.  X.p.  235)  ad  Ichschidum  Abu-Bekrum  Muhammedem  referri  debeat,  tertium 
denique  (ex  fide  Acoluthi,  quae  nulla  est,  ab  Eichhornio  in  Repert.  XVII.  p.  229 
adductum)  non  tangere  praestat.  Etiam  is,  quem  urbis  annique  notatione  privatum 
novissimus  ille  interpres,  quem  antea  innuimus,  apud  Eichwaldium  (Reise,  Bd.  I, 
Abtli.  II,  p.  64)  Mutio  tribuit,  mihi  in  suspicione  est.  Nec  plus  fidei  merere  vide- 
tur, qui  in  Cat.  Forsh.  tanquam  hujus  ejusdem  Chalifae  memoratur  aureus  Abba- 
siae  a.  348  cusus,  quem,  modo  urbis  nomen  recte  lectum  sit,  potius  numum  Fati- 
midicum  habueris. 

Porro  Kadiri , Chalifae  XXV1,  crassi  ille  voluminis  auctor  aereum  esse  vult, 
cui  sententiae  et  ipsi  parum  fidei  habeo.  Idem  alio  loco  pro  hoc  numo  tamquam 
Kadirianum  proposuerat  aereum  Bocharae  a.  406  cusum,  quamquam  eum  esse 
Ilekianum  in  oculos  incurrit.  Jam  ad  hanc  eandem  dynastiam  quin  etiam  aereus 
superior  referendus  sit,  mihi  non  est  dubium. 

Item  MuMedio  s.  Chalifarum  XXVII0.  Eichhorn  in  Repert.  XVIII,  p.  19, 
Tychsen.  Goett.  de  Defectib.  p.  91  et  Moellerus  I,  p.  88  attribuerunt  aureum 
Musei  Vindobonensis  priore  loco  descriptum.  At  nullus  dubito,  quin  hic  Fatimi- 

dieus  sit.  Nimirum  pro  legendum  esse  Patet 
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Hanc  niimorum  penuriam  vel  summum  defectum  in  plerisque  Chalifis 
serioribus  nemo  valde  mirabitur , qui  cogitaverit , quam  res  Chalifatus 
quondam  florentissimae  tunc  temporis  fractae  fuerint  et  collapsae,  ejus  pos- 
sessionibus a dynastis  praepotentibus  occupatis.  Chalifis  illis,  qui  miseri  et 
in  summas  angustias  redacti  vix  urbis  Baghadi  domini  erant,  quis  exspec- 
taverit, multum  auri  argentique  suppetiisse,  quod  signarent?1).  Atque  sane 
certa  indicia  sunt,  diu  per  illa  tempora  numos  argenteos  quidem  a Chalifis 
cudi  desitum  esse.  Tale  est,  quod  Makrisy  refert2),  sub  Kadiro  (regn. 
a.  381 — 422  s.  Chr.  991—1031)  in  metropoli  Chalifatus  placentas 
e farina  factas  tostasque  vices  numorum  argenteorum  in  communi  vitae 
usu  supplevisse3);  tale,  quod  Hasan  Askery  apud  eundem  Makrisyum 
tradit4),  anno  628  (—  1231  Chr.5)  in  eadem  metropoli,  postquam  cives 
antehac  ramentis  auri  loco  pecuniae  argenteae  uti  coacti  fuissent6),  a 
Mustansiro  demum  numos  argenteos  nomine  Chalifico  signandi  revoca- 


Denique  a Mustaszhiro , Chal.  XXVIII0.  profectum  censuerunt  aureum  Niebuh- 
rianum  (Beschr.  v.  Arab.  Tab.  X.  No.  2);  vid.  Reiske  in  Praef.  ad  Nieb.  p.  XXIX. 
Eichh.  in  Rep.  XVIIT,  p.  20.  Tychs.  Introd.  p.  69.  Moeller  de  NN.  00.  1,  p.  88, 
nec  non  ille  quidam,  quem  saepius  memoravi.  Verum  hunc  numum  esse  Bedr-el- 
dini  Lului  jam  Comes  de  Castiglioni  et  b.  Marsdenius  satis  probarunt. 

1)  v.  Elmacin.  Abulfar.  ali. 

2)  v.  de  Sacy  Chrest-Arab.  ed.  nov.  T.  I,  p.  250. 

3)  Inde  adhuc  apud  Hariryum  saec.  V.  et  VI.  H.  florentem  non  nemo  in  urbe 
Wasitae  pyriten  placenta. ; j emisse  legitur,  v.  Mekam.  XIX,  p.  307  ed.  de 
Sacy. 


4)  De  Sacy  Chrest.  I,  p.  212. 

5)  Vel.  a.  632,  si  Nuweir.  audis,  1.  c.  p.  247. 

6)  Simile  est,  quod  apud  Zachariam  Kaswinensem  (floruit  hic  autem  eod.  saec. 
VII.  Ii.)  legimus,  pecuniam,  qua  in  urbe  Tebris  et  in  universa  Aderbeidschan&  in 
emendo  vendendoque  utebantur,  non  constitisse,  nisi  in  obolis  ex  cupro  fulvo  cusis 
itemquc  alienorum , mortariorum  et  candelabrorum  fragmentis 

ojLl)^  j IJ  lj  ^juoJ)  j'S\ 

Ls  ^Ui)  Uic  dJUlall  \j$\ jl  )*>) 

(Asar  el-bilad  fol.  112  verso.)  [ed.  Wustenfeld,  p.  ppv] 
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tam  esse  consuetudinem.  Quamquam  monetae  usum  diu  torpentem  jam  a 
Nasiro  Chalifa  (regn.  a.  575—622  = Gh.  1180 — 1225)  restitutum 
cum  ex  loco  Hadschy-Chalfae  patet1),  tum  illius  aurei  numi  quos  ante 
laudavimus,  probant.  Jam  caussa  apparet,  quae  effecit,  ut  Chalifarum  Ab- 
basidicorum  seriorum  numi  vel  nulli  vel  rari  admodum  in  museis  Euro- 
paeis exstent,  patetque  simul,  spem  esse  deponendam,  futurum,  ut  eorum 
omnium  numos  vel  in  ipso  patrio  solo  cum  tempore  invenire  liceat.  Certior 
nobis  spes  ostenditur,  fore,  ut  dies  nobis  afferat  priorum  Chalifarum  de 
hac  gente  numos  illos,  qui  adhuc  in  annorum  serie  desiderantur.  Hi  autem 
qnot  et  quinam  sint,  cognoscere  quum  intersit  eorum,  qui  ad  hujus  numis- 
maticae  studia  se  conferunt,  eorum  indicem  dabo,  postquam  illos,  quorum 
lacunas  nova  nuinorum  accessio  jam  jam  a me  producenda  explet,  brevi 
circumscriptos  oculis  subjecero.  Sunt  autem : 

Mutasim  aa.  220  et  221. 

MuteweJcMl  aa.  238.  241.  243.  245.  246  et  247. 

Mustam  a.  251. 

Mutess  a.  254. 

Muhtedi  a.  256. 

Mutemid  aa.  256—258.  261.  263.  267.  270  et  278. 

Mutaszid  aa.  281.  283.  285. 

MuHefi  a.  289. 

MuJctedir  aa.  296.  298  et  310. 

Kahir  a.  322. 

Mutteki  aa.  331  et  332. 

En  tibi  annorum  lacunas,  hac  accessione  expletas.  Eae  licet  non  adeo 
multae  sint,  nihilosecius  valde  conspicuum  et  notabile  incrementum  numo- 
rum  anecdotorum  est,  quo  hujus  etiam  Classis  divitias,  quae  jam  fuerunt, 
augere  mihi  datum  est. 


1)  in  Dschihan-numa  p.  480:  Nasir  jura  et  instituta  C halifatus  in  usum  vitamque 
revocavit  atque  augustum  nomen  suum  cum  in  precibus  publicis  tum  in  numorum 
titulis  proferri  jussit.  Haec,  ut  alia  innumera  Norbergius  in  versione  su&  T.  II,  p. 
107  valde  depravavit. 
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Jam  subnecto  tabulam  annorum , quibus  cusi  a Chalifis  Abbasid. 
prioribus  numi  etiamnunc  desiderantur: 

Chat.  Abb.  III.  Mehdy:  extr.  a.  158  1). 

— VI.  Amin:  prim.  mens.  a.  1982). 

— VIL  Mamun:  a.  21 1 3). 

— VIII.  Mutasim:  aa.  222  et  224.  [cf.  p.  353,  No. 

283.  Tiesenh.  No.  1848  — 1851,  et  No. 
1858—60]. 

X.  MuteweJckil : extr.  a.  232.  [cf.  T.  No.  1880, 
adnot.  1)]. 

- — XI.  Muntasir:  a.  247. 

— XII.  Mustam:  aa.  252  et  253. 


1)  At  despero  mimos  hoc  anno  nomine  Mehdyi  Chalifae  cusos  nobis  unquam 
offerri.  Patre  enim  d.  7.  ultimi  mensis  a.  158  Meccae  mortuo,  Mehdy  quidem 
statim  ibidem  Chalifa  declaratus,  sed  Baghdadi  die  tandem  18.  ejusdem  mensis 
publice  inauguratus  est. 

2)  Summam,  qua  hic  jam  a.  197  premebatur,  inopiam  pecuniariam  memorat 


Ibn-Kesir  in  Annalibus  suis  UJij,  dJjuJl  hunc  in  modum:  j 

^.ajIj.}jj  j Ijj  ^0  jj)  &aJ  ) VuJ  j*a  Jl  ^L*o\.9 

atque  iterum  eodem  anno  vergente:  JL©  0jlc  J^aj  j 

©J.a»  ^ic  jjiJo.  Multo  minus  igitur  numos  hujus  Chalifae  nomine  primo 

anni  198  mense  Baghdadi  cusos  esse  probabile  est;  nec  id  in  provinciis  factum 
exspectaveris,  ut  quae  tunc  temporis  circum  undique  jam  a copiis  Mamuni  fratris 
occupatae  erant  Perhibetur  quidem  a cel.  Lelewel.  (Objasnienie,  p.  7.  Numismat. 
du  moyen  age  II,  p.  84)  numus  Amini  hoc  anno  Baghdadi  cusus,  sed  eum  non  Amini 
sed  Mamuni  esse  jam  alio  loco,  nisi  fallor,  monui.  [Cf.  Tiesenh.  No.  1622]. 


3)  Apud  Moellerum  quidem  (De  Numis  00.  I.  p.  82)  et  apud  crassi  voluminis 
scriptorem  aliquem  numus  hoc  ipso  anno  Baghdadi  a Mamuno  cusus  nobis  offertur 
licet  de  eo  jam  ab  ipso  Adiero  editore  (Mus.  Borg,  II.  p.  166)  et  Tychs.  Goett. 
(Com.  I.  p.  117)  dubitatio  sit  habita.  Atque  sane  nec  Mamuni  Abbasidae  est, 
nec  in  Medinet-el-salam  s.  Baghdad,  nec  a.  211  cusus.  Imo  vero  est  Mamuni 
Chalifarum  Hammudidarum  secundi,  cusus  in  Medinet-Salim,  Hispaniae  urbe, 
anno  411.  [Cf.  Tiesenh.  No.  1809.  adnot.  2]. 
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Ghal.  Abb.  XIV.  Muhtedi:  a.  253. 

— XV.  Mutemid:  aa.  259.  262.  264.  266.  268.  269. 

271— 276et279.  [cf.  Tiesenh.  No.1998— 
2000.2011—2016.2024—2026.2031  — 
2039.2048—2051.2052—2055.2072— 
2094.  2108—2112. 

— XVIIE  Muktedir : extr.a.  2951).  it.  aa.  301  et  302.  [cf. 
Tiesenh.  No.  2235  — 2245]. 

— XIX.  Kahir:  extr.  a.  3202).  [cf.  Tiesenh.  No,  2365]. 

— XXII.  Musiekfi : a.  333.  [Tiesenh.  No.  2461—3]. 

[Cf.  Poole,  1.  c.  p.  50.  MeJidy  a.  158.  No.  81. 

_ — — 109.  Mutasim  a.  224.  No.  306. 

_ — — 126.  Mutemid*  a.  264.  No.  359. 

_ — — 130.  — a.  266.  No.  370. 

— — — 125.  — a.  268.  No.  356. 

— — — 1 24.  127.  125.  129  — a.  272.  273 

275.  276,  No.  355.  362.  357.  368. 

_ — — 144. 149.  Muktedir  a.  301.  No.  420.  439]. 

Ne  quis  autem  miretur,  si  horum  annorum,  quos  hac  in  Classe  adhuc 
desiderari  dixi,  plures  animadverterit,  qui,  si  aliorum  numismatographorum 
sequaris  auctoritatem,  non  amplius  vacui  sed  jam  occupati  sunt.  Scilicet 
interpretes  non  solum  haud  paucos  perperam  intellectos  (exempla  autem  in 
notis  attuli)  vel  urbis  notatione  mutilos  temere  et  sine  ulla  dubitatione  pro 
Chalificis  habuerunt,  sed  etiam  multos  numorum  illorum,  qui  Emiros,  a 
Chalifis  primo  in  provincias  tanquam  legatos  missos,  sed  earundem  deinceps 
summum  imperium  capientes  hereditateque  suis  prodentes,  auctores  habent, 


1)  Nescio  qui  factum  sit,  ut  ad  hunc  ipsum  annum  et  ad  urbem  Samirram  cl. 
Moeller  (I.  p.  86)  numum  iconophorum  ab  Adiero  (II.  No  28)  editum  retulerit.  At 
idem  quomodo  et  Cuidam  saepius  laudato  accidere  potuerit,  praeclare  intelligo. 

2)  Temere  idem,  quem  postremo  loco  laudavi,  huic  anno  attribuit  numum 
Dresdensem,  fidem  sequutus  Eichhornii  in  Rep.  XYII.  p.  238  et  immemor  ejus, 
quod  idem  Eichhornius  Rep.  XVIII.  p.  3.  et  Tychs.  Goett.  de  Defect.  p.  89  mo^ 
nuerunt. 
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parum  distinxerunt  ab  iis,  quos  ipsi  Chalifae  sua  in  ditione  cudi  jussere. 
Isti  numi  Emirici  ab  initio  quidem  ab  ipsis  Chalificis  fere  non  differunt; 
non  enim  nisi  Chalifarum,  ut  summorum  pontificum  nomen  gerere  solent, 
Emiris  tunc  nomine  suo  addito  verum  animum  suum  aperire  adhuc  vere- 
cundantibus,  quae  quidem  verecundia  deinceps  haberi  desita  est.  At  ejus 
generis  numi  quos  vere  auctores  habuerint,  etsi  epigrapharum  ratio  non 
prodat,  nomen  loci , ubi  signati  sunt,  digito  quasi  monstrat.  Quod  signum 
nescio  quomodo  cum  ab  aliis  numorum  interpretibus  tum  aliquamdiu  a 
memetipso  negligi  potuerit1).  Jam  ego  in  superiore  annorum,  qui  adhuc 
in  numis  Chalificis  desiderantur,  tabula  numorum  in  provinciis,  quas  Tahi- 
ridarum,  Samanidarum,  Soffaridarum  ali.  nascentes  dynastiae  tenebant, 
signatorum,  etiamsi  horum  principum  nominibus  careant,  nullam  ut  par  est 
habui,  rationem2);  nec  eorum  habui,  in  quibus,  solum  Chalifae  nomen  ge- 
rentibus, urbis  cujus  ex  moneta  prodiere  nomen  aut  dubium  aut  prorsus 
oblitteratum  est3).» 

De  hac  sectione  prima  v.  etiam  Nov.  Supplementa  p.  427,  No.  100. 

* 

Fraehn,  Die  neuesten  Bereicherungen  der  Muhammed.  |Numismatik. 
Aus  der  neubegonnenen  Miinzsamml.  d.  Herrn  St.-R.  v.  Fuchs  zu 
Kasan.  1836.  Bull.  sc.  I,  p.  99  seq.  2.  218. 


1)  Lectores  relego  ad  conspectum  numorum  Tahiridicorum  criticum,  quem 
dedi  in  Memoires  de  l’Ac.  Imp.  d.  sc.  T.  X.  p.  473.  [v,  p.  176]. 

2)  Tales  ex  annis  illis,  quos  numis  Chalificis  adhuc  vacuos  esse  dixi,  numi 
hi  sunt:  cum  nomine  Mutasimi  Chalifae  cusus  a.  224  in  Samerkand&;  cum  nomine 
Mustaini  a.  252  Schaschae  et  a.  253  Samerkandae  cusi,  qui  Tahiridici  sunt;  item 
cum  nomine  Mutemidi  aa.  262  et  268  Schaschae  signati,  qui  sunt  Samanidici ; Hera- 
tensis  a.  268,  qui  Soffaridicus , et  Samerkandensis  a.  279,  qui  iterum  Samanidicus. 
Cl.  Moellerus  (I.  p.  84),  ut  horum  nonnullos,  ita  alios  et  ipsos  alienos  inter  medios 
Chalificos  recensuit.  — Si  de  urbe  aliqua  haeritabam  nescius,  fuertine  tunc  tem- 
poris Chalifarum  an  novorum  dynastarum,  numum  in  Chalifarum  numero  reposui. 

3)  Tales  habe  numos  cum  nomine  Mutasimi  Chalifae  aa.  222  et  224  cusos,  cum 
nom.  Muhtedii  a.  255,  et  cum  nomine  Mutemidi  a.  271,  quorum  qui  jam  editi  (v. 
annos  224  et  255),  a cl.  Moellero  in  numerum  Chalificorum  sine  ulla  dubitatione 
admissi  sunt.» 
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Fraehn,  Ueber  eme  bisher  verkannte  Ortokiden-Miiaze.  1837.  ibid. 
II.  p.  355.  (p.  426,  No.  75).  14. 

— Aufschluss  u.s.  w.  (Cavanilles)  1837.  ibid.  p.  360.  (p.  426, 
No.  76).  25. 

(Adler,  I.  No.  41.  Marsden,  No.  168.  Mus.  Veron.  (No.  1,  p. 
188.  al.) 

— Erklarung  der  im  J.  1830  bei  Steckborn  ausgegrabenen  Miin- 
zen.  1837.  ibid.  p.  326.  (p.  426,  No.  73).  278. 

— Einige  Berichligungen  zu  Hrn.  Lelewels  Numismatique  dumoyen 
age.  1837.  ibid.  p.  177  (p.  426,  No.  72).  233. 

— Die  altesten  Miinzen  der  Dynastie  Sefy.  1837.  Bull.  sc.  III. 
p.  3.  (p.  426,  No.  78).  57.  233. 

— Ein  Paar  Worte  etc.  (Trauermiinze)  1838.  Bull.  IV.  p.  69. 
(p.  426,  No.  81).  317.  322. 

— Inedita  aus  der  or.  Miinzsammlung  des  Hrn.  v.  Bose.  1838. 
ibid.  p.  249.  (p.  427,  No.  97).  4.  315. 

— Ueber  einige  bemerkenswerthe  Stiicke  der  or.  Miinzcabinettes 
der  Univ.  zu  Kiew.  1838.  ibid.  p.  225.  (p.  127,  96).  15.  40. 

— Auswahl  einiger  Seltenheiten  aus  d.  Miinzsamml.  d.  Asiat. 
Sprachanstalt.  1838.  ibid.  p.  147.  (p.  426,  No.  82.).  47. 

— Nachricht  von  den  or.  M.-Sammlungen  d.  Eremitage.  1838. 
ibid.  p.  305.  (p.  427,  No.  98).  10.  51. 

— Bericht  uber  eine  der  aus  Aegypten  Akademie  zugekommene 
Bereicherung  der  numismatischen  Abtheilung  ihres  Asiatischen  Mu- 
seums.  1840.  1840.  Bull.  sc.  VII.  p.  134.  17. 

- — Einige  fur  das  Miinzcabinet  d.  As.  Mus.  erworbeno  Inedita. 
1841.  Bull.  sc.  IX,  p.  289.  344. 

— Summarische  Uebersicht  d.  Rostocker  M.  K.  1841.  1842. 
(p.  428,  No.  104).  211.  244.  251. 

— Orient.  Miinzen  des  Mitauischen  Museums.  1847.  (p.  429,  No. 
111).  134.  246. 
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Fraehn,  Ueber  die  Persische  Ehrenmedaille  von  Abbas  Mirsa.  St.  Pe- 
tersb.  Zeit.  1830).  306. 

— Nova  Supplementa  ed.  Dora.  1845.  148.  203.  308 — 314. 
315.  317.  318.  364. 

Fas  est  addere  eodem  anno  quo  hoc  opus  editum  est,  b.  Saweljevium 
edidisse  biographiam  Fraehnii  (0  TpyAaxi»  <DpeHa),  in  qua  enumeratio 
operum  Fraehnii  plenissima  invenitur. 

Fraehn  — v.  Dimeschky,  collat.  Nov.  Supplent,  p.  416,  No.  8. 
— Ibn  Foszlan  (p.  416,  No.  11).  9.  67.  170.  210. 

— Antiquitatis  Muhammedanae  monumenta  (p.  419,  No.  27).  13. 

15.  58.  145.  253.  292.  305.  306.  322. 

— Correctiones  ad  Tychsenii  Elementale  Arabicum  (v.  0.  G. 
Tychsen)  232. 

— Commentatio  de  titulorum  et  cognominum  honorificorum,  quibus 
Chani  Ordae  aureae  usi  sunt,  origine  etc.  (p.  417,  No.  16).  268. 
— Opuscula  postuma  msc.  219.  221.  238.  254.  263.  306. 

314.  315.  318.  319.  320—1.  322—323.335.357.358. 
— Rumanzovscher  Topf  220. 

— Ueber  Meninski’s  Miinzen  220.  321. 

Freytag,  Selecta  ex  historia  Halebi.  170.  227.  — Lexicon  Arabi- 
cum 71. 

Fuchs  (collectio  num.)  2,  etc.  Cf.  Fraehn. 

Fundgruben  des  Orients  104.  106.  197.  236.  258.  307. 

G. 

Geography  (The  oriental)  i.  e.  The  oriental  geography  by  Ebn  Haukal. 
By  W.  Ouseley.  London.  1800.  9.  85.  142.  167.  186.  206. 
207.  301;  v.  Ibn  Haukal. 

Geschichte  der  Bucharischen  Heiligen  208;  v.  me  in  Mei.  asiat.  VII, 
p.  173. 
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Gesenius,  Hali,  Allgem.  Literaturzeitung  96. 

- — Lehrgebaude  der  Hebraischen  Sprache  161. 

Giornale  de’  Letterati  239. 

Goeje  (de),  186.  343;  v.  Ibn  Haukal  et  Belasory,  ind.  III. 

Golius  ad  Alfragan.  173. 

Gotha  (Mus.)  227.  266;  cf.  Moeller. 

Gotlin  (E.)  et  N.  Kellstrom,  Diss.  de  mimis  Guficis  Reg.  Academ. 

Upsaliensis.  Upsal.  1803.  104.  143.  203. 

Gottingen  (Mus.)  246;  cf.  Th.  Chr.  Tychsen. 

Gottinger  gelehrte  Anzeigen  223.  238.  239.  263. 

Gravius,  Binae  tabulae  geographicae  etc.  London.  1662.  143.  169. 

Gray  (Allgemeine  Weltgeschichte)  136.  185;  v.  Guthrie. 

Gregorio,  Collectio  rerum  Arabicarum  Siciliae  133. 

Grigorjev  (Was.),  De  Karachanidis  307.  319.  En  indicem  operum 

numismaticorum  mihi  ab  ipso  auctore  communicatum. 

1.  OuncaHie  KytfmqecKBXT»  MOHen>  X-ro  lrfcKa , HahAeHHBixT)  bt>  Pa- 
33HCK0H  rydepHin  bt>  1839  rojiy.  Cndypn»,  1841  (62  cipe.  in-4.)1) 

2.  0 Ky^nnecKHXT)  MOHCTaxi,  VIII,  IX,  X h oxqacTH  VII  n XI  BliKa, 
HaxoAHMtixTj  bt>  Poccin  n npMdajixincKBxx»  cTpanaxTb.  O/iecca,  1842  (64 
CTp.  in-4). 

3.  MoHexBi  TeHyasueBi.  n rnpeeBT»,  dnxBia  na  TaBpn- 

necKOMTj-nojiyocTpoB^  n np0Ha,pe?Kanua  0/ieccKOMy  OdmecxBy  Hcxopin  n 
4peBH0CTen.  O/iecca,  1843  (40  cip.  in-8). 

4.  OnncaHie  KJia/ia  H3i>  Sojioxo-opabihckbxx,  MOHexi»,  HaiiAeHHBixi»  6ji03b 
pasBaMHT,  Capaa.  Cn6ypn>,  1860  (63  cip.  in-8). 

6.  Ky(})00ecKia  MOHexBi  nahAeeHBia  bx>  IIckobckoM  TydepHia  (bi 
«SauBCKaxTj»  C.  IlexepdyprcKaro  Apxeojioro-HyM03Max00ecKaro  OdmecxBa, 
tomT)  II  (1850),  dpn.  159 — 161). 

6.  MoueTBi  A(|)raHCK0XT,  cyjuaHOBL  Hh/u0,  HaiiAeHHBia  bi»  pa3Baji0Haxx> 
Capaa  (ibidem,  CTp.  336 — 351). 

7.  CoBpeMeHHBia  MoneTBi  KonaHcnaro  Xancma  (bt>  «TpyAaxx,»  Boctom- 
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Haro  OTjvkieHia  Mmh.  Apxeo.iornuecKaro  06mecTBa,  uacTb  II  (1836), 
dpH.  113 — 118.  311. 

8.  HoBooTKptiTtm  /(raywcKia  MOHeTbi  (bt,  «HsBtaiaxT»»  Toro  rce 
oSmecTBa  3a  1838  ro/v&.  10  CTpH.  in-8). 

9.  Hen3AaHHtia  Eyxapcnia  n Xabohcmh  MOHeTti  (bt>  tEx-l  H?e  «03- 
BtCTiflXTi»,  T.  II  (1860).  8 cTpaH.  in-8). 

10.  0 nepBLixi»  MoHro.iBCKHXT»  MOHeiaxi»  CejibAJKyKCKaro  Tnna,  npn- 
nncaHHbixT»  Ajiyurb-deKy  (ibidem,  5 CTpaH.  in-8). 

11.  Eme  o KoHaHCKnxT,  MOHeiaxi»  (ibidem,  t.  IY  (1862),  CTp. 
60—71).  312. 

12.  Hen3AaHHBia  MOHeTbi  YiirypcKHXT»  BJiaA^JumeBT,  MaBepaHHarpa  (bt> 
«yqeHMXT»  3anncKaxT,»  Ka3aHCKaro  Y HHBepcnTeTa  3a  1863  ro/vt.  14  CTpH. 
in-8). 

13.  H^CKOJIbKO  HOBblXb  BHA0BT,  H BapiaHTOBT»  ^yTOCKHXI,  MOHCTt 
(bt»  «TpyAaxi»»  BocTouHaro  OiAtoiria  Hara.  ApxeojiornnecKaro  odmecTBa, 
nacTb  VIII  (1864),  ctPh.  321—334). 

14.  Eme  ABa  AecaTKa  HeonncaHHbiXT»  /(rcyuuACKHXT,  MOHerb)  bt.  «H3- 
B^diaxi.»  Hm n.  ApxeojiornaecKaro  odmecTBa,  t.  VIII  (1873),  CTp. 
123—128. 

Guthrie  (u.  Gray),  Allgem.  Weltgeschichte  9.  135.  170.  185. 

189.  190.  207. 

H. 

Hadschi  Chalfa,  Tabulae  chronologicae  (^jlyJ  1 ^«)  129.  345. 

— Dschihan-numa  361;  v.  s.  v. 

Hallenberg,  Collectio  etc.  82.  83.  159.  296.  300.  303. 

— Numismata  Or.  33.  138.  219.  226.  265.  279.  293— 

308.  359. 

— Epistola  299. 

Hamaker,  Specimen  catalogi  etc.  232.  323. 

Hammer  (J.  v.),  Recensionen  i.  d.  Wien.  Jahrbiichern  fur  Lit.  1. 
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2.  4.  6.  9.  10.  13.  14.  22.  23.  85.  93.  105.  173.  185. 
307. 

Hammer  (J.  v.),  Rumili  216.  217. 

— Geschichte  der  schonen  Redekiinste  Persiens  207.  208. 

— Geschichte  des  Osman.  Reiches  238.  305. 

— in  Riblioteca  Italiana  137. 

Hamsa  Ispahany  195. 

Handelszeitung,  y.  St.  Petersburgische  H%. 
llariri  360. 

Hartmann  (A.  Th.),  Biblisch-Asiatischer  Wegweiser  224. 

— — Oluf  Gerh.  Tychsen  224.  260.  289.  293. 

* — Ueber  ein  Geschenk  kuf.  M.  239. 

Hartmann  (J.  M.),  Edrisii  descriptio  Africae  60. 

Hassel,  Vollstandiges  Handbuch  der  neuesten  Erdbeschreibung.  Wei- 
mar.  1821.  86.  173. 

Heeren  224. 

Heftjek  (<^L^<»p)  151.  Cf.  libellum  meum:  Chronolog.  Verzeichniss 
der  in  Kasan  gedruckten  arabischen,  tiirkiscfhen , tatar.  und  pers. 
Werke.  Melang.  Asiat.  Y,  p.  639.  163. 

Henning  164. 

Herbelot  (D’),  Oriental.  Bibliothek,  aus  dem  Franzos.  Th.  I — IV. 
Halle.  1785.  8°.  6.  9.  71.  73.  143.  184.  185.  192.  194. 
195.  207.  208.  250.  251.  261. 

Heydeken  (Mus.)  231.  272. 

Host  (G.),  Nachrichten  von  Marokko  und  Fes.  Aus  d.  Danischen  iibers. 

Kopenhagen.  1781.  25.  26.  283. 

Hottinger  (J.  H.),  De  Numis  Orientalium  etc.,  ad  calcem  libelli  ejusdem 
de  Cippis  Hebraicis.  Heidelbergae.  1662,  p.  186.  104.  107. 
258.  Gf.  Repertor.  XVII,  p.  210. 

— Bibliothecarius  quadripartitus.  Tiguri.  1664.  p.  114.  De  nu- 
mis  in  his  binis  libris  allatis  v.  Fraehn,  Opp.  post.  mse.  IV.  (Bib- 
bliotheca  numismatica)  p.  58  — 59. 
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I. 

Ibn  Challikan  (Challekan  — msc.  et  ed.  Wiistenfeld)  104.  147. 

166.  189.  190.  191.  198.  201.  204.  203.  263.  301.  308. 
322.  323.  345. 

Ibn  el-Chatib  179. 

Ibn  Dschabir  232. 

Ibn  el-Dschusy  (Dschausy)  200. 

Ibn  Foszlan  470;  v.  Fraehn. 

Ibn  Haukal  85.  167.  186.  248.  263.  301 ; v.  Geography. 

Ibn  Kesir  248. 

Ibn  Kotaiba  168.  198. 

Ibn  Nobata  141. 

Ibn  Said  85. 

Ibn  Schohna  243. 

Ibn  el-Wardy  167. 

Ideler  (iiber  Sternnamen)  237. 

HsB^CTia  (Iswestija,  Nachrichten)  HMneparropcKaro  ApxeojiornnecKaro 
OdmecTBa  311. 

J. 

Jackson  129. 

Jacquet  19. 

Jakut  (msc.  et  ed.  Wiistenfeld)  15.  85.  86.  91.  131.  142.166. 

167.  173.  189.  204.  240.  260.  267.  276.  323.  343.  344. 
Jaubert  143;  v.  Edrisy. 

Jenaische  allgemeine  Literatur-Zeitung  164.  238.  308. 

— Erganzungsblatter  17.  226.  228.  322. 

Jenisch,  v.  Mirchond. 

— Commentatio  de  fatis  linguarum  orientalium  232. 

Journal  des  Savans  1 . etc. ; v.  de  Sacy. 

Journal,  the  (London)  Asiatic  11. 

Journal  Asiatique  111.  151. 
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Nouveau  Journ.  Asiat.  73.  225. 

JuynboJl  316.  343;  v.  Ahmed  ibo  Abi-Yaqub  et  Abul-Maliasin. 

R. 

Kamus  60.  91.  133;  v.  Firusabady. 

Kantemir,  Geschichte  des  Osmanischen  Reichs  (1745.)  27.  213. 
215.  216. 

Karabaeek  (Jos.),  Geschichte  der  Kupferwahrung  unter  Sultan  Sulei- 
man  II.  Wien.  1868.  319. 

— Zur  oriental.  Miinzkunde.  1867.  317. 

— Die  kufischen  Miinzen  des  steiermarkisch-standischen  Joanneums 
in  Graz.  Wien.  1868.  310.  313.  316. 

— Ueber  muhammedanische  Yicariatsmiinzen  und  Kupferdrachmen 
des  XII— XIII.  Jahrhunderts.  Wien.  1869.  310. 

— Bericht  uber  zwei  kufische  Miinzfunde  309. 

— Ein  bisher  noch  unbekanntes  Distichon  u.  s.  w.  320. 

Kartas,  v.  Al-Kartas. 

Kaswiny  (^LiJ)  jU I)  85;  (ed.  Wiistenfeld)  360;  v,  Zacharia. 
Kavkas  (KaBKas^,  ephemerid.)  313. 

Kehr  119.  167.  196.  Gf.  Repertor.  XVII,  p.  213—4. 

Ker  Porter,  Travels  307. 

Khanikof  310. 

Kiev,  Kiow.  (Mus.)  24.  44  etc.  V.  p.  331,  Dorn  (1837)  et  p, 
365,  Fraehn  (1838). 

Kitab  Jemini  205;  v.  Otby  et  de  Sacy. 

Klaproth  (Reise  in  d.  Kaukasus)  269. 

Koehler  (quondam  director  Mus.  Ermitage)  15.  244.  250.  261. 
Koppen  238. 

Koranus  19.  20.  37.  52.  75—6.  89.  113.  161.  178.  184. 
270. 

Kosegarten,  Chrestomath.  Arab.  345. 

— in  Hajlische  allg.  Literaturzeitung  131.  147.  203. 
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Krafft  (Albr.),  Die  Miinzen  der  Mamluken-Sultane  von  Aegyptenu.  s.  w. 
in  Wiener  Jahrb.  d.  Lit.  Bd.  89.  1840.  Anzeigebl.  No.  89,  p. 
1—36.  18.  19.  39.  40.  43.  273. 

Krehl  (L.),  De  mimis  Muhammadanis  in  numophylacio  regio  Dresdensi 
asservatis.  Lipsiae.  1856.  188.  317. 

— - Ueber  einige  muhammad.  Miinzen  d.  K.  M.-Cabinets  zu  Dresden. 

310.  311.  312.  313.  317.  318. 

Kunstblatt  224. 

Kupferstiche,  nicht  edirte,  (ad  Moller.)  275.  276.  277, 

L, 

Laidlay  32.  33. 

Lanci,  Trattato  delle  simboliche  rappresentanze  arabiche  234.  270. 

— Lettere  230.  253. 

Langles,  Voyages  de  Chardin  213.  221. 

— Les  instituts  de  Tamerlan  221. 
in  Revue  encyclop.  293. 

— et  Girbied  307. 

Lebzeltern  (Mus.)  253.  254  etc. 

Ledebur  (L.),  Ueber  die  in  den  Baltischen  Landern  in  derErde  gefun- 
denen  Zeugnisse  eines  Handelverkehrs  mit  dem  Orient  etc.  Berlin. 
1840.  253. 

Leipziger  Literatur-Zeitung  186. 

Lichatschev  («InxaneBi»),  IIobbih  cKJia/vt  /^ywcKnxb  MOHert  in  113- 
BlJCTia,  VIII,  p.  3 7 seq.  313. 

Lilienthal  (F.  G. ) , Erlautertes  Preussen.  Konigsberg.  1741.  p. 

832—843.  55.  Gf.  Repertor.  XVII,  p.  216. 

Lindberg,  Essai  sur  les  monnaies  des  Bouides  303.  304. 

Lipsius  67.  68.  257. 

Lubb  Tarich  187.  207. 

M. 


M.  — Museum  3. 
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Mainoni  (de)  66  122.  134. 

Spiegazione  (auctore  S.  Assemani,  q.  v.)  128.  253. 

Mainon.  (Mus.)  1 2.  44  — 5. 1 22. 1 64.  231 . 267.  286.288.  292. 
(AI)  Makrizi,  Historia  monetae  Arabicae,  ed.  0.  G.  Tychsen.  Rostoch. 
1797.  1.  6.  26.  95.  160.  223.  234.  289.  305. 

— Traite  des  monnoies  Musulmanes,  traduit  de  1’Arabe  de  Makrizi, 
par  S.  de  Sacy.  Paris.  1797*  6.  159.  160. 

— apud  Quatremere  247. 

Tractatus  de  iegal.  Arab.  ponderibus,  ed.  0.  G.  Tychsen.  Rostoch, 
1800.  161. 

Malcolm,  The  history  of  Persia  204.  307. 

Malmstrbm  67.  Gf.  Tornberg,  Symb.  I,  p.  6;  NN.  Cuf.  p.  LXXX. 
Manteuffel  (Mus.),  104.  245  etc.  Gf.  p.  333,  Fraehn  (1819), 
Novae  Symbolae. 

Maray,  Geschichte  von  Aegypten , iibers.  von  Reiske,  in  Riisehing’s 
Magazin  fiir  neue  Historie  u.  Geographie.  Th.  V.  p.  369  seq.  10. 
18.  72. 

Marcel,  Tableau  312. 

— Paleographie  322. 

Marchant,  Melanges  de  numismatique  et  d’histoire.  Paris.  1815. 
23.  266. 

Marsden  1—54.  57.  58.  85.  86.  95.  102.  107.  155—223. 
228  — 232.  238.  254—7.  260—4.  267—275.  277—8. 
284.  290.  305.  307.  308.  316.  321.  322.  359.  360, 
Masudy  195. 

Matrit.  (Mus.)  271;  v.  Conde. 

Mediolan.  (Mus.)  3.  11.  13.  20.  172.  227  etc. 

Mehren  167;  v.  Dimeschky  318. 

Meier,  Erklarung  zweier  Beischriflenaufmuhammed.  Miinzen.  Zeitschr. 
d.  D.  m.  Gesellsch.  XVIII,  p.  626;  cf.  Index  II.  al.  et III.  Kahir. 

— Die  Werthbezeichnungen  auf  muhammed.  M.  ibid.  p.  760;  v. 
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Ind.  II.  — Quod  autem  attinet  ad  explicationes  Meierianas,  prorsus 
assentior  Tornbergio  (Zeitschr.  XIX,  p.  626). 

Memoires  de  1’Academie  15.  345.  364.;  v.  Fraehn. 

Meninski,  Lexicon  (numi  ibi  delineati)  26.  28.  29.  220.  321. 
Michaelis , Neue  Orient.  Bibliothek  221.  223.  225.  231.  232. 
235.  266. 

Michaud,  Histoire  des  Croisades  24.  73. 

Mill,  Annales  encyclopediques  231. 

Minhadsch,  v.  Tabakat. 

Mirchond,  ed.  Jenisch  308. 

— Historia  Samanidarum,  ed.  Wilken.  79.  91.  204.  211. 

— Gesch.  d.  Sultane  aus  d.  Geschlechte  Bujeh.  Berlin.  1835. 
Mitawiens.  (Mus.)  246;  cf.  Fraehn,  p.  365.  (1847). 

Moeller,  De  Numis  00.  15.  18.43.  165.190.273  —293.359. 
360.  362.  363.  364. 

— in  Hallische  allgem.  Literatur-Zeitung  293. 

— Epistolae  227.  265. 

Morgenblatt  (Das)  224. 

Morier,  Zohrab  307. 

Morley,  The  history  of  theAtabeks  of  Syria  and  Persia.  London.  1848. 
310. 

Mostras  (C.),  Dictionnaire  geographique  de  1’empire  Ottoman.  St.  Pe» 
tersb.  1873;  v.  Ind.  III.  (Afiun,  al.). 

Muchlinskl  (collectio  num.)  35. 

Muhammed  Hamawy  (Mansurische  Chronik);  v.  Das  As.  Mus.  p.  203. 

Galalog.  No.  621 : J)  auct,  ^ 201 

Scheich  Muhammed  Tanta wy  1 7 . 

Miinter  131.  279.  318. 

Muradgea  d’Ohsson  162.  Allgemeine  Schilderung  des  Othoman. 
Beiches,  iibers.  v.  Ghr.  D.  Beck.  Leipzig.  1788—1792.  194. 
195.  197.  203.  221. 


Muradgea  d5Ohsson,  Geschichte  der  altesten  Persischen  Monarchie 
u.  s.  w.  Uebers.  v.  F.  Ch,  Rinck.  Leipzig.  1806.  238. 

Murr  (v,),  Denkwiirdigkeiten  Niirnbergs  232. 

— Journal  zur  Kunstgeschichte.  237. 

* 

Sjl,  (msc.  Mus.  Asiat.  No.  372).  234. 

Nachrichten,  (neue  kritische)  303;  v.  0.  G.  Tychsen. 

Nani  66. 

Nanian.  (Mus.)  93.  238.  285.  Gf.  p.  326,  Assemani. 

NE  = Notices  et  Extraits  210. 

Nejelow  2.  24.  104;  v.  p.  333,  Fraehn,  Nov.  Symbolae. 
Nesselmann,  Zur  arabischen  Numismatik  309. 

Niebuhr  (Reise),  69.  93.  93.  96.  104.  103.  111.  126.  129. 

131.  233.  272.  Gf.  Repert.  XVII,  p.  221. 

Nikbi  ben  Masud  210.  211. 

Nizam-et-tewarich  207 ; v.  Beiszawy  et  de  Sacv. 

Norberg,  Gihan  Numa.  Londini  Goth.  1818.  201.  361. 

Not(ices)  et  Extr.  171  (de  Sacy,  Le  livre  des  etoiles). 

Nuweiri  360. 

0. 

Ockley  71.  74. 

Ohsson  (D’)  238;  v.  Muradgea. 

Olearius  37.  Cf.  ejus  Muskowische  und  Persische  Reise,  ed.  2. 
Schleswig.  1636.  fol.  p.  560. 

Olenin,  quondam  director  Biblioth.  Imp.  pubi.  Petrop.  229.  237. 
Olshausen  30. 

Oriental  Geography  9;  v.  Geography. 

Otby  203.  206.  207.  210.  211 ; v.  Kitab  Jemini. 

Ouseley  (W.),  Travels  10.  207.  307;  v.  Geography. 
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P. 

Paris.  (Mus.)  288. 

Parutae  (Ph.)  et  L.  Augustini  Sicilia  numismatica  (in  Graevii  Tbesaur. 

antiquitatum)  14.  228.  231.  Gf.  Repertor.  XVII,  p.  215. 
Paulinus  a St.  Bartholomaeo , Musei  Caesar.  Vindobonensis  numi  Zo- 
diacales  illustrati.  Vindobonae.  1799.  33.  213. 

Paulus,  Memorabilien  237. 

Pembroch.  (Mus.)  236.  272.  Cf.  Repertor.  XVII  p.  219. 

Petermann  35.  41.  43.  44.  48.  49.  51.  52. 

Petropol.  (Mus.)  164. 

Petrovsky;  v.  Index  III.  Ghokand. 

Pflug  (Mus.)  19.  64.  102.  231.  244  etc.;  cf.  p.  333,  Fraehn, 
Beitrage  et  Novae  Symbolae. 

Pietraszewski  24.  35 — 54. 

Pococke  (Supplem.  historiae  dynastiarum  18).  39.  116.  190;  v. 

Eutychius  et  Abulfaradsch  (Abul-Pharajius). 

Poole  (Lane),  On  the  Coins  of  the  Muwahhids  323. 

■ — On  the  Coins  of  the  Urtukis.  London.  1873.  310.  313. 

317.  318.  322. 

— Arabie  Glass  Coins  310. 

— et  Reginald  St.  Poole,  The  coins  of  the  eastern  Khaleefehs 
357,  358.  359.  363. 

Prinsep,  Useful  Tables  59. 

Prosorovsky;  cf.  Ind.  III.  Numi. 

q. 

Quatremere,  Memoire  sur  1’Egypte  182.  247. 

It. 

Ramusio  114. 

Raschid-eddin  116. 

Raverly  319;  cf.  Tabakat. 
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Reinaud  (Renaldus  16).  134. 

- — Monumens  Arabes,  Persans  et  Turcs  du  cab.  de  M.  le  d.  de 
Rlacas  104.  234. 

— Explication  de  3 medailles  des  anciens  rois  musulm.  du  Ben- 
gale;  p.  27  ; Observations  generales  sur  les  medailles  musulm.  a 
figures  103. 

Reiske  171 ; v.  Abul-Feda. 

— in  Eichhornii  Repertor.  IX.  X.  XI.  7.  29.  33.  71.  128. 
132.  148.  133.  164.  167.  170.  171.  188.  190.204.223. 
229.  242.  252.  234.  237.  238.  283.  286.  339.  XVIIL 
229. 

Recension  des  Ockley’scben  V/erkes  74. 
in  Geschichte  etc.  70. 

Renaldus  16;  v.  Reinaud. 

Renaudot  187. 

Rennel  173. 

Repertorium  (Eichhornii)  110.  167.  (168:  Koehler,  Observ.  ad 
Elmacini  hist.  Sarac.)  226.  236.  233  etc.;  v.  Eichhorn  etReiske. 
Reuilly,  Voyage  en  Crimee  etc.  en  1803.  Paris.  1806.  (Pl.  II,  No. 

1—8,  monnoies  de  Crimee)  29. 

Rinck,  v.  ITOhsson. 

Ronimel,  Abulfedea  Arabiae  descriptio.  Gotting.  1803.  303. 

— Arabien  (in  Ersch  u.  Gruber  Encycl.)  194. 

Rostochiens.  Universitas  (Mus.)  82.  244  seq.  p.  263.  Fraehn. 
Riihle  v.  Lilienstern  (Mus.)  87.  101.  103.  117.  170.  174.213. 

227.  229.  232.  234.  233.  236.  264.  263.  318. 

Riihs,  Handbuch  d.  Geschichte  des  Mittelalters  203. 

j-UJ  diiil  J*,j J)  114.  258. 

S. 

Sacy  (de),  ed.  Makrizi;  v.  Makrisy. 

— Notice  de  1’ouvrage  intitule : Numophylacium  Pototianum  etc. 

24* 
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in  Magasin  encycloped.  annee  1815.  T.  2.  p.  421  seq.  185. 
210.  211.  252. 

Sacy  (de),  Memoire  sur  quelques  papyrus  ecrits  en  arabe  et  recemment 
decouverts  en  Egypte.  (Journ.  des  Sav.  annee  1825,  p.  462).  273. 
— Chrestomathie  Arabe,  ed.  II.  235.  360. 

- — Memoire  sur  1’origine  du  culte  que  les  Druzes  rendent  etc.  235. 

— Grammaire  Arabe  (ed.  I.)  109.  (ed.  II.).  151.  237. 

— Journal  asiatique.  T.  II?.  et  VII?.  23. 

— Relatio  de  op,  Erdmanni:  «Numophylacium»  76. 

— Abdullatif  72,  201;  v.  Abdu’l-Latif. 

— Memoire  sur  la  litterature  des  Arabes  223. 

— Epistola  141. 

— Journal  des  Savans  (a.  1823.  1825.  1826.  1828.  1829). 
1.  3.  5.  6.  7.  8.  11.  15.  16—20.  22.  23.  27.  30—3.  65. 
75—6.87.  94.  104.  108.  154.  185.  189.  221.  262. 

— Sur  le  Kitab  Yemini  79.  252. 

— Notice  de  Fhistoire  de  Mirkhond  par  Jourdain  71. 

— Sur  les  monumens  de  Kirmanschah  71. 

— Nizam  altewarikh  (N.  E.  IV.  p.  672)  207;  v.  Beiszawy. 
Sammlungen  (kritische)  190;  v.  0.  G.  Tychsen. 

St.  Martin,  Memoires  sur  1’Armenie  13.  24.  56.  117.  237.  296. 
St.  Petersburg.  Handelszeitung  252, 

St.  Petersburg.  Zeitung  89.  106. 

Saulcy,  Lettres  a M.  Reinaud  sur  quelques  points  de  la  numismatique 
arabe  23.  93.  99. 

Saweljev  (P.)  309  etc.  Lubet  addere  desumtam  ex  W.  Grigor- 
jevii  libro  5Kh3hb  h Tpy^bi  II.  G.  CaBe.iteBa.  G.  IleTepd.  1860. 
enumerationem  operum  numismaticorum  viri  beati  (f  1859)  de  re 
numaria  Muhammedanorum,  si  quis  alius,  praedare  meriti. 

A. 

1.  Notiz  uber  lunfzehn  neue  Ausgrabungen  kufischer  Miinzen  in 
Russland,  ais  Erganzung  zu  Ch.  M.  Fraehn’s  Topographischer  Uebersicht 
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der  Ausgrabungen  von  altem  arabischen  Gelde  in  Russland  (bt>  Bulletin  de 
la  classe  historico-philologique  de  1’Acad.  Imp.  des  Sciences  a St.  Peters- 
burg.  T.  I,  No.  22  (1844). 

2.  Zweiter  Beitrag  zur  Topographie  der  Ausgrabungen  von  altem 
arabischen  Gelde  in  Russland  (ibid.  T.  IV,  No.  13  (1847). 

3.  Sur  Fimportance  des  etudes  d’archeologie  et  de  numismatique  ori- 
entales en  Russie  (bt»  Memoires  de  la  Societe  d’Archeologie  et  de  Numis- 
matique de  St.  Petersbourg,  vol.  I (1847),  p.  191  — 200. 

4.  Lettre  a M.  de  Kohne  sur  quelques  medailles  et  monnaies  modernes 
de  1’Asie  (ibidem,  p.  397 — 404).  Postscriptum  a cette  lettre  (ibid. 
vol.  111  (1849),  p.  248—249). 

5.  Monnaies  coufiques  en  cuivre  trouvees  a Kiew  en  1845  (ibid. 
vol.  V.  (1851),  p.  71). 

6.  Monnaies  coufiques  d’argent  trouvees  a Kiew  en  1851  (ibid.  p. 
397  ~ 3 98). 

7.  Vierzehn  unedirte  Samaniden-Miinzen  (Bulletin  historico-philologique 
etc.  T.  XII,  No.  6 (1854). 

8.  Unedirte  Samaniden-Goldmiinzen  (ibid.  T.  XII,  No.  14  (1855). 

B. 

9.  Tonorpa(J)iiuecKoe  o6o3pl;Hie  mIjctt»  naxo^eHin  apabcKHXij  MOHen> 
bt>  Poccin.  CoHHHenie  ana/teMnua  X.  M.  <PpeHa.  IlepeBOAX»  ct>  H^MeijKaro, 
c^  HtKOToptiMii  AonojiueniaMn  (Oxa.  otbicktj  H3i>  HtypHajia  «Cbiht,  oxenecxea» 
3a  1842  ro/ct,  Mtcaux»  iro.ii>,  oxa.  V.  cxp.  51 — 100). 

10.  MyxaMMeAaHCKaa  HyMH3MaTMKa  bt>  oTHomenin  kt>  PyccKoii  ncTopin. 
I.  Tonorpacfua  KJiaAOBt  ct>  boctouhbimu  MouexaMH  u ns/rbJiiaMH  VII,  VIII, 
IX,  X u XI  Bluia  h t.  a.  Clloypm,,  1846  (GCXXXII  n 180  dp.  in-8). 

1 1 . Saarfcuauia  o renye3CKo-Kpi»]MCKou  MOHext,  ynoMauyxou  bt>  cxaxbl; 
B.  B.KeHe  o t/fnxoBCKHxx  repdaxi,  (bt>  «3aniicKaxT>»  C.  Ilexepdypr.  Apxeo- 
jiornneKO-HyMncMaTnuecKaro  OdmecxBa.  T.  I.  (1849)  cxp.  231  — 233. 

12.  Od^acHeme  MOHexw  ct>  HMeHesrb  Fly.iaAb-TnMypa  (bt>  «3anHCKaxT>» 
Ita.  ApxeoAoruuecKaro  OdmecxBa,  x.  III  (1851),  cxp.  122 — 123). 
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13  0 KJiaA*  CT>  30JI0T00pAblHCKHMH  MOHeTaMH,  HaHACHHOMT)  Bl>  1850 
ro/iy  Bi)  GnBi6npcKon  rydejmin  (ibid.  t.  IV,  cxp.  56  — 57). 

14.  HaB^die  o HaxoAKaxi*  boctohhlixi,  MOHen,  bt>  KieB^  h Mockb^ 
(ibid.  T.  V.  (1853),  CTP.  57—58). 

15.  OoT>acHeeie  ceMH  boctohhmxt»  Moaerb,  npHHeceHHbixx,  bt>  Aapx» 
I1mh.  ApxeojiornqecKOMy  OomecTBy  KyiiijOMi»  CepedpMHKOBbBTb  (ibid. 
dp.  63). 

16.  0 Tpexx»  TyjiarHACKMxij  MoaeTaxx,,  HaiiAeHHbm»  bt>  IlepMCKOH  ry- 
depaiii  (ibid.  cip.  65  — 66). 

17.  0 KJia/Vb  CT>  4®yW.CK0M0  H 4?K6Jia0pHACKHMH  MOHeTaMH,  Haii- 
/jeHHQMT)  bt>  EKaiepHHocjiaBCKOH  rydepHin  (ibid.  cTp.  66  — 68). 

18.  0 neTupexT)  KyMaiicKnxi,  MOHeTaxi,  (ibid.  CTp.  68 — 70). 

19.  06t>  oiHHdoHHOMi»  onpeArbHeHiH  r.  raMa30BbiMT>  Xajn«j)CKHXT>  A0p- 
reMOBT,,  HaMfleHHLJxi,,  bt>  1852  roAy,  Bb  pa3BaMHaxi>  Cy3bi  (ibid.  t.  VIII. 
(1856),  ctP.  30  — 31). 

20.  06T,flCHeHie  K.ieibrb  ct  Apa6cKHMH  nncbMeffaMH  ea  MOHeTaxi*  Bh» 
saHTiilcKHXT,  MMnepaTopoBT»  (ibid.  CTpaH.  150 — 151). 

21.  4ononHeHie  kt»  onncamto  CaMaHHACKHXT>  MOHeTT  B.  A.  TnseHray- 
3eHa  (bt>  «TpyAaxx»»  Bocxonaaro  OiA^Aema  Umii.  ApxeojioniHecKaro  06- 
mecTBa,  aacTb  I.  (1855)  cxp.  238  — 253). 

22.  Oiracame  MeAann  po3AaHHoii  CynTaHOMT,  MaxMyAOMT>  PyccroiT 
BoScKaMT»  bi>  1833  roAy  (ibid.  cxp.  292 — 293). 

23.  Ciihcoktj  H3BljCTHbixT>  Aocejrfc  Monern>  KoKaHCKaro  xaHCTBa  (ibid. 
nacTb  II,  CTp.  119  — 127).  311.  313. 

24.  Hen3AaHHbia  BocTOHHbm  MOHeTbi  <P.  Cope.  B3BAeHeme  cx>  (ppan- 
Hy3CKaro  (ibid.  CTp.  304  — 328). 

25.  3anncKa  o 5 KycfmHGCKHXT»  MoneTaxi»  4epnxcKaro  OcxoHCKaro  06- 
mecTBo  (ibid.  nacTb  III  (1857  — 1858),  cxp,  146 — 147). 

26.  SanncKa  o 31  KytfmnecKHXT)  MoaeTaxi»,  HanAeHHbixi»  6AH3b  Eh- 
napcKa  (ibid.  CTp.  147  — 148). 

27.  0 cepedpmioH  MeAaJiii  AyACKaro  B.iaAliTejiH  TaiiAepa  (ibid.  CTp, 
155—157). 
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28.  0 40  KycfmqecKHXT,  MOHexaxx»,  HabAGHHBixx»  bx»  Ka3aHCKoM  ry6ep~ 
Hin  (ibid.  cxp.  160—161). 

29.  0 270  KytfmqecKHXx»  Monexaxx»,  HanjieHHBixx»  bx»  Pa3aHCKoi  h 
Ty.iLCKoii  rydepmaxx»  h CyHJKencKofi  cxaHnixfe  (ibid.  166—168). 

30.  0 28  bocxohiibixx»  MOHexaxx,,  npimeceHHBixx»  bx»  jiapx»  Ilxiri.  Ap- 
xeojionmecKOMy  o6iu;ecxBy  H.  H.  XojiMoropoBBiMx»  (ibid.  cip.  172  — 173). 

31.  Mohgtbi  4®Y1![IIACKia , /pKaraxaMcKia,  /(?KejiaiipHACKia  n jpyria, 
o6pam,aBmiaca  bx»  BojioxoIi  Op/rb  bx>  anoxy  ToxxaMBima  (ibid.  cxp.  203 — - 
328).  310.  311.  313. 

32.  HeiT3AaHHBia  BocxoneBia  MOHexBi  Cope.  MsBJieqeiiie  cx»  (f)pan- 
u;y3CKaro  (ibid.  uacxB  IV.  (1839),  cxp.  283 — 314). 

33.  3anncKa  o 90  KycjjuqecKHxx,  MOHexaxx»,  nanAeHHBixx»  bx»  1836 
roAy  bx,  CaMapcKoii  rydepuifi  (ibid.  cxp.  192 — -193). 

34.  0 BOCxoxHBixx>Moaexaxx>  r.  Bo.iosimacKaro  (ibid.  cxp.  193  — 196). 

33.  0 n/xra  Ky^MaecKHxxj  MOHexaxx,  H3X»  qncjia  HalUeHHBixx»  6jh3x> 

BajiapcRa  (ibid.  cxp.  197). 

36.  0 22  4*y' hhackhxx,  MonexaxB,  naifAeHHBixx,  6jih3b  jxepeBHH  Hckh- 
Ka3aHx>  (ibid.  cxp.  246 — 24-7). 

37.  0 228  4a?ytI0ACKHXx>  MOHexaxx>,  HaM/i.eHHBixx,  bx>  XapBKOBf,  (ibid. 
cxp.  231). 

38.  0 300  /[jKyauACKBXX)  MOHexaxx,  HaiiAeHHBixx,  bx,  1833  ro/xy  bx, 
CapaxoBCKot  rydepuin  (ibid.  cxp.  234). 

39.  HyMii3MaxeaecKia  saM^xKa  cx»  npnMtaaHiflMn  B.  E.  Tn3eHray3eHa 
(bx»  Il3Btcxiaxx»  Apxeoa.  06m.  T.  III.  G.  Ilexepd.  1861,  cxp.  387 — 421) 
309.  313. 

— - 0 JKH3HH  n yqeHBixx,  xpy/xaxx,  <!>pena  (Tpy/XBi,  II.  1833).  386. 

Schiepati,  Descrizione  122  — 134.  210.  287. 

— Postilio  127. 

Schier  (Ch.),  Giel  et  Eafer,  ou  description  du  globe  eeleste  Arabe  qui 
est  conserve  au  Mus.  mathem.  R.  de  Dresde.  Dresde  et  Leips. 
1866.  322. 

Schloezer,  Nestor  233. 
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Schola  Asiatica  (Mus.)  35.  63  etc. ; cf.  p.  365.  Fraehn  (1 838), 
ejusdemque  Quinque  Centur.  I,  p.  1. 

Schroeder  287. 

Schultens  153. 

Sealiby  211. 

Seetzen,  Katalog  (Verzeichniss  etc.;  cf.  Moller,  Catalog.  p.  ni), 
78.  224. 

Selden  186. 

Senkowski,  Supplement  a Fhistoire  des  Huns  74. 

Sestini  272. 

Sojuty,  Historia  Aegypti  74.  277.  cAiiaJl  & jIj  196.  198. 

240. 

Soret,  Lettre  a M.  Koehne  34. 

- — Unedirte  morgenlandische  Miinzen  (HeH3AaHHMa  BocTOUHtia  mo- 

HeTbi)  310. 

— Lettre  a M.  de  Bartholomaei  312. 

- — Lettre  a M.  Krehl  318.  319. 

— - Lettre  a M.  Renier  Ghalon  sur  les  elements  de  Ia  numismatique 

musulmane.  Bruxelles.  1864.  V.  Ind.  II.  et  III. 

Sprewitz  (Mus.)  10.  34.  275  etc.;  v.  p.  334.  Fraehn  (1824); 

Das  Asiat . Mus.  p.  754  s.  v. 

Stewart,  A descriptive  catalogue  32. 

Stickel,  Die  orient.  Miinzsammlung  des  Obrist-Lieutenant  von  Gem- 
ming  in  Niirnberg.  310.  313. 

— Zur  muhammedanischen  Numismatik  309.  312. 

— Ilandbuch  243. 

— Mittheilungen  uber  die  vom  Hrn.  Vicekanzler  Dr.  Blau  in  Kon- 
stantinopel  d.  Orientalisten  Verein  zu  Ilamburg  prasentirten  muhamm. 
Miinzen  316. 

— Mittheilungen  u.  s.  w.  Cf.  Blau. 

Storch  253. 
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Strahlenberg  (Ph.  Joh.  v.),  Das  Nord-  und  Oestliche  Theil  von  Europa 
u.  Asia.  Stockholm.  1736.  143. 

Suchtelen  (comes  — Mus.)  18.  304.  303. 

Swane  139. 

T. 

Tabakat-i-Nasiry  (^^li  C>U*L)  32.  Gf.  Raverty,  qui  ver- 
sionem  Anglicam  operis  edere  coepit : The  Tabahat-i-Nasiri  of 
Minhaj-i-Saraj . Fasc.  I — VI.  London,  1873 — 1873.  319. 

Tacitus  68. 

Tamni,  Numi  Imperat.  Romanorum  272. 

Tarich  Gosideh  L»)  207. 

Tarich  Karamany  ^fjU)  4 67;  v.  Ahmed  Dimeschky. 

Tarich  Mansury  234;  cf.  Muhammed  Hamawy. 

Tarich  Salihy  61.  248.  308. 

Tarich  es-Saman  207. 

Thomas,  The  coins  of  the  Patan,  Afghan  or  Ghori  sultans  of  Hindustan 
etc.  in  Akermani  Numism.  Chronicle.  1846;  v.  Ind.  III.  Patani. 

Gomments  on  recent  Pehlevi  decipherments.  London.  1872;  v. 
Ind.  III.  el-Samia. 

Tiesenhausen,  0 CaMami/tcKjm»  MOHeTaxT>,  in  Tpy/tti,  I,  p.  1 — 237, 
308. 

— MoHeTti  BocTonnaro  xajunJjaia  297.  298.  299.  300.  301. 
306.  312.  314.  318.  319.  321.  323.  333—342.  347  — 
357.  358.  362. 

Toderini,  Letteratura  Turchesca,  Venez.  1787.  Lebers.  von  Haus- 
leutner.  Konigsberg.  17  91.  225. 

Tolst.  15.  Sine  dubio  innuitur  Comes  Th.  de  Tolstoi;  cf.  Recensio, 
p.  XV,  et  XVII****);  Quinque  Gentur.  I,  p.  21;  Opp.  post.  msc. 
No.  XXXVI,  p.  423,  ubi  elenchus  numorum  orientalium  comitis 
legitur. 
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Tornberg,  Numi  Gufici  Reg.  Numophylacii  Holmiensis.  Upsaliae.  1848. 
296.  298.  300.  303.  304  etc. 

— Symbolae  ad  rem  numariam  Muhammedanorum.  Partic.  II. 
1853.  V.  Index  III.  Serendsch. 

— Ueber  die  sogannten  «Wertbezeichnungen»  auf  muhammed. 
Miinzen  374. 

Tristan,  Gommentaires  236. 

TpyAM  (Trudy),  i.  e.  Arbeiten  der  orientalischen  Abtheilung  d.  Kaiserl. 
Russ.  Archaeologischen  Gesellschaft  (Tpy/mi  BocTomiaro  oT/vfcJieHm 
Hsmep.  ApxeojiornnecKaro  ObinecTBa).  Gf.  Grigorjev,  Saweljev,  Soret, 
Tiesenhausen,  Veliaminof-Zernof. 

Tychsen  (0.  G.)  Makrizi;  v.  Makrizi. 

— Biitzomsche  Nebenstunden.  Biitzow.  1766 — 9.  6.  Th.  185. 
225. 

— Elenchus  numorum  cuflcorum,  quotquos  adhuc  innotuerunt,  ordine 
chronologico  dispositus  a.  0.  G.  Tychs.  1798.  232.  236.  257. 
341.  Gf.  Leipz.  Lit.-Z.  1823,  No.  66;  Hartmann,  0.  G.  Tych- 
sen, II,  2,  p.  91.  Fraehn,  Quinque  Centuriae,  I,  p.  23. 

— Von  Ghristlichen  Arabischen  Miinzen  (in  Gelehrte  Beitrage  zu  den 
Mecklenburg-Schwerinschen  Nachrichten.  1785.  St.  37  bis  40). 
237. 

— Introductio  in  rem  numariam  Muhammedanorum.  Rostochii. 
1794.  28.  33.  57.  58.  107.  130.  156.  165.  197.  216. 
217.  236.  243.  252.  253.  254.  260.  262.  264.  265.  266. 
267.  270.  278.  291. 

— Additamentum  I.  Rostochii.  17  96.  27.100.120.139.173. 
179.  226.  228.  252.  261.  262.  263?  290. 

— Assertio  epistolaris  de  peregrina  numorum  Hasmonaeorum  origine. 
Rostoch.  1793.  243. 

- — Tractatus  de  legalibus  Arabum  ponderibus  et  mensuris.  Ro- 
stoch. 1800.  1.  161. 

— in  Kritische  Sammlungen  8.  190.  Gf.  Fraehn,  Opp.  post.  msc. 
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IV:  Bibliotheca  numismatica  Muhammedana,  p.  69,  ubi  legimus: 
«Tabula  aenea  8.  c.  titulo:  Numi  Orientales  sculpti  ab  0.  G.  Tych- 
sen  1769,  addita  deinceps  est  Tom.  III.  der  kritischen  Sammlun- 
gen  p.  698  etc.  ubi  auctor  judicium  de  Eichhornii  Diss.  de  rei 
numariae  apud  Arabes  initiis  (Jenae  1776)  tulit.»  Tum  in  margine: 
«(Dahnert,  krit.  Nachrichten.  5 Bde.  Greifswald.  1750.» 
Tychsen  (0.  G.),  Elementale  Arabicum  232.  294.  306. 

- — in  Neue  kritische  Nachrichten  305. 

* — Tabula  aenea  formae  8ae  inscripta:  «Numos  hosce  Arabicos 

sculpsit  et  explicavit  0.  G.  Tychsen  a.  1769.»  24.  Gf.  Hartmann, 
0.  G.  Tychs.  II,  2,  p.  4. 

— Von  dem  in  den  Gegenden  des  Balt.  Meeres  so  haufigen  Arab. 
Silbergeld  252. 

Tvdisen  (Ghr.  Thom.),  Commentatio  prior  etc.  55 — 56.  235.  236. 
274. 

— Gomment.  altera  56 — 57.  259,  270. 

- — Gomment.  tertia  (numi Turcici  etc.)  29.47.  57  — 8.  218.  235. 

— De  numis  Arabico*Hispanicis  2.  56- — 9.  164,  218.  226. 
228.  236.  248.  266.  268—9.  270.  274.  290. 

— De  numis  Indicis  59.  71. 

De  defectibus  rei  numariae  59 — 61.  134,  228.  236.  260. 
263.  359. 

— De  rei  numariae  apud  Arabes  origine  et  progressu  61 — 62. 
226.  228.  268. 

— De  numis  orr.  etc.  inprimis  Selgiucidarum  et  Gengiscanidarum. 
62—64.  82.  102. 

U. 


Upsal.  (Mus.)  104. 

V. 

Vandalia  239. 

Veliaminof-Zernof,  Notice  sur  un  poignard  Boukhare.  Mei.  as.  III 5 
1859.  p.  576 — 583.  V.  Index  II.  jJU. 
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Veiiaminof-Zernof,  L’Emir  Haider  de  Boukhara  et  ses  trois  fils.  Mei. 
as.  p.  631—642.  311. 

— Description  de  quelques  monnaies  de  1’oulous  de  Djaghatai,  de 
Khiva  et  de  Khokand.  Ibid.  IV,  p.  137 — 152.  311. 

- — MoHeT&i  ByxapcKia  n XHBuncKia.  TpyAM,  IV.  p.  328 — 456. 

311.  312.  313. 

— HcTopnqecKia  naB-fecTia  o KoKaHCKOMi,  XaHCTB-fe.  Ibid.  II,  p. 
329  — 370.  311. 

Veronense  (Museum)  14 — -15.  Mus.  Veronense  (illustravit  Scipio 
Maffeius).  Veronae.  1749. 

Vindobon.  Mus.  35. 

W. 

Wahl,  Karte  85. 

Wangg  (Mus.)  63.  321.  Gf.  Das  Asiat.  Museum  p.  754,  s.  v. 
Wangg. 

Weil,  Geschichte  der  Chalifen  263. 

Weljaminov,  v.  s.  V. 

Welzl  — Verzeichniss  der  Miinz-  und  Medaillensammlung  des  L.  Welzl 
von  Wellenheim.  Wien.  1845.  16.  53.  122.  134.  142. 
(Wiener)  Jahrbiicher  der  Literatur;  v.  Hammer,  Krafft. 

Wilken,  Mirchond  79.  91.  204;  v.  Mirchond. 

- — Chrestomathia  Persica  249. 

Wilkins  157. 

Winbom  217 ; v.  Fant. 

Z. 

Zeitschr.  i.  e.  Zeitschrift  derDeutschen  morgenlandisehen  Gesellschaft; 
v.  Bergmann,  Blau,  Karabacek,  Krehl,  Meier,  Nesselmann,  Soret, 
Tornberg. 

Zeitung  (St.  Peterburger)  89.  306;  v.  St.  Petersb.  Z. 

Zwick  (Mus.)  264;  cf.  Das  Asiat.  Mus . p.  754. 

Nonnulla  addenda  eaque  anteposito  asterisco  distincta  v.  in  Ind.  III. 
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Index  II. 


TNOE  23. 

e 26. 

7 26. 

AAMACKOC  98. 
HAIOVTTOA  99. 
KAAON  23. 

AA  | 

NP  \ 23. 

Ta  | 

AEO  99. 

M.  23.  97. 

HIKA  24. 

22.  93. 

TYjv  t:oXjv  305» 

hy  488. 

3 siglum  297. 

147. 

jL^jalo  416, 

«tfOUc  4 71. 

?fSo  225. 


-3  au  133. 
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4JUl  0UjI  44. 

^j),  filius,  tum  nepos,  ex  posteris  70. 
y! , pater,  nunquam  i.  q.  ex  posteris  70. 
dLU  73;  v.  Index  III.  Atabek. 

jJbl,  jJL’1  73.  74;  cf.  Veliaminof-Zernov,  Notice,  p.  582,  19). 
J~il,  J^l  3.  5.  86.  165.  180.  254.  306. 

234. 

242. 

£\  ,j>J  oli  tjliJI  j!  58. 

^ 1 ^>L*J  j I 31. 

;U  135. 

^ i 1 J l»w  I 30. 

«Ul  80. 

<ulJ  Oj)  Jc)  269. 

<(j)  jcl  4.  90. 174. 

44.  80.  227.  288.  290.  Cf.  Blau  u.  Stickel,  Zeitschr. 
XI,  p.  447,  No.  7. 

j.)  4jjl  160.  <JU(  89;  v.  «U)f  0?J. 

^1  jU  ^Ul  19.  292. 

uUI  ^ fl  | __  j)  92. 

4JI  ri  epithet.  urbis  Basrae  31. 
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jpl  403;  cf.  Fraehn,  Bull.  sc.  II,  p.  126  — 7.  Tiesenh. 
p.  343;  v.  Tabui.  25—27. 
pU  194;  v.  Ind.  III.  Imam. 

U^JIj  cQj!  89. 

74;  i.  e.  J^Ul;  v.  Ind.  III.  Emir. 

i.  e.  JsLJI,  titulus  Aszod-eddaulae  Buweihid.  192. 
j^sJU «ml  {jl  89. 

JjJL  {j\  r$>L  4jy!  $9. 

.c  ^l***j^l  234. 

JkL&\  237. 

diA®])  J >p)  80. 

✓ ^ 

JjI,  V.  jJ_, 

B^iOi  <UJ  1 1 '1  7 '1  . 

o «UjJ  233. 

w 

w in  num.  Osmanid.  219. 
jUU,  73. 
jJLL  73. 

.„L  24.  253. 
jiiL  74. 
jiUl  320.  321. 

<U|L  185—187. 

jJL  306,  ^ liiUJJj,  137. 

g et  ^(^,^r)  4.  9.62.133.134.170.180.209.227.244. 
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245.  274.  298.  344.  336—342.  347—8.;  cf.  Meier, 
Zeitschr. XVIII, p. 762 (7);  Tornberg,ibid.XIX,p.625;  Stickel, 
ibid.  XX,  p.  346;  Fraehn,  apud  Tiesenhausen.  No.  774;  Tabui. 
8.  40.  24  etc. 

ej J^Jl  ji  468. 

if,?  4.  5.  474.472.473.  483.  227.286.290.  Cf.  Meier,  Zeitschr. 

XVIII,  p.  766.  Tiesenhausen,  No.  904.  Tabui.  52. 

4Ul  ^ 76.  4 63.  j*J\  - - 76. 

ji  v.  ji\ . J)  I j.^c  (heres  regni)  6. 

475.  Persice  ^ omittitur  74. 
fj*  j?  342;  cf.  Tabui.  71.  72. 

oiw  oi^aj  58, 

lupus  447;  cf.  Budagov,  Lexic.  Turco-Tatar.  et  Weljaminov- 
Sernov,  Lexic.  Dschaghataic. 
v.  Index  III,  Bahadur. 

Cj 

320.  324. 

O 

Jjj  , tertiarius  4 66;  cf.  Soret,  Elements,  p.  41. 

e 

JL  (moneta  proba)  23.  35.  43.  98.  266.  267.  277.  Cf.  Meier, 
Zeitschr.  XVIII,  p.  772, 7). 
aAjJ\  232.  322.  1.  iiljJ),  q.  v. 

, oriundus  e Dschordschan,  Dschordschanensis  7. 
j.a*  4 34. 
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c 

£,  » 1)  fortasse  i.  q.  aut  «U|I  90.  352.  Cf.  Tabui.  3.  66. 

2)  in  numis  Osmanid.  a)  nota  calligraphorum  28.  218.  b)  i.  q. 

220.  At  v.  jam  p.  319,  ad  p.  213.  Em  Pascha. 
wjL  5.  176.  Cf.  Meier,  Zeitschr.  XYIIf,  p.  765,  13).  Tiesenh. 

No.  1151. 

^ 89.  90. 

j*  337.  338;  v.  Tab.  37.  38.  et  Ind.  III.  Hadschr. 

«yjl  b4.  89.  90. 

Q 26.  262.  263.  291. 

(v.  ),  titulus  regis  Aethiopiae.  Ludol fu s,  Commentar,  ad 

histor.  Aethiop.  p.  220 — 221  scribit  f^);  Dillmann,  Lex. 
Aeth.  rh*&  et  ex  Arab.  illustrari  posse  autumat. 

3*  89.  jJl  199. 
jiJ I <U  229.  322. 

206,  titul.  Nuhi  I.  Samanid. 

C 

jJli  1.  jSL  98. 

jUU  263;  ,jU  214;  v.  Index  III.  Chakan  et  Chan. 

^lc  75. 

ol  Ji  204. 

iilji  292.  322.  279. 

aXl.  ,J.l»  28.  ili  A ) . 'iaa.Ia2  — 33. 

iUi  72,  v.  Ind.  III.  Chalifa. 
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:>  Cuficnm  337.  Tabui.  100.  — j 202.  297.  — in  nomis  Osmanid. 
219. 

^LaJl  j\s 

vSUl!  - 

313. 

J.L2JJ  — 

•II 

j+A 1 — J 

Gf.  Nov.  Supplem.  p.  353  et  Index  III.  Epitheta. 

45.  — 340.  V.  Ind.  III.  Davud;  cf.  Tabui.  26.  33—35. 

L*J:>  29.  219;  V.  Lo. 

Sj*  93;  cf.  Stickel,  Handbuch,  p.  27. 

60. 

299;  v.  Index  III.  Dumanis. 

jLo  193;  saepe  55.  81.  164.  187.  224.  308. 

> 6.  198.  335.  350.  351;  v.  Tiesenh.  No.  782, 
adnot.  2)  et  Tabui.  1 — 5. 

J 

j Cuficum  202.  Siglum  297.  — in  numis  Osmanid.  219. 
cUjJ  60.  299.  Tabui  80.  81. 

0^  «J 

Jjc  193. 

Lj  339.  No.  97.  Tabui.  66. 

Li,))  320.  321. 

o*° tilulus  Nuhi  II.  Samanid.  206. 
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j 360. 

iyjJ\  191. 


CJJ’ 


— 341;  v.  Ind.  III.  Rauh  et  Tabui.  40—44. 

L 


j 


j Culicum  202. 

wj.jj  249;  v.  Index  III.  Viverra. 

Ij  iU  j*J  jj  33. 

U£JI  320.  321. 

0_,.c  j,jj  28.  216. 

u* 

^ siglum  = ^L,  90.  137.  174.  244.  297.  342.  347. 

v.  Tabui.  24.  — in  mimis  Osmanid.  220. 
j 220.  320.  321. 
o I 30. 

jjjuJI,  agnom.  Chalif.  Musae  247.  — ^.©^1),  titul.  Mansuri  L Sa- 
manid.  206.  j^suJl  — titul.  Nasri  II. 

^ I 0j{\  307. 

^ f 221. 

1^  aXL  30.  221. 

90.  137.  183.  340.  341.  Cf.  Tabui.  67—69,  a. 

^UJL,  v.  Index  III.  Sultan. 

.L  137.  183.  Tabui.  86.  — i.  e.  297. 


25* 
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(j  l*  j ob  221. 

jji  (4L) 33- 

^UJ  92. 


U® 

in  num.  Osmanid.  219.  220. 

\ l«o  308. 

/j  t-c^j  i (^.1*0  221. 
jiUI  320.  321. 

V-  136;  v.  Tabui.  27.  34.  68.  et  Jnd.  III.  Sored. 
342,  No.  144.  Tabui.  73. 

JU  19.  53. 

a.>.Ic  «tjjl  ^.o  45.  48. 

180.  187. 

Le  in  tughra  Osmanid.  1.  Ljla,  q.  v.  29.  218. 

(4)jl)  2.  61.  164. 


163.  213.  220. 


<> 


i 

i 297. 

«_A  23- 

t 


<jjl  julUI , litui.  Chalif.  203. 
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t 

^6.  i.  q.  Jjc  90.  185,  193/339.340;  cf.  Tabui.  14.  31.  104. 
105.  — in  mimis  Osmanid,  219. 

e 8.  54.  90.  193.  Tabui.  104.  108.  £ £ 90.  Tabui.  31,  a. 
lc  in  numis  Osmanid.  219, 

<ulc  J lc  17.  51.  264.  287.  Cf.  Stiekel,  Zeitschr.  X,p.  299— 300. 
in  mimis  Osmanid.  219. 

f(jyl  j^c , servus  Dei  87,  299,  Cf.  138  et  Ind.  III.  Servus  Dei. 

J j.c  5.  87.  88.  89.  90.  120.  174.  183.  185.  193.  227.  318, 
337.  340.  Tabui,  29,  30,  — = J*lc  192—193. 
aJjc  (secta)  87. 
aJj-c  (num.  Ture.)  89. 

aJj.c  num.  Timurid.)  89.  307.  Cf.  Das  Asiat . Museum , p. 

662—663. 

ojc  8.  14.  49.  104.  202.  203. 
tsoijc  213.  215.  219. 
jc  mendose  pro  jc)  338,  No.  82. 

jJl  15. 

^1  143. 

<01  0>il  103.  223. 

— J^iLJ)  49.  (JjjJl  J.«ic)  191. 

0r.ji  5 etc.;  v.  Index  III.  Akka  et  Muhammed. 

Jc  I.  S.  7.  15.  60.  139.  178.  179.  188.  226.  260.  298. 
r\  Jc  112.  113. 
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£\  J-il  J<=16.  291. 

4JJ I o 1 6 . 

«Ull  Jj  u^c  61  • 

^Jc  C^*  ^au  u*  Stickel , Zeitschr.  XI,  p.  444, 

No.  1.  et  Tiesenh.  p.  362.  s.  ^ic 
aut  J.*c  H3.^*Jl  145. 
jLc  161. 

^ac  109.  126.  146;  v.  ^jytL 

d 

^jlc  27.  215. 

_^c  29. 

fcjc  7.  15.  60.  132.  140.  178.  179.  188.  226.  260.  298; 
v.  0lc 

e* 

j.9^3  270;  v.  Ind.  III.  Ferkad. 
oA  Pl.  168. 
ante  165. 

0 

3 finale  129. 
oJ:>LJ|  ? 270. 

4fl4  rSliJ|?  186.  <jjl ^Ul,  titul.  26.203;  jiL  ^IsJl;  — 
<1)1  186. 
l.o^J  I 1.3  221. 

242. 
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yj-iil  302, 

LL^i  235. 

11.  18.  75.  253.  272. 

4*li  217. 


302.  Tabui.  103.  ^1  siglum  303.  352. 

X = ^LjJI  £ 

MJJ  320.  321. 


= ^LjJl  v*lL  263.  1.  jLLT,  plur.  ts  Lr. 


0sir ? 226. 

o)  j.i  j.5^ 204. 
zj  (sf)  306. 

263.  323.  In  margine  libri  laudati  haec  fere  leguntur:  (jjCjh  apud 
Aegyptios,  apud  Farganenses,  apud  Arabes  Hirenses, 

apud  Arabes  Jemenses;  ef.  ^«[apud  Sinenses];  u\k>  et^ilf 
regum  Abyssiniae  [cf.  et  jjjjJ  nomen  commune  reg. 

Hispaniae,  Masudy  in  VR.  103.  Gf.  jli  [regum  Ghardschistaniae 
(^LjU._^c),  cf.  Yullers,  Lexic.].  , Genes.  26, 1 1 [nomen 

regum  Philist.] ; ^lj  Indorum;  cf.  Langles,  ad  Instituts  de  Ti- 
mour,p.  248.  Vide  et  ju$.vJ  in  Jakuti  ^a'°; 

nom.  commune  regum  Alanorum.  [Gf.  Abu’l-Mahasin,  ed.  Juynboll, 
II,  p.  poh',  ubi  recensentur  tituli  regum:  el-Ichschid  (Ferghanae),  Is- 
behbed  , Tabaristaniae),  Sui  (J^o,  Dschurdscbaniae),  Cha- 

kan  (Turearum),  el-Afschin  (Oschrusenae),  Saman  (Samarcandae), 
Kaisar  (7oJ,  Graeciae),  Kisra  (Persarum),  el-Nedschaschi  et  el 
Haszi  ( ksJl^  , Abyssinorum),  Firaun  (Aegypti  antiq.), 


— 398  — 


el-Sultan  (Aeg.  recent.) — Apparet  autem,  O)  j-i,  ©)  j.i  fuisse  titulum 
priorum  regum  Bocharensium ; cf.  Raverty,  The  Tabakat-i-Na- 


73. 

182.  209.  246.  301.  333.  349.  330.  331.  Tabui.  I 
cOJ  75.  113.  161.  184. 

5>J|  89.  231 ; cf. 

<xj j <jy  331;  cf.  Tiesenh.  No.  1637.  Tabui.  63. 

Qjf  omissa  318. 

1.  4^/JJI  9» 


* = iJjU  137.  314.  355.  cf.  Tabui.  39. 106. 108. 109.  — siglum 
iu  num.  Osmanid.  219. 

UjIm»  137.  183. 

21. 

iijjil  ui  12.  44.  73.  111.  115.  253.  256.  257.  288. 
jiJ.il  111.  JjJ)  us?  111.  148. 


siri,  p.  26.  quod  vocabulum  idem  erit  cum  Jj.i  in  I j±"  , ) jiU]. 


i ..v.r  3 0 . 

nomini  postposita  1 6. 
ilyf  147;  cf.  Ind.  III.  Kukburi. 


J 


J auctoris  12.  95. 

<Jj  ^1  160. 
238. 


f 
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ta.  341.  Tabui.  107. 

166. 

's*  261, 

183. 

jjiil  352  (No.  256).  Cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II,  p.  360:  ^>.1! , at 
VII,  p.  137:  jjill 
138;  v.  Ind.  III.  Madin. 

jyJL  12.  108.  126.  146.  318.  Cf.  Soret,  Tppa,  II, 
p.  320.  No.  64. 

<U)  kSUl)  10. 

S.L,  titul.  72;  cf.  Ind.  III.  Melik. 

jsjll  , titulus  Abdu’I-Meliki  I.  \ 

etj^iJl  j^l — Mansuri  I.  ( 
ii  tuii  " n m,  / Samanid.  205 — 6. 

jjj II  o-Il  I et  1^**1  — Nubi  I.  i 

Jrcdl  v*llil  et  0«JI  _j^yi  — Nubili.) 

Adde:  0«iUI  titul.  Ismailis  I. 

JalJl  ilill  et  titul.  Ahmedis. 

J^Ul  titulus  Keikobadi  I.  46. 

JjJl  titulus  Kukburii  13. 

aj  ~j*>\  1+«  295. 

JjJL ^*«1j  89. 

116. 

*Ui  id)  11.  (ad  p.  107,  1.  8.)  46. 
r 183. 

^2*  72.  Cf.  Soret,  Elements,  p.  176,13. 
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<t|L  55.  235. 

72. 

150.  = oU*  152. 

U 

fmale  246. 

Ijil;  204. 

(^iL)  «0|L  jlU)  186. 

5.  142.  141.  167.  181.  202.  285.  314.  337.  340. 
341.  342.  Gf.  Soret,  Elements,  p.  177. 

UJ , titulus  regum  Aethiop.  5 : cf.  Ludolf.  Commentar,  p.  223; 
Dillmann,  Lex.  Aethiop.  s.  v. 

_,<dl  339.  = __f.ob.Jl  138. 

^ «ujl  {j*  48. 

fO  qj&i  313. 

<oil  <t.«;  20. 

0dl  320.  321. 

<o  207.  319. 

UUc  15. 

^ 90.  342.  355.  Tabui.  76.  102.  109;  nec  vero  copula  et 

297.  298.  — in  numis  Osmanid.  219. 

^Ij,  22.  50.  96. 

jyi  74. 

f&Wj 


26. 
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Ql^jSlk)  j 32. 

JjIj  29.  219.  305;  v.  jj| 

ajj  75—6.  299. 
d 303. 

<*Zj  1 I stijj.» j 2 / 0 . 

«asl  ^Icj,  16.  291;  v.  Fraehn,  Bullet,  sc.  VII,  139;  cf.  ^lc. 
j.=J  Ijif  a)  Jj  omiss.  in  mimo  3.  161.  165. 

Lqj ) aJj  96. 

«Ull  Jj  24.  53,  ad  p.  131  1.  20.  cf.  J c. 
iJjjJI  J,  73.  110.  248—9.  356. 

J-JJ  Jj  221. 

j.4c  Jj  136.  176.  — — JjJj  138.  Cf.  de  J,,  Soret, 
Elements,  p.  178,  18. 

Jj  35.  49. 
ilLL ,)  U j 234. 

Uj  19.  37. 

J i ,^j  20.  259. 

j j 162. 

0 

0,  6 180.  299.  309.  336.  331.  352.  Cf.  Tabui.  59.  109.  Fraehn 
apud  Tiesenhausen.  No.  1052,  nec  non  Meier,  Zeitschr.  XVIII, 
p.  773,  No.  14. 

o i.  e.  5 et  subinde  = zero  216.  Cf.  Recensio , p.  743. 

? 342.  Tabui.  74. 
pLs»  342.  Tabui.  74. 


26 
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er 

^ finale  60.  129.  139.  1 99.  246.  — in  numis  Osmanid.  24  9. 

£\  oLU)  L 29.  57.  218. 

I.  £ 62,  88.  132  seq.  170.  244.  245.  Cf.  ^ leg.  pro 
Jc25. 

sj.  I.  Ju?  20.  259. 
j.j jjJ  183. 

£=,  314. 

y 97;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  100—101.  Tabui.  66. 


TABULA 


voces,  singulas  litteras,  sigla  aliaque  signa  in  AA.  II.  numorum  p.  335— 
342  et  347 — 357  recensitorum  obvia  exhibens.  Jn  uncis  [])  inclusa  in 
manuscripto  inveniuntur. 


1. 


No.  23.  225.  229.  [232.  235.  236.]  237.  243. 
64.  79.  90.  94. 


<11,  cf.  4. 


2. 

3. 


245.  246.  24  8.  [252].  ^ 


249. 

244,  b. 
230. 


.X-LJIjp.  3,  a.  — 256.  f 


= , cf.  117. 


C 


V.  p.  391 


a/iwL i 


1,^,1  I 


5. 


O' 
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6.  No.  (31.  A.  I.).  32. 


M 


7.  — 39. 


Q 


8.  — 42.  47  (2  ex.).  58.  7 9.  91.  (92.  nomini  Jesid  utrinque  nescio 

C,  cf.  42.  44.  45.  62.  63. 


quid  adjectum)  116. 


9.  — 47.  80.  (2  ex.  v.  11) 


* 0 


10.  — 4*8.  - 

(?^)  jjjj 

11.  — 42,  b.  53.  57.  80.  (v,  9)  86. 

A.J  W/C 


Q 


12.  — 81. 


13.  — 153.  [154]. 


*>;!>  Ji 


14.  —141. 


^ j ..© 

ic,  cf.  4 9— 5 6 


t 


15.  — 162.  163. 


16.  —171. 


JiJi  (j? 


. 15,  a.  — 165.  ^ 


j j. J,  cf.  100. 

J-iJt 


17.  —275 


J- 

• .j  ^1=» 


J 


404 


[18.  No.  274. 
19.  — 41. 


Ic  JJ  ^...1 


,S38s 


20.  — [125]  128.  143.  158.  160.  166.  169.  >«. 


21.  — 133. 


jSSta 


C,  cf.  40.  52.  55.  56.  72.  87.  102.  114 


[22.  — 134.  - ' ] 


23.  — 147.  148.  168.  [204]. 


24.  — 148,6.  167. 


ir 


25,  — 196. 


26.  — 187. 


:>j$b5  cf.  33  — 35, 


27.  — 179. 


28. 

29. 

30. 


Sjo,  cf.  34.  68. 


103,  b. 


49.  Jjc 


119, 


i,  cf.  31—2.  50.  75, 


> c 
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31. 

No.  109. 

— £~.  31,  a.  —118. 

tt 

32. 

— [62. 

* 3 o 

. ] 

J*** 

33. 

Ii 

— [951  105.117.  - 

34. 

— 126. 

159.  --- 

35. 

— 149. 

ct.  27.  68,  et  p. 

5j\ > 

394 

36. 

— 61. 

j„J,  cf.  15. 

37. 

— 64. 

38. 

— 71. 

cf.  114. 

39. 

— 67. 

j\£ 

cf.  100. 


40. 

— 76,  b. 

41. 

— 94. 

42. 

— 99. 

c 

(0u*;C?)  » » 

<L 


43.  —121. 


JJ 

, cf.  3 , 3. 


“ CJJ 


44.  No.  100. 


400 


4$.  No.  93. 


46.  — 82. 


u^c 

diLlsJ  J 


Ul 


47.  — 83.  172.  [285]. 


. 47,  a. 


• .j  4..T  >=> 

178. 

(0^ 


[48. 

49. 


89. 


*JI] 


83>  h-  Jc,  cf.  53. 


50.  — 182. 


Jk  cf.  14.  73.  78. 
_,*=d),  cf.  30—32. 


51.  —177. 


[52. 

[53. 

[54. 

[55. 


155. 


161. 


170. 


191. 


^ylLl)  qj  cf.  liid.  III.  Seif. 


u' 


j* 

c 


] 


Jk  cf.  49, 
Jc  j 


] 


o“^J 


56.  — 184. 


<_r 


407 


37. 

No.  84. 

38. 

— 436. 

39. 

— 233. 

[60. 

— 204. 

61. 

— 85. 

62. 

— 4 20. 

63. 

— 4 23. 

64. 

— 4 90. : 

65. 

— [226 

66. 

— 97. 

67. 

— 407. 

AC 


4U 


ACj& 


J,  v.  p.  401. 

.j?  “j* 

. i.  rji  J 

UUw  (j > ^>As' 1 


JoJ)  (vel^Jl) 
_ <L 


. j j \ * 61 , a.  — 208.  J^J) 


<U,cf.l 


ajj  «m»  cf.  No.  280. 

J^JI 


k 


y ^ , cf.  p.  391  et  402. 

«UL,  v.  p.  393. 

, cf.  p.  137,  1). 


4jaS,« 


08.  — 108.  112. 


-IJL 

cf.  84. 


408 


-UL 

69.  No.  131. 69,  a.  — 188. 


.11 


70. 

71. 
[72. 


73 


140.  150. 


? 


O' 

72.  142.  152. 


Q) 


rj^  u* 


No.  104.  (2  ex.)  -JL±J^1 ] 

, ic 


<L”  aL  C 


fj-0'- 

KJL 


74.  —151 


75.  — 189. 


76.  — 195. 


U"  3- j 


pU» 

IjJAAJ 


{j*  J»** 


^ ) , cf . 69,  a . 


o* 


77,  _ 199.  203. 

78. 


j»  > 


dj, 


cf.  109, 


197. 


,lc,  cf.  50—56. 


dj^ 


79. 

80. 


198.  216. 


4JU,  cf. 


205.  210.  211.  <Ujl  u^>  v*  P-  392* 
<U)I  Cji 


u~ 


U) 


cf.  76.  82. 


81. 


222. 


409  — 


82.  No.  262. 

{j?  (^L*J) 

83.  — 52. 

, at  cf. 

[84.  — 76. 

[85.  — 130. 

^y*y*  ] 

[86.  — 146. 

rL  J 

00 

■<! 

1 

o 

Aii  1 

] 

U J 

<L  ^ iL 

[88.  — 202. 

, at  cf.  Tiesenh.  No.  958,  adnot.  4). 


[89.  — 209.  21 3.  [21 7.]  <t) , cf.  ].] 

<11 


[90.  — 215. 


] 


[91. 

[92. 


— 211,  a. 

— 240. 


] 


[93.  — 242.  265, 
— 250,  a. 
[95.  — 263. 


ji  aut 

Aii,  cf-  1.] 


] 


Jl 


i-i  J , 


ojl 


26* 


— 410 


[96.  No.  264. 
[97.  — 266. 
[98.  _ 271. 
[99.  — 391. 

[100  — 251. 

101.  — 60. 
102.  — 181. 


3 

4jy) 

^ I 1 J 

LJ*S"  Cj* 

cg  u-M'  j 

1 ^.A-cl 

ctjyL  ^ 

J.A-)  j.*XJ 

t ^ww)  2 cf.  15.  | 


J) 


«L 


102 


103.  — 257. 

104. —  96.  238. 

105. 

[106. 

107. 

108 


c,  cf.  18.  al.  ^ 


46.24.  *,  cf.  39.] 

129. 


£=2*,  v.  p.  399. 


109. 

110. 


25. 

43. 


j,  cf.  76. 
185.  192.  258.  s 


111.  — 87. 
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112.  No.  90. 

113. —  27.  [34].  35.  50.  59.  77.  [78],  88.  157, 

, cf.  38. 

114.  — 63.  


[115.—  73. 


(«») 


] 


116.  — 24.  [74]. 


[117.  — 67,  b. 


cf.  19.] 
>,  cf.  3. 


118.  — 103, 


, cf.  90. 


,j , cf.  Tiesenh.  No.  745. 


119—  17. 
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Index  III11. 


A. 

Abaka,  Abagha-Chan  (jU  UU,  11-Chan)  19.  48.  53.  259,  330. 

el- Abbas  ben  Abi  Aijub  352.  409,82. 

el-Abbas  ben  el-Faszl  350.  408,81. 

el- Abbas,  filius  Mamuni  409,98. 

el-Abbas,  filius  Mansuri  184. 

Schah  Abbas  1.  129.  De  numis  ejus  coriaceis  v.  Brosset,  Gollection 
d’histoires  armeniennes,  T.  II,  p.  26. 

Schah  Abbas  II.  220. 

Abbas  Mirsa  (Persische  Medaille)  306;  v.  Das  As.  Mus.  p.  412,  Bei- 
lage,  No.  69. 

el-Abbasia  (u.1 2))  88.  136.  297.336—339.341.345—6.  359. 
Abbasidae  et  eorum  numi  3.  44.  67.  88.  92.  111.  115.  131  — 
139.  161.  169.  194.  203.  205.  358—364.  NN.  antiquis- 
simi 87.  — De  numis  aureis  v.  Roger s in  The  Journal  of  the  R.  As.' 
Soc.  New  series.  1875.  vol.  II.  p.  II,  p.  262. 

AbduTAsis  el-Dscherawy  182.  Gf.  Wiistenf  eld,  Die Statthalter, II, p.  28. 
Abdu’l-Hamid  (Osmanid.)  220. 

Abdullah  (<ljJ  J-^)  = Servus  Dei  22.  87.  95.  138.  299;  cf.  So- 
ret,  Elements,  p.  175;  v.  Servus  Dei. 

Abu  Haschim  Abdullah  195. 

Abdullah,  nomen  propr.  Mamuni  138. 

Abdullah  I.  (Aghleb.)  282. 

1)  Additis  nonnullis,  quae  in  Indice  I.  desiderantur,  iisdemque  asterisco  dis- 
tinctis; v. p.  386.  Numerale  X autem  innuit,  ad  indicem  etiam  X.  Supplemento  in 
Conspectu  operis  impresso  subjunctum  redeundum  esse. 

2)  i.  e.  urbs. 
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Abdullah  II.  ben  Ibrahim  (Murabit)  282;  v.  Tornberg,  Primordia  domi- 
nationis Murabitorum,  p.  298  seq. 

Abdullah  ben  Jasin  Murabit)  261. 

Abdullah  Mehdy  (Fatimid.)  227.  X. 

Abdullah  Saffah  195;  v.  el-Saffah. 

Abdullah  ben  el-Sobeir  2. 

Abdullah  in  numis  Ispehbedicis  62. 

Abdul-Melik  (Chalif.)  12.  22.  43.  84.  87.  93.  95.  97.  240.  343. 
— numi  iconophori  69.  79.  93.  94.  95.  140.  159. 

Abdul-Melik  ben  Jesid  (praefectus  Aegypti)  44. Merwan  (praefect. 

Aegypti)  287.288.  Gf.  Tiesenh.  No.  664  et  655.  Wiistenfeld, 
Die  Statthalter,  II,  p.  2 et  l,  p.  48. 

Abdul-Melik  I.  (Samanid.)  205.  — II.  207. 

Abdul-Mumin  (Muwahhid)  261.  262, 

Abdui-Rabim  ben  Ilias  (Fatimid.)  35;  cf.  Fraehn,  Bullet,  scient.  IX, 
p.  294,  No.  7. 

Abdu’I-Rahman  (ben  Habib)  ben  Abi  Obeida  (praefect.)  344. 

Abdul-Rahman  (1.  Obeidullah)  ben  el-Habhab  (praefect.)  344;  cf.  Fraehn, 
Bullet,  stf.  IX,  p.  293,6. 

Abdul-Rahman  ben  Muslim  336. 

Abi-Melech  397. 

*Aboensis  universitas  litterar.  X. 

Abraham  72. 

Abraschehr  (u.)  139.  348.  349. 

Abu  Abdillah1)  (el-Mutass Chalif.)  353. 

Abu  Aly,  praenomen  Hakimi  Mansuri  Fatimid.  16. 

Abu  Aly  ben  Ilias  (princeps  Kerman.)  86.  — praen.  Rukn-eddaulae  Bu- 
weih.  X. 

Abu’l-Abbas , praenomen  Chalifae  Saffahi  186.  — filii  Muktediri  70. 
281.  314.  i.  e.  Chalifae  Raszii  190.  248.  — Nasiri  13.  X. 


1)  De  agnominibus  « patronymicis » v.  Soret,  Elements,  p.  147  -151. 


Abu  Bekr  (Chalif.)  71.  194.  200, 

* Abu’l-Faradsch  360.  X. 

Abu’l-Faszl  X. 

*Abu’l-Feda,  Annal.  X.;  v.  Ind.  I.  Rommel. 

Abu’l-Feisz  (Dschanid.)  222;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  136. 
Abu’l-Feth,  praenomen  Seldschuk.  Keichofrau  I.  10.  46;  v.  Soret,  1.  c. 

p.  161. 

Abu’l-Hasan,  praenom.  Samanid.  Nasri  II.  208.  — Emad-eddaulae  Bu- 
weih.  X. 

Abu’l-Husein  (Wesir)  73.  248.  249.  301.  304.  X.;  v.  el-Kasim. 
Abu’l-Kasim,  filius  Kahiri  303.  — praenomen  Nuhi  II.  Samanid.  208. 
Abu  Ibrahim,  hyionymic.  Ismaflis  I.  et  II.  Samanid,  206. 

* Abul-Mahasin  343.  397. 

Abu  Mansur  Ishak  66.  X;  cf.  Tiesenh.  No.  2441. 

Abu  Muhammed,  hyionym.  Nuhi  I.  Samanid.  206.  208. 

Abu  Muslim  69.  Cf.  Tiesenh.  No.  660  et  St.  L.  Poole,  Gatalogue  of 
the  collect.  of  or.  coins  belonging  to  Gol.  G.  Seton  Guthrie.  Hertford. 
1874.  p.  36. 

Abu  Nasr,  hyionym.  Ahmedis  Samanid.  206.  — Ahmedis  principis 
Ghorasan.  66;  cf.  Ahmed  ben  Muhammed  et  Fraehn,  Bullet,  hist. 
phil.  I,  p.  12,  No.  24. 

Abu  Obeida  98.  99. 

Abu  Said  (Il-Chan)  20. 21.  63.  69. 

*Abu’l-Sinad  (.sljjJl)  1. 

Abu  Sofjan  43. 

Abu  Temim  Maadd  (Fatimid.)  24.  231.  263;  v,  Maadd. 

Abyssiniae  reges  397;  v.  el-Habascha. 

* Acoluthus  369. 

Adler  114;  v.  Aquila. 

* Adler  369.  362.  363.  X. 

Adii  ( agnom.  Sultani  Mahmudi  II.)  89. 

Adlija  (dJj.c),  numi  Osmanid.  89.  90;  v.  Index  II.  aJjc 
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Adlija  (<iJ  j.c,  secta  Alidarum)  87. 

Adserbeidschan  276.  131.  296.  327.337.338.355.  360.  — urbes 
primariae  131.  — in  numis  Hulaguid.  53.  54.  — rex  263. 
Aegyptus  7.  8.  44.  74.  93.115.111. 182.189.191.335.337.397; 
v.  Misr.  De  expugnatione  Aegypti  v.  Ewald,  in  Zeitschrift  fur  d.  Kunde 
des  Morgenlandes.  Bd.  3.  1840,  p.  330;  Weil,  Geschichte  d, 
Chalifen;  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  al. 

Aethiopes;  v.  el-Habascha. 

Afiun  (u.)  46. 

Afrika  29.  166.  343.  — Afrikia  = Kairowan  55.  56. 

131.  134.  140.  166.  167.  168.  178.179.180.181.  226. 
276.  277.  279.  298.  285.  286.  297.  29§.  335—342. 
343.344  — 346;  v.  Quinque  Gentur.  p.  42.  — Praefecti  provinciae 
Afrikiae  343  — 346.  — arx  in  insula  Cypro  sita  168. 
el-Afschin  (Muhammed  ben  Abi-’1-Sadsch  Divdad,  Sadschid.)  189. 
el-Aghleb  ben  Salim  344.  346. 


Aghlebidae  et  eorum  numi  5.  7.  140. 179.  188.  226.  281 — 2.  298. 
346.  X.  De  seditione  ojy  dicta  regnante  Ibrahimo  II. 

v.  Dozy,  Al-Bayanol-Mogrib,  par  Ibn-Adhari.  I.  vol.  Leyde.  1848, 


p.  Iit* 

Aghmat  (u.)  283. 

*Agnethler  X. 

Ahmed  132;  cf.  Tiesenh.  No.  870. 

Ahmed,  nomen  Chalifae  Baszii  2.  162. 

Abu’l-Abbas  Ahmed  (Abbasid.)  18. 

Ahmed,  nomen  Nasiri  Chalifae  13.  258. 

Ahmed  (Chuaresmiae  princeps)  44. 

Ahmed  (Dschelairid.)  59. 

Ahmed  (Fatimid.)  265;  v.  el-Mustali. 

el-Melik  el-Muaijad  Ahmed  (Mamluk  Tscherkes,)  43. 
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Ahmed  ben  Abdi’l-Ala  410,97. 

Ahmed  ben  Abi  Ghalid  (Wesir)  71. 

Ahmed  ben  Aly  302. 

Abu  Nasr  Ahmed  ben  Ismail  Samanid.  100.  205.  209. 

* Ahmed  ibn  Abi  Jakub  el-Katib,  ed.  Juynboll  316.  345. 

Abu  Nasr  Ahmed  ben  Muhammed,  princeps  Ghorasanae  oderit.  56 
Ahmed  ben  Muhammed  (Osmanid.)  22. 

Ahmed  ben  Oweis  (Il-Chanid.)  56. 

Ahmed  ben  Tulun  72;  cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr.  XXIII,  p.  248. 
Ahmed-abad  (u.)  33. 
el-Ahwas  (u.)  136.  356.  357. 

Aibek  , Mamluk  Bahr.)  35.  36.  X. 

Aijub  ben  Suleiman  349.  408,76. 

Aijub,  v.  el-Melik  el-Auhad. 

Aijubidae  (Eijubidae)  et  eorum  numi  13.  17.  35.  36.  41.  51.  52. 

74.  76.  103.  115.  148.  200.  229.  256.  281—282.  X. 
*Airoldini  361. 

Aischa  200. 

Akbar  (Baberid.)  33. 

Akbar-nagar  (u.)  34. 

Akka  (u.)  50.  180.  el-Akky  5;  v.  Muhammed  el-Akky. 

Ala-eddin  (Artenae  Emir.)  64. 

Ala-eddin  (Seldschuk.)  102.  103. 

Alani  — rex  397. 

Alexandria  (u.)  168.  264. 

Alexius  (Byzant.). 

Algier  212.  312;  v.  Dschesair. 

Alidae  53.  87.  108.  112.  194.  198.  197,  198.  200.  201. 
Allah-wirdi  321. 

*Allgemeine  Zeitung;  v.  Imam.  Persici  numi. 

Alphons  VIII.  248. 

Aly  139;  v.  Index  II.  ^ic  et 
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Aly  ben  Abi-Talib  (Chalif.)  30.  96.  193.  201.  221.  321. 

Aly  ben  Berekeh  406,32. 

Aly  ben  Husein  Sein  el-Abidin  (Imam)  193.  320.  321. 

Aly  ben  Isa  196.  313. 

Aly  ben  Jusuf  (Murabit)  261. 

Aly  el-Kusy  (el-Kausy)  406,33. 

Aly  el-Naky  (Imam)  320. 

Aly,  filius  Nasii  i Chalifae  203 — , v.  el-Melik  el-Mansur. 

Aly  el-Risza  (lo^Jf,  Imam)  30.72.  183.  198.  320.  321  ; v.  Fraehn, 
Ueber  das  Todesjabr  des  Imam’s  Aly  Risza  u.  s.  w.  1837«  Bullet, 
se.  II,  p.  337;  v.  el-Mamun. 

Alydae,  v.  Alidae. 

Ambar  383;  v.  el-Anbar. 

Amid  (u.)  114. 

Amid-eddaula  303;  v.  Tiesenh.  No.  2337;  cf.  Blau,  Nachlese,  p.  36, 
Abu  A bdillah  vel  Abu  Musa  Mubammed  el-Amin  (Emir,  Chalif.)  6.  87. 
1 34.  133.  138.  173.  176.1  77.179.1  82.  183.  186.  196. 
197.  247.  248.  362.  X. 

Amir  (^Jc)  278;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II,  p.  189. 

Amman  (u.)  303. 

Amr  (j_s+c)  ben  Isa  282.  314.  343. 

Amul  (u.)  92.  294. 

el-Anbar  u.)  24.  283;  cf.  Tiesenh.  No.  635  el  No.  -1889, 

adnot.  1). 

el-Andalus  (i.  e.  Cordoba;  cf.  Quinque  Cent.  p.  37.)  3.  24.  131.  263. 

276.  277.  278.  289.  293.  299, 

Antiochia  (u.)  303. 

Antiochus  VII.  110. 

Aquila  114.  — biceps  14.  1 1 3.  114.  237;  v.  St.  Lane  Poole,  The 
Urtukis,  p.  91. 

Arabes  62.  343.  — Jemenses  397.  — Hirenses  397. 

Ardebil  (u.)  131. 


27 
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Ardeschir  Churra  (u.)  335. 

Ardh  el  . . . >jl  u.)  314.  353. 

Arghun  (Il-Chan)  269.  270. 

*Arigoni  111.  X. 

Armenia,  (reg.)  189.  296. 

Arminia,  i.  e.  Dowin  (u.)  61.  130.  131.  267.  296.  335- — 6.  338. 

335—6.  338.  340.  347—9.  352.  354  — 6. 

Arradschan  (u.)  283.  304. 

Arran  et  <j) J aXjj,*  = Berdaa  (u.)  6.  7.  53.  60.  83.  166.  183. 

197.  296.  340— 1.  347—9.  352.  254—6. 

*Arrius  X. 

Nur-eddin  Arslanschah  (Atabek  Mosul.)  X. 

Articulus  Arab.  39.  44.  60.  80.  135.  136.  145.  196.  205.  249. 

254.  264.  268.  265.  301;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II, p.  133. 
Asad  ben  Jahja  410,100.  — ben  Jesid  5.  314.  403,15.  405,35. 
*Asar  el-bilad  360;  v.  Kaswiny. 

Aschref  1 3 ; v.  el-Melik  el-Aschref. 

Asfidschab  (u.)  212. 

Asterabad  (u.)  282. 
el-Aszid-lidinHIah  (Chalif.  Fatimid.)  49. 

Aszod-eddaula,  el-Aszod  Buweih.)  8.  86.  191.  192.  193. 

283.  316. 

Atabek  (dLL’1)  73.  74.  388;  cf.  Soret,  Elements  p.  179. 

Atabeki  et  eorum  numi  14.  103  — 107.  200.;  v.  Singidae. 

Atha  (plic)  274.  Cf.  Abul-Mahasin,  ed.  Juynboll,  Ind.  s.  v. 

Attila  73. 

* Aurivillius  1 90.  X. 

B. 


Baalbek  (u.)  23.  99.  266.  287. 

el-Bab  (u.)  336.  341.  Cf.  Quinq.  Cent.  p.  51  et  Rogers,  p.  296. 


*Babernameh  73;  v.  Erskine. 

Badachschan  (reg.)  142. 

Badisidae  (^.oL  16;  v.  Siridae. 

Bagdad  (u.)  11.  87.  88.  134.  133.  169.  213.  272.  283.  316. 

330.  ==  Medinet-es -Selam,  134.  283.  360.  362. 

Bahadur  titul.)  20.  33.  239. 

Bajasid  Ilderim  (Osmanid.)  216. 

Balch  (u.)  133.  142.  196.  316.  337.  339.  347.  349.  330.  X. 
Barferusch,  Balfurusch  (u.)  222.  313. 

Barkuk  (Mamluk  Tscherkes.).  42. 

Barman  (Emir)  211.  212.  252. 

*Barthelemy;  cf.  Repertor.  XVII,  p.  220. 

el-Basra  (u.)  4.  31.87.130.135.136.  137.  174.  177.  275.  276. 

281.  283.  302.  324.  335—338.  347.351.353  — 7. 

Batu  (Dschingischanid.)  116. 

Bedr-eddin  (Singid.  Mosul.)  229;  v.  Lulu. 

Bedschkem  (Emir)  X. 

Behadur,  v.  Bah. 
el-Beisza  (u.)  135. 

Bek  (i5L  ) = princeps  (Fiirst)  73. 

Bekir,  Bekkar  (praefect.  Armeniae)  296.  324,  357.  405,39. 

* el-Beladsory,  msc.  et  ed.  de  Goeje  343. 

Beled  (u.)  336. 

Bendschhir  (u.)  249;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  128.  Y.  s.  P. 
Berdaa  (u.)  7.  84.  323.  335  — « 6.  356 — 7.  * — in  numis  = Arran. 
Berda  297;  sic  scriptum  haud  infrequenter  legitur;  y. 

Caspia , p.  317. 

Berdeschir  1.  Berdesir  , u.)  86;  cf.  Jakut.  s.  v.  nec 

dubito,  quin  in  numo  a St.  L.  Poole  explicato  (v.  Inedited  Arabie 
coins.  1875,  p.  2,  No.  1.  1oco^a*1^j  legendum  sit 
Berdi-Bek  (Dschutschid.)  64. 

Bereke  (Mamluk  Bahr.)  36. 
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*v.  Bergmann,  Beitrage;  v.  Imam. 

Bibers  (Mamluk  Bahr.)  18.  113. 

Biblia  (versio  Armeniaca)  237. 

Bildermiinzen  69.  76—7  etc.;  v.  Imagines. 

Bilkategin  X;  v.  Bulkategin. 

Bischr  (praefect.)  344;  v.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  I,  p.  42. 

Bistun  (Deilemit.)  282. 

*Blau,  Nachlese  orientalischer  Miinzen  (Separatabdruck  aus  d.  VIII.  B. 

der  Numism.  Zeitschr.  (Wien,  1876)  417. 

* Blau  und  Stickel  369. 

Bochara  (1.  Buchara,  u.)  69.  88.  135.  173.  181.  197.  212.  251. 

279.  315.  349.  359.  X.  — ■ reges  priores  Buchar.  398. 
Bograchan  (Turkeslan.)  212. 

Borak  253.  256;  v.  Muhammed.  Cf.  Karabacek,  Ueber  Muhammed. 

Vicariatsmunzen,  p.  34,  Anm.  **. 

*Borgian.  Mus.  82.  359. 

Bosra  (u.)  288. 

* British  Museum  158.  359;  v.  Forshall  et  St.  L.  Poole. 

*Brosset,  v.  Abbas  I.  et  Nadir. 

Brusa  (u.)  217. 

Buchara,  v.  Bochara. 

x Budagov  (Cy^aroBT,),  CpaBHMie.mHBM  c.iOBapn  TypeijKO-TaTapcKHXT»  nap4- 

Hifi.  G.  n.  1868.  390. 

Bulghar  (u.)  116.  145. 

Buighari  Wolgani  271. 

Bulkategin  1.  Bilkategin?  251.  X. 

Burut  (u.)?  28.  216. 

* el-Bustan  (£\  ^U«J|))  263;  v.  Hadschi  Ghalfa  No.  1814?. 
Buweihidae  et  eorum  numi  67.  88.  137.  161.  191.  192.  359. 
Byzantini  numi  69.  109.  266. 
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* C. 

Campana?  (in  mimo)  267. 

Cananore  (reg.)  59. 

Caniculus  249.  281.  323.  324;  v.  Kaninchen. 

*Cardonne  3 43. 

*Casiri  X. 

* Caspia,  ed.  Dorn,  v.  Berdaa.  Mankberni.  — Castelli  Lex.  v.  *Fraehn. 
*Castiglioni  360.  X. 

* Celsius  130. 

Centaurus  106. 

Chakan  (<jliU),  titul.  regum  Turkistaniae  204.  263. 

Chalid  (jk  = jJU)  ben  Jesid  193.  308.  323.  352.  404,18. 

Chalid  ben  el-Welid  98. 

Chalifa  (iiii)  71  — 72.  171.  194.  197.  198.  199.  263.  Cf.  So- 
ret,  Elements,  p.  184.  Numi  chalifici  280.  283.  314. 

Chalil  (Mamluk  Bahr.)  37,  No.  19.  41. 

Chan  (^jU),  titul.  214. 

Chasari  9. 

Chazar  94.  150.  Cf.  Leo. 

Cheibar(arx)  279;  vid.  p.  323. 

Chilan  1.  Chottelan  143. 

Chiwa  — Chani  Chiwenses.  312.  Cf.  p.  368,  Grigorjev,  No.  9. 
Chodabendeh  (XII.  11-Chan)  57.  63;  cf.  Muhammed. 

Choi  (u.)  32.  313, 

Chokand  — Chani  311.  Cf.  B^cthiim,  EBponbi.  1875.  OnTaop. : Ouepio* 
KOKaHCKaro  xaHCTBa  H.  0.  IleTpoBCKaro,  p.  722 — 757.  376; 
Kuhn,  Das  Gebiet  Ferghana,  das  friihere  Chanat  Chokand  (1876). 
Chomarevveih  (Tulunid.)  7.  189.  190.  280;  cf.  v.  Bergmann,  Zeitschr. 
XXIII,  p.  249,  No.  14;  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  III,  p.  26. 

* Chondemir  X. 

Chorasan  56.  96.  142.  182.  206.  225.  308.315.  X. 
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Chosroici  (i.  e.  Sasanidici)  numi  69.  148. 

(el-Chotel  (reg.)  143.  282. 

(Chottelan  (reg.)  14*3. 

Chuaresm  206.  — in  numis  = Dschurdschania  s.  Gurgendsch  44. 
Chuaresmschah  204. 

Chubilai  (Ghaghan)  330. 

Chudajar  (Ghan  Ghokand.)  312. 

Chuseima  ben  Hasim  248.  338.  348.  406,47  et  47,  a. 

Gifrae  (in  numis)  21.  29.  43.  101.  220.  225.  268.  272. 
*Clewberg  X. 

* Collegium  mercatorium  Britannorum  Indiae  orient.  (Mus.).  89.  1 58. 
Constantinopolis,  v.  Kostantinia. 

Crux  22.  56. 

Cufica  alphabeta  237.  322;  cf.  Soret,  Elements,  pl.  II. 

Cumberland  (reg.)  158. 

D. 

Damascus  (u.)  29.  43.  61.84.  98.  101.  127.130.  218.  228.  24l 
264.  267.  273.  275.  276.  277.  289.  299.  335. 
Damunnesch?  (u.)  299;  v.  Dumanis. 

Darabdschird  (u.)  130.  275.  306.  308.  Gf.  Ibn  Challikan,  ed.  Wii- 
stenfeld,  No.  838;  Jakut  s.  v.;  Fraehn,  Quinque  Centur.  p.  29. 
David  7 2. 

David  (Soslan,  rex  Georgiae)  116;  v.  Baratajev,  p.  137.  — filius 
Georgii  Laschae  59.  117;  v.  ibid.  p.  104. 

Davud  45. 

Davud  ben  Jesid  136.  145;  cf.  Tiesenh.  No.  1124;  Wiistenfeid, 
Die  Statthalter,  II,  p.  17;  Index  II. 

Davud  ben  Suleiman(?)  314,  404,26. 

Deguignes  322. 

Dei  gratia  (per  gratiam)  171.  182,  185.  186.  238.  298. 

Deilem  (reg.)  142.  — rex  vocatur  Kia  263. 
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Denia  (u.)  23.  278. 

Destagird  u.)  306. 

Destuwa  (u.)  131. 

Deurak  (Daurak,  u,)  129. 

*Diezianus  mimus  322. 

*Dillmann  391.  400. 

Dimeschk  189.  299.  348.  351  — 2.  354;  v.  Damascus. 

Dissectio  (diremtio  vocum,  Worttrennung)  39.  215.  279;  cf.  Stickel, 
Zeitschr.  VII,  p.  229. 

Diwany  , scripturae  genus)  102. 

*Dombay  X. 

Doppeladler  113;  v.  Aquila. 

Dowin  (u.)  296;  v.  Arminia. 

*Dozv  343. 

* Dresden.  (Mus.).  171.363.  X. 

Drusi  221. 

Dschafar  (Imam)  320.  321. 

Dschafar  (Barmekid.)  137.  177.  183.  307.  336.  341.  341.  347. 

348.  34  9.  404,19  — 27.  X.  Mater  (ll)  — 389. 

Dchani-Beg  (Dschudschid.)  59. 

Dschanidae  311. 

el-Melik  el-Salih  Dschelal-eddin  (Mamluk  Bahr.)  39. 
el-Dschesa’ir,  Dschesair  (u.)  167. 

el-Dschesire  (^d  j>\  3.  47.  48.  103.  104.  131.  135. 

267.  277. 

Dschey  (u.)  2.  129.  130.  297.  338.  347. 

Dschihangir  (Baberid.)  71.  106.  308. 

* Dschihan-numa  361. 

Dschihan-Schah  (Atabek)  45. 

Dschingis-Chan  63. 

Dschingisidae  — Dschutschidae  102.  144. 

Dschireft  (u.)  85. 
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Dschondei-Sabur  (u.)  131.  274.  276.  335. 

Dschordschan,  Dschurdschan  (reg.  u.)  30.  206.  263.  282.  324.  348. 
Dschurdschaniae  rex  397. 

Dschutschidae  et  eorum  numi  56.  113.  142.  144.  216.  311. 

*Du  Gange  (p.  332),  v.  Repertor.  XVII,  p.  210. 

Ducati  238. 

Dumanis  (u.)  299;  cf.  Daramunesch  et  Ind.  II.  ^jlLo 
Duneisir  (u.)  115. 

E. 

*East  India  Comp.  (Mus.)  158;  v.  Collegium  mercatorium. 

Ebher  (u.)  3.  26.  206. 

Edris  (Idris)  I.  et  II.  259.  — Edrisy , v.  Hartmann  et  Geographia  Nu- 
biensis. 

"Effemeridi  293. 

* Eichhorn  110.  171.  359.  360.  363.  X. 

* Eichwald  359. 

Eijubidae,  v.  Aijubidae. 

* Elmacin  196.  360.  X. 

Emad-eddaula  (Ruweih.)  75.  192.  X;  v.  Abu’l-Hasan. 

Emad-eddaula  303;  cf.  Amid-eddaula. 

Emessa,  v.  Hims. 

Emir  (^J)  i.  q.  Bek  73.  Titulus Buweihidarum  1 92.  Heres  regni  (Krosi- 
prinz)  183.  Emir  el-Umera  — )75. 192.  Emir  el-Mumenin 

) 70.  71.  191.  194.  197.  198.  199.  246.  323. 
Cf.  v.  Bergmann,  Beitrage,  p.  12,  No.  33;  Soret,  Elements, 

p.  180. 

Enderabe  (u.)  88.  1 25.  142.  209.  302.  304.  356. 

Epitheta  urbium  monetalium  313.  Cf.  Fraehn  in  libro  a me  edito,  Das 
Asiatische  Museum,  p.  397  et  Soret,  Elements,  p.  134 — 1 36. 
Ersendschan  (u.)  54.  230. 

Ersen-el-Rum  (u.)  64. 
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* Erskine,  Memoirs  73. 

Schah  Eschref  (Pers.  Afghan.)  58. 

F. 

* Fabricius  X. 

Fachr-eddin  Kara  Arslan  (Ortokid.)  255. 

Fahnenbilder  105;  v.  Imagines. 

el-Melik  ef-Nasir  Faradsch  (Mamluk  Tscherkes.)  42,  No.  225. 

Faris,  Fars  Persia  1 92,  tum  i.  q.  Schiras,  u.)  276. 301.353 — 4. 

Farruch,  Faruh  50. 

Fas,  Fes  (^U,  u.  ?)  27.  224. 

el-Faszl  (el-Fadhl,  J«J|)  4 76?.  — ben  Sahl  4 98.  349,  No.  208. 
350.  354.  402,4.  407,61,  a.  64  (No.  242—228),  65;  v. 
Ind.  II.  Jj  — ben  Rauh  4 44.  245.  286.  289.  297. 
344.  346.  407,  62.  63.  — ben  Rebi  349.407,64,  No.  490; 
cf.  Tiesenb.  No.  4 54  8. 

Fatima  195.  201. 

Fatimidae  et  eorum  numi  7.  24.  49.  61.  111.  115.  265.  266.  281. 
359.  X. 

Ferahabad  (u.)  222. 

Don  Ferdinand  (rex  Hisp.)  293. 

Ferghana  (reg.)  204.  263.  312;  cf.  Ghokand.  — rex  397. 
Ferghanenses  397. 

Ferkad  270. 

Fesa  (u.)  130.  274. 

Fethabad  (u.)  32. 

Feth  Aly  Schah  (Pers.)  — numi  223  — sigillum  221. 

Filistin  (reg.)  4.  X;  cf.  Soret,  Elements,  p.  121,  No.  373. 

Firaun  (Pharao)  263.  397. 

Firim  (u.)  359. 

*F0.  (Fodinae  Orientis),  i.  e.  Fundgruben  des  Orients  259. 

*Forshall  (Catalog.  numorum  00.  Mus.  Brit.)  357. 358. 359;  v.  Quinque 
Centur.  p.  23. 


27* 
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Fostat  (u.)  136.  264. 

*Fraehn,  De  aliquot  mimis  Guficis  (N.  Suppi,  p.  423,  No.  50 — 31) 
363.  — De  II-Chan.  num.  330.  — Explicatio  inscriptionum  Cufic. 
in  opere  Condii  delineatarum  330. 

— Die  neuesten  Bereicherungen  (v.  p.  364).  389.  401. 

— Ueber  das  Todesjabr  des  Imam’s  Aly  Risza,  und  die  Miinzen  des- 
selben,  1837.  Bullet,  sc.  II,  p.  357.  399.  417. 

— Recensio  401. 

— Nova  Supplementa  (v.  p.  366)  392.  Cf.  Blau,  Nachlese,  p.  19 
(N.  Suppi,  p.  259.  Masisa);  p.  20,  No.  28,  ibid.  p.  258,  aa. 
(. Hostem );  p.  29  de  numis Tahiridicis  (N.  Supplem.  p.  22,  No.  308,  a., 
p.  23,  No.  313,  a.;  p.  231,  No.  312,  a.;  p.  23,  No.  309, a.). 
De  numis  Schirwanschahorum  p.  404  citatis  v.  idem  auctor  in 
Zeitschr.  XXIX,  p.  660  et  Die  oriontal.  Miinzen  des  Mus.  d. 
Kais.  historisch-archaelog.  Gesellschaft  zu  Odessa.  Odessa.  1876. 
p.  29. 

- — Indications  bibliographiques ; v.  *el-Medainy. 

— Opp.  post.  msc.  No.  XI.  390.  401.  Cf.  Ind.  III.  Guilielmus. 
Mankberni.  el-Medainy,  al.  — Castelli  Lex.  263.  397. 

*Freytag  X. 

Friedrich  II.  (imperator)  113. 

Fiinf  = o,  v.  Quinque. 
el-Furat  (Euphrates  fluv.)  189. 

G. 

Gassanidae  97. 

* Geographia  Nubiensis.  Parisiis.  1619.  143;  v.  Edrisy. 

Georgici  numi  216.  268;  cf.  Pagratidae. 

Georgius  III.  (Georgiae  rex)  269;  cf.  Baratajev  (Pa3pain>  111.)  p.  6 — 
6 ; cf.  Giorgi. 

Ghardschistan  (reg.)  397. 

Ghasala  (uxor  Schebibi)  274. 
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Ghasan-Chan  (Hulaguid.)  57.  59.  114.  270. 

Ghasi,  v.  Ind.  II. 

Ghasi  ben  Maudud  (Singid.)  103. 

Ghasnewidae  206. 

Gilan  (reg.)  142. 

Gilan  1.  Cbotelan  143. 

Giorgi  Lascha  (rex  Georgiae)  117;  cf.  Georgius. 

Glaspasten  152;  v.  Vitra. 

Graeciae  rex  dicitur  Keisar  397. 

Graeco-Arabici  (numi)  97. 

Granada  (u.)  27. 

Gratia  (per  gratiam  Dei)  171 ; v.  Dei  gr. 

Grossa  (Petro)  23. 

Guilielmus  (Norman.)  232;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  IV,  p.  317. 
Gurgau  (reg.)  206;  v.  Dschordschan. 


e. 

el-Habascha  (Aethiopes)  — rex  263.  397  ; v.  Abyssinia  et  Ind  II.  et 
Habib  ben  Abdii-Rahman  (praefect.)  344. 

Abu  Muhammed  Musa  el-Hadi  (Ghalif.)  5.  75.  173.  174.  175.  338. 
405,49. 

el-Melik  el-Mansur  Hadschi  (Mamluk  Tscherkes.)  42,  No.  184. 
el-Melik  el-Muszaffer  Hadschi  (Mamluk  Bahr.)  19.  38,  No.  75.  Cf.  X. 
Hadschr  337.  338.  404,37,  38. 

Hafiz  (poeta  Pers.)  31. 

Hafis-lidinHlah  (Chalif.  Aegypt.)  264—5;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I, 

p.  106. 

Hafsitae  23  4. 

Haitho  I.  et  II.  (reges  Armen.)  237. 
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el-Hakem  ben  Sinan  407,60. 
el-Hakem  (rex  Hispan.)  290. 

el-Hakim  biemri’llah  Abu  Aly  el-Mansur  (Fatimid.)  16.  266.  289. 
Halbmond  104;  v.  Luna. 

Haleb  (u.)  4.  17.  39.  96.  140.  172.  227.  230.  292. 

*Hallenberg  X. 

Hama  (u.)  18. 

Hamdanidae  X. 

Hamsa  ben  Aly  221 . 

Hamsa  Musa  (Pers.)  220. 

Hammudidae  6.  266.  362. 

Hammuja  6.  316.  316.  349.  408,77,  78. 
el-Hanefia  (uxor  Alyi)  196. 

Hantala  ben  Safwan  (praefect.)  34*4;  v.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  I, 
p.  43.  46. 

Harran  (u.)  7.  24.  97.  160.  169.  267.  361. 

Harsema  142.  180.  226.  286.  287.  323.  338.  301.  361.  346. 

407,67— 60.  X;  cf.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  20. 
Abu  Dsehafar,  al.  Abu  Muhammed  Harun  el-Raschid  (Ghalif.)  6.62.76. 
86.  88.  90.  92.  120,  126.  136.  167.  173.  176.  178. 
179.  182. 

el-Harunia  (u.)  136.  338-— 9. 

el-Hasan  ben  Aly  (Imam)  66.  194.  320.  321. 

*Abu  Hilal  Hasan  el-Askery  240.  360. 

el-Hasan  ben  Kahtaba?  (praefectus  Armeniae)  296.  336,  No.  31 — 2. 
403,6.  In  dissertatione  Rogersii  p.  276.  legimus — , quem 

i 

auctor  putat  esse  « Al  Hassan  ibn  Sahel » cui  regnante  Ghalifa  Ma- 
muno  cura  aerarii  tradita  fuit.  Gf.  Ibn  el-Athir,  VI,  p.  IVV 
el-Melik  el-Nasir  Nasir-eddin  Hasan  (Mamluk  Bahr.)  18.  39. 
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Haschim  (atavus  Muhammedis)  195. 
el-Haschimia  (u.)  135.  169. 

Hasim  ben  Ghuseima?  247.  248. 

Hassan  ben  Numan  (praefect.)  343. 

Hatim  (praefectus  Aegypti)  182;  cf.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  26, 
Hausem  (u.)  282. 
el-Heddschadsch  30.  160. 

Ghasi-eddin  Heider  (rex  Audh.)  34. 

Hemmam  (Humam?)  342,  No.  151.  408,74. 

Heliopolis  (u.)  99.  266. 

Henricus  VI.  (imperat.)  233.  — VII.  113. 

Heraklius  I.  (imperat.)  97.  110.  — Constantinus  110. 

Herat  (u.)  131.  197.  223.  282.  316.  349.  350. 

*Hermitage  X;  v.  p.  332.  Ermitage. 

Hims  (Emessa,  u.)  3.  96.  98.  168.  231.  277. 

Hirenses  (Arabes)  297. 

Hirtenses,  reges  Hirae  297. 

Hischam  (Chalif.)  344. 

Hischam  II.  (Chalif.  Hispan.).  289. 

Hispaniae  reges  397  — numi  317. 

el-Hisn,  i.  e.  Kaifa  (U/  114.  571.  Cf.  Krebl,  Zeitschr.  XII, 

p.  267. 

*Holmense  (Mus.)  X. 

* Hottinger  256.  X. 

Hulagu  19.  48.  107.  110.  258.  310. 

Hulaguidae  et  eorum  numi  53.  54.  64.  230.  238.  268.  310.  — 
De  numis  aureis  cf.  Stickel,  Zeitschr.  XXVIII,  p.  138;  Blau, 
Nachlese,  p.  48. 

*Hunterianum  (Mus.)  158. 

Husam-eddin  (titulus  Schahi  Huseini)  221. 

el-Husein  ben  Aly  (Imam)  56.  194.  195.  196.  320.  321. 
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el-Husein  ben  el-Kasim  (Wesir)  303. 

Husein  (Schah)  221;  cf.  Husam-eddin. 
el-Husein  ben  Sad  409,100. 

el-Huweisa  (u.)  59.  288;  cf.  Fraehn,  Opp.  post.  msc.  XXXVIII,  p.  250. 
Hyionymica  principum  Samanidarum  206. 

I. 

Mudschir-eddin  Ibek  (Seldschuk.)  101.  228.  X. 

*Ibn  Ghallikan  74. 

*Ibn  Kesir  362. 

Ibrahim  (Imam)  195. 

Ibrahim  I.  (Aghlebid.)  5.  15.  132.  139.  140.  178.  179.  180.  259. 
298.  346. 

Ibrahim  II.  (Aghlebid.)  132.  179.  282. 
el-Ichschid,  titulus  regum  Ferghanensium  204.  263.  347.  397. 
Ichschididae  et  eorum  numi  8.  191.  263.281.  359;  cf.  Wiistenfeld, 
Die  Statthalter,  IV,  p.  24  et  Ibn  Ghallikan,  vers.  M.  G.  de  Slane, 
III,  p.  224. 

Iconium  (u.)  143.  254. 

Ilek  (^1J))?  8.  190. 

Ilekianus  numus  359. 

Kotb-eddin  Il-Ghasi  (Ortokid.)  12.  255. 

Ilia  (u.)  23;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  IX,  p.  289,  1). 

Ilias  (praefect.)  344. 

Imagines  in  numis,  numi  iconophori  23.  69.  77.  76.  103.  seq.  113. 
115.  148.  249.  330.  Gf.  Soret,  Elements,  p.  30  et  Lavoix, 
Les  Peintres  arabes.  Paris.  1876.  — in  vexillis  105. 

Imara  (.U)  194.  195.  496.  497.  498—9.  200.  204.  323. 

pUl  4 99.  oM  — 221  • I — ““  494.  248. 

jJLi)  — 248.  Oli  — 248.  i*Jl  — 248.  Cf. 
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Soret,  Elements,  p.  172  — 173;  v.  Bergmann,  Beitrage  zur 
muhammed  Miinzkunde,  Wien.  1873,  p.  11.  33;  Beilage  zur 
Allgem.  Zeitung,  No.  93.  1876.  p.  1440. 

Imami  (duodecim)  220. 

el-Melik  el-Aschref  Abu’l-Nasr  Inal  (Mamluk  Tscherkes.)  18.  144.317. 
Indi  — - ■ rex  eorum  397. 

Inscriptiones  Guficae  330.  — Mongolica.  Tibetica  33.  — Mandschuica  34. 
Insignia  (Wappen)  77.  113.  114.  307;  v.  Aquila.  Sol  cum  leone. 
Tamgha. 

Iracli  (rex  Georgiae)  222. 

Irak  (reg.)  299. 

Iran,  Irania  (reg.)  30.  48.  92.  134. 

*lran,  i.  e.  ephemerides  Persicae  Teherani  editae;  v.  Persici  numi. 

Irbil  (u.)  33. 

Irenopolis  (u.)  170. 

Isa  4.  3.  180;  cf.  Tiesenh.  No.  1303.  Isa  ben  Musa  312.  314, 
324.  343.  403,41. 

Isa  el-Mamuny  409,93.  410,96. 

Isaak  Angelus  Gomnenus  109. 

Isbahan  (u.)  19.  92.  206.  332  — 336.  V.  Ispahan. 

Isbehbed  j^iol)  263.  Y.  Ispeh. 

Ischbilija,  i.  e.  Sevilla  (u.)  q.  v.  262.  397. 

Ishak  (Samanid.)  302.  — v.  Abu  Mansur. 

Ismaelitae  221. 

Ismai‘1  246;  cf.  Tiesenh.  No.  1641. 

Ismail  ben  Abdillah  (praefect.)  344. 

Ismail  I.  (Samanid.)  61.  125.  206.  209.  248.  271.  208.  X. 

Ismai’1  II.  (Samanid.)  9.  205.  206.  207. 

Ismai'1  (Singid.)  145. 

Ismail  (Fatimid.)  263. 

el-Melik  el-Salih  Ismail  (Mamluk  Bahr.)  38.  No.  56  et  58. 
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Ismail  I.  (Schah  Pers.)  60.  63.  X;  cf.  220. 

Ismail  (Scherif  Maroc.)  291. 

Ispahan  92;  v.  Isbahan. 

Ispehbedici  (numi)  62.  99.  Y.  Isbeh. 

Istachr  (u.)  130.  135.  243.  244.  275.  276.  338. 

Iwan  Wasiljewitsch  — Borisowitsch  144. 

I 

Jahja  297;  cf.  Tiesenh.  No.  922.  De  Jahja  (p.  337,  No.  52)  v.  ibid. 
No.  958,  adnot.  4). 

Jahja  25.  266  (?);  cf.  Codera,  p.  15. 

Jahja(?)132 — 3,  v.  Index  II. 

*Jahrbiicher  der  Literatur,  v.  (Wiener)  J.  d.  L.  p.  386. 

Jakut  (calligraph.)  249. 

*Jakut  (geograph.  p.  370)  397. 

Janghi  Kurghan  (u.)  312. 
el-Jehudia  (u.)  135. 
el-Jemama  (u.)  337.  338. 
el-Jemen  (reg.)  — rex  263.  397. 

*Jenisch  71. 

Jesid  II.  (Chalif.)  344. 

Jesid  ben  Abi  Muslim  344. 

Jesid  benHatim  227.  336—340.  345.  403,7 — 1 1 . Cf.  Wiistenfeld, 
Die  Statthalter,  II,  p.  7. 

Jesid  ben  Masid  347.  403,12  et  13. 

Jesid  ben  Oseid  335. 

Iesd  u.)?  20.  259.  313. 

Husam-eddin  Juluk  Arslan  (Ortokid.)  12.  105.  112.  255.  258. 

Jusuf  ben  Taschfin  (Murabit)  283. 

Abu  Jakub  Jusuf  (Muwahhid)  322.  323. 
el-Melik  el-Asis  Jusuf  (Mamluk  Tscherkes.)  42. 

* Juynboll  343.  344.  397. 
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Ii, 

Abu’l-Abbas  Ahmed  el-Kadir-billah  (Chalif.)  358  — 360. 

Kadschar  32. 

Abu  Mansur  Muhammed  el-Kahir-billah  (Chalif.)  61.  361.  363.  De  titulo 
^ v.  Tiesenh.  No.  2374  et  p.  373,  Meier,  Erklarung 
u.  s.  w.  Zeitschr.  XVIII,  p.  626  — 7. 
el-Kahira  (u.)  39.  51.  135.  264. 

Kaifa  (u.)  114;  v.  Hisn. 

Abu  Dschafar  Abdullah  el-Kaim  biemri’llah  (Chalif.)  358. 
el-Kaim  biemrillah  (in  mimo  Maroccano)  26. 
el-Kairowan  (u.)  140.  167.  168.  179.  343. 

Kaitbai  (Mamluk Tscherkes.)  1 8 ; cf.  Fraehn,  Bull.  sc.  IV,  p.  315,  No.  19. 
Kajuk  (Dschingischanid)  63. 

el-Melik  el-Mansur  Seif-eddin  Kalaun  (Mamluk  Bahr.)  36.  37.  38, 
ol-Melik  el-Kamil  Schaban  (Mamluk  Bahr.)  38. 

Kanchi  (imperat.  Chin.)  34. 

Kaninchen  249.  281.  323.  324;  v.  Caniculus  et  Viverra  Genetta. 
el-Melik  el-Aschref  Kansu  el-Ghury  (Mamluk Tscherkes.)  18 ; cf.  Fraehn, 
de  Il-Chan.  num.  p.  79,  No.  VI. 

Kara  Arslan  (Ortokid.)  47. 

Karachanidae  (Turkistan.)  310. 

Karaferia  (u.)  218;  cf.  Mostras,  p.  138. 

Karahisar  (u.)  46. 

Kara  Jusuf  (Turkman)  45. 

Karaman  (reg.)  64. 

Karategin  251  ; cf.  Stickel,  Zeitschr.  XVIII,  p.  778,  4). 

Karmatica  scriptura  225;  cf.  Das  Asiat.  Mus.  p.  309*). 

Kaschan  (Arab.  Pers.  u.)  259. 

Kaschgharici  (Chani)  9.  193.  207.  212. 

Abu’l-Husein  el-Kasim  (Wesir).  249. 


28 


— 434  — 


Kasr  el-Salam  (u.)  4.  173.  338. 

Kaswin  (u.)  206. 

Kaszi-Mulla  (UU  321.  V.  Kasembek,  MtopnAHaim  h 

IUaaiHJib,  in  Pyccnoe  Cjiobo.  1859.  No.  XII.  p.  208. 

Kauthar  299;  cf.  Abu’l-Mahasin,  ed.  Juynboll.  Index  I.  s.  v. 

*Kehr  X. 

Kei-Ghosrau  I.  (Seldschuk.)  45.  46.  106.  143. 

Kei-Chosrau  II.  (Seldschuk.)  102.  120. 

Kei-Chosrau  III.  (Seldschuk.)  10.  45. 

Kei-Kaus  I.  (Seldschuk.)  261;  cf.  Fraehn,  Bull.  sc.  I,  p.  134,3). 
Kei-Kaus  II.  (Seldschuk.)  46. 

Keikobad  i.  (Seldschuk.)  46. 

Keikobad  II.  (Seldschuk.)  13.  101.  201. 

Keisar  397. 

Keisaria  (u.)  46. 

Kelthum  (Kulthum)  ben  Ayadh  300.  308.  344. 

Kerim-Chan  (Pers.)  222. 

Kerman,  Kirman  (reg.)  = Sirdschan,  Kuaschir,  Berdasir  (u.)  85.  121. 
131. 166. 169.  222.  275.  276.  337.  348.  349. X;  cf.  Quinque 
Gent.  p.  30,  No.  10. 

Ketboga  (Mamluk  Bahr.)  37. 

Kildi-Beg  (Dschutschid.)  21. 

Kinnesrin  (u.)  4.  I.  96.  132.  140.  163.  170.  230.  330. 

338.  X. 

Kisra  397. 

Kitschi  Muhammed  (Dschutschid.)  71. 

*Kohler,  Observat,  ad  Elmacin.  377. 

Konia  (u.)  10.  46.  47.  103. 

Kotb-eddin  Il-Ghasi  (Ortokid.)  255;  v.  11-Ghasi. 

*Koranus,  v.  Soret,  Elements,  p.  51  — 59. 

Kostantinia  (Constantinopolis,  u.)  217. 
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* Krehl  X. 

Kuaschir  (u.)  85.  86. 

el-Kufa  (u.)  87.  88.  136.  171.  172.  174.  183.  227.  274.  279. 

281.  286.  318.  335—7.  347.  351—2. 

Kukburi  (Atabek)  12.  13.  44.  49.  146.  147.  203.  254.  288. 
Cf.  Index  II. 

Kulpa-Chan  (Dschutschid.)  21. 

Kumis  (Arab.  Pers.  reg.)  131.  206. 

Kutus  (Mamluk  Bahr.)  v.  el-Melik  el-Muszaffer  Seif-eddin. 

L 


*La  Croze  X. 

Ladschin  (Mamluk  Bahr.)  37. 

Lamta  (u.)  283;  v.  Fraehn,  Opp.  msc.  No.  VI,  p.  107  v. : 


a,  i.  <jj)  m <ji  y a.  ii. 

fUVl 

<Jjl 

j>.»> 

«uil 

Jc  (?> 

0-0 

s 

M.  M. 

1 J.ja  < 
aut  { 

d j j, 

o9 


ciljl 


vid.  Host,  Nachrichten  von  Marocco.  Tab.  39,  No.  3,  p.  282  et 
Tychs.  in  Praef.  ad  Host,  Der  Maroccanische  Kaiser,  p.  1 3 et  In- 
troduci. p.  121.  44.  Castiglioni,  Memoria  p.  17  etc. » 


*Langles  397. 

Larin,  moneta  Pers.)  57;  cf.  Fraehn,  Opp.  post.  mscr. 

No.  XXIV,  p.  1 seq. 


*Lavoix,  v.  Imagines. 

el-Leis  (J^JI  182.  Cf.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  21 . 
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*Lelewel  362;  v.  p.  365,  Fraehn. 

Leo  Chazarus  93.  96.  98.  99. 

Leo  (imago)  113.  215;  cf.  Sol. 

Leporis  figura  249. 

Lesemiitter,  v.  Matres. 

Libya  62.  134.  140.  141.  167.  345.  Praefecti  — 345;  v.  Afrikia. 
* Ludolfus  391.  400. 

Ludwig  der  Heilige  93. 

Bedr-eddin  Lulu  (Atabek)  48.  106.  229.  281.  360.  X. 

Luna  104.  105.  146.  Luna  crescens  238. 

M. 

Maadd  (Fatimid.)  24.  105.  231.  236.  263.  264;  v.  Abu  Temim. 
Maden  (u.)  303. 

Maden  (Madin)  Badschines  (jj-**  u.)  281.  300.  348.  349; 

cf.  Blau,  Nachlese,  p.  30. 

Madin  el-Schasch  (u.)  133.  279.  281.  348. 

Mahbub  341,  No.  131.  408,69. 

Mahi  (u.)  131.  275.  276. 

Mahmud  Ghasnewy  72. 

Mahmud  ben  Kotb-eddin  Muhammed  (Atabek  Sindschar.)  49. 

Nasir-eddin  Mahmud  (Atabek  Mosul.)  15.  291. 

Nur-eddin  Mahmud  (Atabek  Haleb.)  13.  145.  229. 

Mahmud  ben  Sindschar  (Atabek  in  Dschesiret  ibn  Omar)  148, 
el-Melik  el-Salih  Nasir-eddin  Mahmud  (Ortokid.)  113. 

Mahmud  I.  (Osmanid.)  219.  — II;  v.  Adii. 

Mahmud  (Afghan.)  30.  222. 

Nasir-eddin  Mahmud  (Patan.)  32;  v.  Rukmeddin. 

Mahmud  Schah  (Bengal.)  32.  Cf. Thomas,  The initial coinage  ofBengal,in 
Journ.  of  the  R.  As.  Soc.  Vol.  II,  1866.  P.  I,  p.  145.  Vol.  VI. 
1873.  p.  339. 
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* Makrizy  360. 

Malatia  (u.)  46. 

Mamlukorum  dynastiae  23.  36.  74. 

Abu’I-Abl>as  vel  Abu  Dschafar  Abdullah  el-Mamun  (el-Emir  el-Mamun  5. 
Chalif.).  72.  75.  87.  120.  134.  175.  179.  182.  183.  187. 
196.  197.  198.  246.  279.  308.  362.  X.  — et  Aly  Risza 
72.  198;  v.  Aly  el-Risza. 

Mamuri  (Chalif.  Hammudid.)  235.  262.  279.  362. 

Mangu-Timur  Dschutschid.)  145. 

Mangu,  (Dschagataid.)  75.  81.  106.  115.  116.  259;  v.  Mongke  et 
Tamgha. 

Mankberni  (Chuaresmschah)  117,  268.  Raverty,  The  Tabakat-i-Nasiri, 
p.  200  eum  Mangaharni  appellat,  p.  285  autem  Mang- 
barni\  at  v.  me  in  libro  Caspia , s.  v.  De  numis  ejus  v.  Fraehn, 
Ueber  Miinzen  des  letzten  Charesmchah,  die  in  Grusien  geschlagen. 
Bullet,  sc.  1841.  IX,  p,  213. 

Abu  Dschafar  Abdullah  el-Mansur  (Chalif.)  44.  88.  125.  167.  186. 
296.  318.  344. 

el-Mansur,  filius  Chalifae  el-Mutteki  X. 

Mansur  I.  (Samanid.)  9.  205.  206.  207. 

el-Mansur  (Fatimid.)  265;  v.  el-Hakim. 

el-Mansura  (u.)  93.  135.  236. 

el-Mansuria  (u.)  16.  136.  236.  263.  264.  265.  290. 

Mardin,  Maridin,  (u.)  4.  52. 

Maroccanus  numus  58.  X. 

Mars  (planeta)  13.  105.  146.  258.  X. 

Martis  templum  apud  Sabios  105.  Cf.  Chwolson,  Die  Sabier,  Regist. 
Masanderan  (reg.)  99.  •=  Balfurusch  (u.)  222. 

Masud  ben  Kilidsch  Arslan  (Seldschuk.)  45,  No.  283. 

Masud  ben  Maudud  (Atabek)  X. 

* Masudy  397;  v.  VR. 

Masum  Ghasi  (Dschanid.)  71. 
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Matres  lectionis  omissae  81.  151.  193. 

el-Mausil  (u.)  53.  90.  135.  136.  203.  257.  281.  302.  336. 

338.  355.  356.  X. 

Mawarannahr  (reg.)  206. 

* el-Medainy  I.  Yid.  Fraehn,  Indications  bibliographiques,  No.  30. 
el-Medina  (u.)  87. 

Medinet  el-Salam  = Baghdad)  134.  169.  171.  172.  173.  178. 

180.  185.  188.  193.  201.  283.  359  etc, 

Medinet-Salim  362;  v.  Salim. 
el-Mehdy  (Imam)  321.  321. 

Abu  Abdillah  el-Mehdy  Muhammed  (Chalif.)  2.  72.  88.  186.  197. 

173.  174.  227.  286.  290.  298.  316.  362.  363.  X. 
el-Mehdy  Abdullab  (Fatimid.)  16.  61.  227. 

Muhammed  ben  Tumert  el-Mehdy  (Muwahhid)  262. 
el-Mehdia  (u.)  = ef-Rey  16.  61.  92.  135.  Cf.  Jakut  s.  v. 

* Meier  (p.  373,2)  390.  391.  401;  v.  el-Kahir. 

Meijafarekin  (u.)  107.  115.  126.  256. 

Melaskerd  (u.)  44.  306. 

Melik  (SI*,  titulus)  72.192;  cf.  Soret,  Elements, p.  490. 1 94— 1 95. 
el-Melik  el-Adil  Seif-eddin  (Aijubid.)  229;  cf.  Fraehn,  Recens,  p,  161, 
No.  9;  p.  613;  No.  10,  a.  p.  627,  No.  7. 
el-Melik  el-Asis  Jusuf  42;  v.  Jusuf. 
el-Melik  el-Asis;  v.  Muhammed  et  Osman. 
el-Melik  el-Auhad  (Aijubid.  Cbelat.)  13.  52.  229. 
el-Melik  el-Kamil  (Aijubid.)  45.  73;  v.  Muhammed.  — v.  Schaban. 
el-Melik  el-Mansur  (Aijubid.)  1 7 ; v.  Muhammed. 
el-Melik  el-Mansur  Aly  (Mamluk  Bahr.)  41. 
el-Melik  el-Mansur  Ortok  47.  115;  v.  Ortok  Arslan.  — V.  Hadschi. 
el-Melik  el-Masud  (Atabek)  48. 
el-Melik  el-Masud  Sokman,  q.  v.  (Ortokid.)  14.  255. 
el-Melik  el-Muszafler  Ghasi  (Aijubid.)  52,  No.  451. 
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el-Melik  el-Muszaffer  Seif-eddin  Kutus  (Mamluk  Bahr.)  36,  No.  3. 

el-Melik  el-Nasir  (Saladin)  17.  V.  Muhammed. 

el-Melik  el-Said  Ghasi  (Ortokid.)  52.  82. 

el-Melik  el-Salih  Nedschm-eddin  (Aijubid.)  41. 

el-Melik  ef-Salih  (Mamluk  Tscherkes.)  114$  v.  Muhammed. 

Melik  Schah  I.  (Seldschuk.)  100. 
el-Melik  el-Szahir  Ghasi  (Aijubid.)  17. 

Menadsir  (u.)  335. 

* Meninski  X. 

Mensis  in  numis  150.  220  ? 

Meragha  (u.)  131. 

Merw  (u.)  130.  165.  186.  246.  274.  323.  335.  350.  351. 
Merwan  1.  (Ghalif.)  87.  288.  — II.  287.  344. 

Merwanidae  43. 

Mesrur  260. 

Metallspiegel  78;  v.  Speculum. 

Mete  23. 

Metris  (u.)  301 ; v.  et  Quinque  Cent.  msc.  adnot.  ad  No.  279. 
Mikal  ben  Dschafar  X. 

Misr  = Fostat  (u.).  169.  181.  191.  263.  264.  281.  351 
357. 

Moawia  (Ghalif.)  (numi  iconophori)  94.  95. 

Moawia  (praefect.)  137;  cf.  340,  No.  107.  407,67. 

Moawidae  43. 

Moezzinus  dinar  225.  304. 

Mond  104.  146;  v.  Luna. 

Mongke-Kaan  48.  57.  63.  75.  116;  cf.  Mangu. 

Mongolici  Chani  149. 

Moramer  225. 

*Morellius  X, 

el-Mostanser  1.  el-Montaser  7 ; v.  el-Mustansir. 

Muadsi?  298. 


— 440  — 


el-Mubareka  (u.)  92.  134.  151.  260;  cf.  Quinque  Centur.  p.  53. 
Mudschaschi  ben  Masud  85;  cf.  Beladsory,  ed.  de  Goeje,  al. 
Muhallebidae  140.  345 — 346. 

Muhammed  195.  200.  201.  Borako  insidens  230.  253.  256;  v.  Bo- 
ra k — sepulchrum  87. 

Muhammed  (ignot.)  348,  No.  184.  406,56. 

Muhammed,  nomen  Chalifae  el-Baszi  2.  162. 

Uddet-eddin  Abu  Nasr  Muhammed  (Ghalif.)  49;  v.  Amin,  Mehdy,  Muhtedi, 
Mutasim,  Mutass,  el-Szahir. 

Muhammed  L (Aghlebid.)  179.  187.  188.  260. 

Muhammed  II.  (Aghlebid.)  15.  179.  260. 
el-Melik  el-Asis  Muhammed  (Aijubid.)  228.  291. 
el-Melik  el-Kamil  Nasir-eddin  Muhammed  (Aijubid.)  258;  cf.  Poole, 
Urtukis,  p.  4 5,  No.  36. 
el-Melik  el-Mansur  Muhammed  (Aijub.)  17.  51. 

Abu  Bekr  Muhammed  Ichschid  1 91.  359. 

Muhammed  (XII  Chanorum  Hulaguid.)  57.  63;  cf.  Chodabendeh. 

el-Melik  el-Nasir  Muhammed  (Mamluk  Bahr.)  38.  114. 
el-Melik  el-Salih  Muhammed  Nasir-eddin  (Mamluk  Tscherkes.)  114. 
Muhammed el-Akky  141.180.  285.  314.  342.  346.  407,70;  cf.  Akka. 
Muhammed  ben  Abdillah  409,95. 

Muhammod  ben  Abi-l-Sadsch  189;  v.  el-Afschin. 

Muhammed  ben  Aly  (Imam)  195.  320 — 1. 

Muhammed  Aly  (Pascha  Aegypt.)  125. 

Muhammed  ben  el-Aschath  (praefeci.)  344.  Cf.  Wiistenfeld,  Die  Statt- 
halter,  II,  p.  68. 

Muhammed  ben  Beihes  409,93. 

Muhammed,  filius  Emiri  Fidelium,  i.  e.  Amin  290. 

Muhammed  ben  el-Ilanefia  195. 

Muhammed  ben  Isa  301. 

Muhammed  ben  Ismai‘1  (Ismaelit.)  221. 
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Muhammed  ben  Jesid  (praefeci.  Afrikiae)  344.  - — (praefect.  Armeniae) 
347;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II,  p.  102,6;  Tiesenh.  No.  1406. 
Nur-eddin  Muhammed  (Mahmud)  ben  Kara  Arslan  (Ortokid.)  14. 
Muhammed  ben  Merwan,  praefectus  Armeniae  et  Mesopotamiae  97.  267. 
Muhammed  ben  Timur  (Dschutschid.)  71. 

Muhammed  Bulak  (iJ^,  Dschutschid.)  59. 

Muhammed  II.  (Osmanid.)  216. 

Muhammed  Mehdy  (Imam)  58.  221. 

Muhammed  (Scherif  Marocc.)  *j*17  90.  26. 

el-Muhammedia  (u.),  i.  e.  Rey  90.  91.  92.  134.  135.  136.  174. 

165.  282.  290.  309.  336—7.  339—342.  347—352. 
Muhammedy  (numus)  262. 

Abu  Abdillah,  al.  Abu  Dschafar  Muhammed  el-Muhtedi-billah  (Ghalif.)  361. 
363. 

Muiss-eddaula  (Buweih.)  192.  199.  403. 
el-Muiss-lidinillah,  i.  e.  Maadd  (Fatimid.)  265. 

Abul-Kasim  Abdullah  el-Muktedi  (4jyl  — *U]L  ^jjuil)  -billah  — 
biemrillah  Ghalif.)  2.  162.  358.  359. 

Abul-Faszl  Dschafar  el-Muktedir-billah  (Ghalif.)  70.  72.  190.  409,99. 

305.  356.  361.  X.  — numus  figura  ornatus  249. 

Abu  Muhammed  el-Muktefi-billah  (Ghalif.)  9.  190.  209.  249.  356. 
Abu  Dschafar  Muhammed  el-Muntasir-billah  (Chalif.)  2.  7.  162.  187. 
el-Muntasir,  i.  e.  Ismail  II.  Samanid.  207. 

Miinzen;  v.  Numi. 

Miinzstatten  130  — 131 ; cf.  Quinque  Gentur.  p.  55.  Y.  Urbes  monetales. 
Murabiti  25  261. 

Murad  II.  (Osmanid.)  216. 

Murad  III.  (Osmanid.)  288. 

Murad  IV.  (Osmanid.)  27,  215. 

Murad  Schah  (Ghan  Buchar.)  71. 

Muravedae  261;  v.  Murabiti. 

Murcia  u.)  262. 
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Murid  Gban  (j^*,  Dschutschid.)  21. 

* Murr  343;  v.  Cardonne. 

Musa  (Imam)  320.  321. 

Musa  409,85. 

Musa  ben  Abi-Bekr  (Scbah-Armeu)  49. 

Musa  ben  Aly  (Emir)  170.  171.  X. 

Musa  ben  Musab  336,  No.  30;  cf.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  13. 
Musa  ben  el-Mutass  173.  186. 

Musa  ben  Noseir  344. 

Musa  ben  Suleiman  (praefectus  Kerman.)  4.  132.  X. 

Muszaffer-eddin  Musa  (Mamluk  Bahr.)  35. 

Musa  ben  el-Melik  el-Salih  Muhammed,  Mamluki  Tscherkes.  114. 
el-Mustadhi;  v.  el-Mustaszi. 

Abu’1- Abbas  Ahmed  el-Mustain^billah  (Chalif.)  361.  362.  364. 
el-Mnstali-billah  Ahmed  (Fatimid.)  265. 

Abu’l~Muszaffer  Jusuf  el-Mustandschid-billah  (Chalif.)  256.  358. 

Abu  Dschafar  el-Mansur  el-Mustansir-billah  (Chalif.)  7.  18.  121.  162. 

187.  200.  229.  323.  358—360.  X. 
el-Mustansir-billah  (Fatimid.).  264,  No.  XCVI.  265? 

Abu  Mansur  el-Mustarschid-billah  (Chalif.)  358. 

Abu  Ahmed  Abdullah  el-Mustasim-billah  (Chalif.)  63.  200.  358.  359.  X. 
el-Mustasimy  249. 

Abu’l- Abbas  Ahmed  el-Mustaszhir-billah  (Chalif.)  358.  360. 

Abu’l-Kasim  Abdullah  el-Mustekfi-billah  (Chalif.)  199.  208.  251.  252. 
359.  363. 

Abu  Muhammed  el-Hasan  el-Mustaszi  biemri-  (binuri)  ’llah  (Chalif.)  50. 

207.  200.  291.  305.  358. 
el-Muszaffer  Hadschi,  v.  Hadschi. 

Muszaffer  Schah  (Bengal.)  32. 

Abul-Abbas  Ahmed  el-Mutaszid-billah  (Chalif.)  7.  189.  190.  249. 
300.  321.  361. 

el-Mutallib  182.  314.  V.  Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  28. 
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Abu’l-Abbas  Ahmed  el-Mutamid-ala’llah.  (Chalif.)  7.  187.  190.  280. 
355.  361—4. 

Abu  Isfaak  Muhammed  el-Mutasim-billah  (Chalif.)  184.  185.  186.  198. 
300.  361—4. 

Abu  Abdillah  Muhammed,  al.  el-Sobeir  el-Mutass-billah  (Chalif.)  7.  187. 

188.  199.  354—6.  361. 

Abu  Ishak  Ibrahim  el-Mutteki-lillab  (Chalif.)  361.  X. 

Abu’!-Faszl  Dschafar  el-Mutewekkil  alallah  (Chalif.)  185.  187.  248. 
353.361—2. 

Abu’l-Kasim,  al.  Abu’i-Abbas  Faszl  el-Muti-lillah  (Chalif.)  191.  192. 
358.  359. 

el-Muwaffek-billah  (Abbasid.)  7.  188.  301. 
el-Muwaffekia  (u.)  7.  189. 

Muwahhidi  et  eorum  numi  27.  248.  323. 

X, 

Nabathaei  — rex  263. 

Nachidschewan  (u.)  220. 

Nadir  (Schah)  222;  cf.  Brosset,  Collection  d’bistoires  armeniennes,  II, 
p.  279  et  330. 

Nedschm-eddin  Alpi  (Ortokid.)  255. 

Nahr-Tira  (u.)  3.  61.  130.  165.  275. 

Naman  (loc.)  267. 

Abu’l-Abbas  Ahmed  el  - Nasir  - lidiniHah  ( Chalif. ) et  el-Nasir  el-Din 
(^jJl  ^LJI)  12.  13.  45.  72.  106.  115.  190.  194.  200. 
203.  238.  358.  361. 

Nasir-eddaula  304.  Cf.  Tornberg,  p.  214,  No.  16. 

Nasir-eddin  258;  v Mahmud. 

Nasr  340,  No.  109.  403,10?  405,32.  409,84. 

ei-Nasr  348,  No.  182.  406,50. 

Nasr  ben  Ahmed?  410,99.  X. 

Nasr  ben  Habib  (praefect.)  346. 
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Nasr  ben  Saad  348,  No.  189.  408,75. 

Nasr  I.  (Samanid.)  8.  190.  206.  207.  208.  303. 

Nasr  II.  (Samanid.)  91.  205.  208.  210.  211. 

Nesibin  (u.)  281.  354 — 6. 

Nicephorus  (imperat.)  178. 

Nimrud,  rex  Nabathaeorum  263. 

Nisabur  (u.)  130.  135.  136.  249.  281.  302.  315.  316.  348.349. 
351.  408,75. 

Novaberda  (u.)  28.  218;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  134;  Mostras, 
p.  175.. 

Nubia  189. 

Nuh  I.  ben  Nasr  (Samanid.)  206.  208.  251.  X. 

Nuh  II.  (Samanid.)  206.  211. 
el-Numania  (u.)  135. 

Numi;  v.  suis  quosque  locis:  Abbasidae,  Byzantini,  Ghosroici,  Iconophori, 
Atabeki,  Persici  etc.  De  numis  ansis  instructis  ut  a mulieribus  gestari 
possent,  v.  etiam  Prosorovsky,  Ouncame  CMOJieHCKaro  KJiaita. 
G.  IleTepd.  1870,  p.  9. 

Numus  lugubris  (Ortok.)  111;  v.  Fraehn,  Bullet,  sc.  IY,  p.  69;  cf. 

Stickel,  Zeitschr.  VII,  p.  229. 

Numi  aurei  priorum  Chalifarum  Abbasid.  6;  v.  Abbasidae. 

Nur-i-Dschihan  (uxor  Dschihangiri  imperator.)  33. 

Nusair  337,  No.  61.  338,  No.  75.?405,36. 

0, 

Obeid  324. 

Obeidah  ben  Abdi’l-Rahman  (praefect.)  344. 

Obeidullah  307;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  426. 

Obeidullah  ben  Jahja  410,97. 

Obeidullah  ben  el-Sary  6;  cf.  Wiistenfeld,  Die  Statthaiter , II.  p.  32; 
Rogers,  p 278. 

Obeidullah  el-Mehdy  (Fatimid.)  199;  v.  Abdullah. 
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Oeldscheitu  (Il-Chan)  20;  v.  Uldscheitu. 

Oghusi  190. 

Okba  ben  Nafi  (praefect.)  343. 

Oktai  Chakan)  63. 

Olla,  v.  Topf. 

Omar  1.  (Ghalif.)  81.  85.  87.  194.— II.  69.  71.  131.  330.  344. 
Omar  ben  Ghailan  340,  No.  103,  b.,  404,28.  Gf.  Wiistenfeld,  Die 
Statthalter,  II,  p.  16  — 17. 

Omar  ben  Hafs  (Muhallebid.)  345. 

Omeir  ben  Aly  88.  318. 

On-ikilik,  num.  Ture.  89. 

Ornamenta  (flosculus  etc.)  in  numis  9.  25.  28.  29.  45.  210.  211. 

216.  X;  cf.  Soret,  Elements,  p.  41. 
el-Melik  el-Mansur  Ortok  Arslan  (Ortokid.)  45.  46.  115.  284.  X. 
Ortokidae  et  eornm  numi46.  47.  52.  94.  95.  107.  115.  146 — 8. 

200.  236.  284.  317—8.  322.  Gf.  p.  376,  St.  L.  Poole. 
Oschrusena  (u.)  397. 

Osman  349,  No.  198.  350,  No.  216.  408,79. 
el-Melik  el-Asis  Osman  (Aijubid.)  51.  265. 

Osman  III.  (Osmanid.)  220. 

Osmanidae  et  eorum  numi  4.  22.  30.  212  — 220.  288.  289.  312, 
319. 

Otrar  (u.)  212;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  I,  p.  108. 

Scheich  Oweis  (Dschelairid.)  64. 

Oxus  (fluv.)  212.  258. 


P. 

Pagano  23. 

Pagratidae  11  6 — 117.  312. 
Palaestina  97. 

Palermo  166. 

Pascha  213.  319.  323. 
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Patanorum  mimi  32;  cf.  p.  383,  Thomas,  The  Goins  of  tlie  Patan  etc, 
Sultans  of  Hindustan,  in  Akermani  Numismat.  chronicle  etc. 
T.  IX  et  X.  1847 — 8.  et  Supplementary  contributions  to  the  series 
of  coins  of  the  Patan  Sultans  of  Hindustan.  Dehli.  1851.  Cf.  Gri- 
gorjev  (p.  367  hujus  op.  No.  6). 

Paterae  magicae  238. 

el-Pendschehir  (u.)  249.  282;  v.  s.  B,  et  Praemonenda . 

Persepolis  243. 

Persici  numi  30.  220  — 323.  319  —320.  328.  Quae  p.  319  — 320  ex 
ephemerid.  Iran  relata  sunt,  amplius  exposita  inveniuntur  in  Oester- 
reich.  Monatschrift  fur  den  Orient.  1875,  No.  7 et  9.  Cf.  Allgem. 
Zeit.  1876,  No.  169.  p.  1635  (Persien). 

Persis  192.  206.  Y.  Faris. 

*Pflug  (Mus.)  X. 

Philistaei  — rex  397. 

Placentae  (pecuniae  vice)  360.  Cf.  Tiesenh.  p.  XVII,  2). 

Planetarum  imagines  in  numis  105.  106. 

0. 

Quinque  = o,  id  quod  nonnunquam  indicat  zero  216. 

R. 

el-Rafika  (u.)  6.  191.  348.  349. 

Rakka?  340.  el-Rakka  (u.)  173.  189.  351. 

Ramenta  auri  (pecuniae  vice)  360.  Cf.  Tiesenh.  1.  c. 

Ram-Firus  (u.)  92. 

Ram-IIormus  (u.)  130.  335. 

el-Ramla  (u.)  17.  44. 

Ras  el~Ain  (u.)  356,  No.  363. 

Abu  Dschafar  el-Mansur  el-Raschid-billah  (Chalif.)  358. 

*Rasmussen  67.  86. 

Abu’l-Abbas  Ahmed,  al.  Muhammed  el-Raszi  (el-Radhi)  -biliah  (Chalif.)  2. 

8.  195.  ==  Abul-Abbas  q.  v.  190.  191.  248.  X. 
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el-Raszi,  Raszi-eddin  u^j),  titulus  Nuhi  II.  Samanid,  211; 

v.  p.  392. 

Rauh  ben  Hatim  4.  140.  170.  227.243.273.290,  346.404,40— 
44.  X. 

*Raverty  398;  v.  Mankberni.  Rukn-eddin. 

*Reiske  X. 

el-Rey  (a.)  = CjJlI  et  20.  91.  92.  134.  136.  196.  239. 

333. 

Ribat  (el-Feth,  u.)  27. 

Rif  (reg.)  242. 

Robertus  Guiscard  232.  Gf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II.  p.  184. 

Roger  I.  (rex  Sicil.)  24.  231.  X.  Gf.  Fraehn,  1.  c.  — (duo)  232.  289 
— sigillum  231. 

*Rogers,  v.  Abbasidae. 
el-Roha  (u.)  17. 

*Rosen  (Mus.)  359. 

*Roth  343. 

Rukn-eddaula  (el-Rukn)  (Buweih.)  191.  192.  283.  304;  cf.  Mirchond, 
Buweih.  ed.  Wilken,  p.  66. 

Rukn-eddin  = Nasir-eddin  Mahmud  ben  Iltemisch  32;  cf.  Raverty 
(The  Tabakat-i-Nasiri,  p.  622),  qui  pronunciat  I-yal-timish,  alii  aliter. 
Rumanzov.  Topf;  v.  Topf. 

Russi  67. 

Rusudan  (regina  Georgiae)  117.  269;  cf.  Baratajev,  p.  111. 

S. 

Saadidae  (O^J-  sm.1  I)  16.  X. 

Sabur  (u.)  3.  131.  163.  166.  276.  326. 

*de  Sacy  X. 

Sadschidae  61.  240.  280. 
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Abnl-Abbas Abdullah  ef-Saffah  (Chalif.)  2.  44. 186. 195.  318;  v.  Ab- 
dullah. 

Sagittarius,  signum  zodiaca].  105.  106.  236.  258;  v.  Schiitze. 

Said  (nom.  propr.  ?)  183. 

Said  ben  Jahja  409,92. 

Said  ben  Salem  409,86. 

Said,  Imam  Mascat.  — sigillum  ejus  248. 

Sakarnah  (u.)?  29. 

Salah-eddin,  Saladin  (Aijubid.)  17.  38.  110.  111.  112.  115.  147. 

200;  v.  Selah. 

Salamia  (u.)  337,  No.  62. 

Salih  ben  Aly  (Emir)  44.  290.  Cf.  Tiesenh.,  No.  767;  Wiistenfeld, 
Die  Statthalter,  II,  p.  3. 

el-Melik  el-Salih  Dschelal-eddin  (Mamluk  Bahr.)  39;  v.  Dschelal-eddin. 
el-Melik  el-Salih  Nasir-eddin  (Mamluk  Tscherkes.)  114;  v.  Muhammed. 
Salim  ( L,  iJoj.,©)  236.  279.  362,  at  v.  Codera,  p.  7.  Fraehnius 
primum  scripserat  «(Sevilla  aJLJ)  dJL*.  Quid?  si 

quae  tamen  postea  cancellavit. 

Saman  8.  203.  204.  206  — titulus  reg.  Samarkandae  204. 
Samanidae  et  eorum  numi  3.  8.  26.  44.  67.  68.  72.  79.  90 
99—100.  133.  137.  142  — 43.  158.  161.  179.  191.  87. 
88.  203  — 212.  249.  301.  315.  316.  319.  364.  X.  — numi 
aurei  68.  Gf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II.  p.  81;  Saweljev,  v.  p.  379. 
No.  8;  Tiesenh.  (v.  p.  383).  — Numi monstrosi  4.  8. 1 25.  210. 
Cf.  Abu’l-Mahasin,  ed.  Juynboll.  Index.  I.  ijlcLJl 
Samarkand  (u.)  88.  90.  135.  196.197.  204.  209.279.282.  316. 

211.  342.  347.  349.  350.  352.  364.  X. 

Samirra  (u.),  i.  e.  Serre  men-raa,  q.  v.)  363. 

ei-Samia  (<u«Lj)  , u.)  129.  131;  cf.  Blau,  Zeitschr.  XXIX.  p.  661; 

St.  L.  Poole  (Guthrie,  v.  s.  Abu  Mustim)  p.  22. 

Sarakosta  (Saragossa,  u.)  58.  235.  266.  278.  289. 
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Sardis  (u.)  47. 

Sarija  (Lj L,  Persice  u.)  283. 

el-Sary  ben  el-Hakem  6.  182.  408,94.  Cf.  Tiesenh.  No.  1737; 

Wiistenfeld,  Die  Statthalter,  II,  p.  30.31;  Rogers,  p.  276 — 9, 
Sasanidici  numi  148;  cf.  Chosroici, 
el-Melik  el-Kamil  Schaban  (Mamluk  Bahr.)  40,  No.  123.  41. 

Schaban  (mensis)  150. 

Schah-Armen  {{j+j* U,  0Li,  titulus  regis  Armeniae  204.  - — Melik 
Aschrefi  Aijub  Ghelat.)  1 3.  49. 108;  - — Sokmani,  principis  Chelat; 
v.  Sokman. 

Schah  Dschihan  (Baberid.)  34. 

Schahroch  (Timurid.)  307. 

Schamil  321 . 

el-Schasch  (u.)  88.  100.  = Taschkend  135.  209.  248.  253.  280. 

298.  364. 

Schebib  274. 

Scheref-eddaula  (Ghan  Kaschghar.)  212. 

Scherifi  Maroccani  116. 

Schiitae  199. 

Schiras  (u.)  191.  192.  249.  282.  243.  357.  359.  X;  v.  Fars. 
Schuaith  286;  cf.  p.  324. 

Schiitze  105.  106;  v.  Sagittarius. 

Sebastia  (u.)  254. 

*Sebisch  X. 

Sedschistan,  i.  e.  Serendsch  (u.)  131.  277.  281.  339.  340.  348. 
Schah  Sefy  I.  220. 

Segelmessa  (u.)  224. 

Seif  ben  el-Taiy  aut  Taray  348.  406,51;  cf.  Tiesenh.  Index,  p. 
347,  s.  v. 

Seif-eddin  (Aijubid.)  12.  229.  V.  el-Melik  el- Adii. 
el-Melik  el-Mansur  Seif-eddin  (Mamluk  Bahr.).  38,  No.  55.  V.  Kalaun 
et  el-Melik  el-Muszaffer. 
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Sein  el-Abidin  (Imam)  320;  v.  Aly. 

Bedr-eddin  Selamesch  (Mamluk  Bahr.)  37;  cf.  Fraehn,  Bullet,  sc.  II, p.  191. 
Seldschukidae  et  eorum  mimi  7.  45  seq.  67.  100  — 103.  143.  200. 

230.  281.  358.  Numus  antiquissimus  45, 

Semendra  (u.)  217. 

Sengan  (u.)  206. 

Serachs  (u.)  313. 

Serendsch  (u.)  131.  133.  276.  277.  282.  297.  336.  341.  342. 

347.  349.  351.  Cf.  Tornberg,  Symbolae,  II,  p.  15. 

Sermin,  (u.)  96.  140;  cf.  Mostras,  p.  102. 

Serre  men-raa  (u.)  1 90.  353 — 357.  363.  Cf.  Stickel,  Handb.  II,  p.  41 . 
Servus  Dei  (<JUl  j*c)  22.  87.  138.  273.  299;  v.  Abdullah. 

Sevilla  u.)  262.  273;  v.  Iscbbilija. 

Siadet  Allah  I.  (Aghlebid.)  179.  260.  — III.  282. 

Siaket  scribendi  genus)  102, 

Sidra-Kaisi  (u.)  28.  217. 

Sigillum  239.  — Saidi  Imami  Mascatensis  248 ; v.  Roger  et  Feth  Aly  Schah. 
Sikilia,  i.  e.  metropolis  Siciliae  3.  166.  293. 

Sindschar  (jsu , Atabek)  48.  97.  101  — X.  — Schah  148. 
Sindschar  u.)  13.  49.  97.  317. 

Sinenses  — rex  397. 

Singidae  (Atabeki)  13.  94.  103.  141.  203. 
el-Sirdschan  (u.)  85.  166.  222. 

Siridae  ^ , i.  e.  Badisidae)  16.  150. 

Sirus  (u.)  28.  216.  Cf.  Mostras,  p.  108. 

Sistan  (reg.)  313;  v.  Sedschistan. 

Siwas  (u.)  64.  102.  253. 

Soffaridae  64.  67.  136.  161.  179.  301.  364.  X. 

Soffenses  (<u*JI  Jp))  274. 

Sofjanidae  yX»)  43. 

Soheir  ben  Keis  (praefect.)  343. 
ei-Sohra  (u.)  58.  278.  290. 
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el-Melik  el-Masud  Kotb-eddin  Sokman  (Ortok.)  14.  148.  255;  cf.  St.  L. 

Poole,  Urtukis,  p.  21 . 

Sokman  Schah-Armen  108. 

Sol  cum  leone  (Sonnenlowe)  10.  105.  106.  121.  124.  143.  307; 
Clavijo  in  Itinerario  refert,  se  supra  portam  palatii  a Timure  prope 
urbem  Kesch  constructi  et  Aksarai  dicti  insignia  principis  Samarcandici, 
Leonem  et  Solem  conspexisse;  v.  Historia  dei  Grand  Tamorlan. 
Madrid.  1782.  p.  143  et  0.  C.  CaMapKaH/n>  bo  epeMH  Ta>iep«iaua, 
Cf.  Tiesenh.  p.  701  ; Stickel,  Zeitschr.  XXI,  p.  493. 

Soleik  (tribus  Arab.)  194. 

Sored  (*,*,)  136.  183.  314.  337.  340.  347.  348.394  404,27; 

cf.  Tiesenh.,  No.  1183,  adnot.  1). 

* Soret  390.  399.  400. 

Sorrak  (u.)  129.  1 31.  276. 

Soweid?  274. 

Speculum  metallicum  78.  258. 

* Stickel,  Neuentdecktc  kufische  Bleisiegel  u.  Verwandtes  390, 

— (p.  382,3).  Handbucli  392. 

— (ibid.  4)  Mittheilungen  395. 

Subhan-Kuli  (Dschanid.)  222. 

Suk  el-Ahwas  (u.)  5.  130.  275.  276.  335. 

Sui  ( J titulus  regis  Dschurdschaniae  263.  397, 

Suleiman  Schah  34. 

Suleiman  II.  (Osmanid.)  319. 

Suleiman  ben  Seyid  Muhammed  ben  Abdillah  (Scherif  Maurit.)  26.  27, 
Sultan  (<jlUL)  titulus  principum  Samanidarum  205  — Osmanidarum  26. 

27.  215;  v.  Soret,  Elements  p.  186 — 8. 

Suwar  (u.)  304. 

el-Szafir-billah  (Chalif.  Fatimid.  XII.)  50. 

el-Szahir-billah,  (biemrillah)  Muhammed,  q.  v.  (Chalif.)  49.  203.  358. 
Symbola  Christiana  et  Musulmanica  conjunctim  obvia  266. 

Syria  9.  191. 
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T. 

Tabaristan  (reg.)  prius  = Amul  92.  294.  349.  posterius  = Barfurusch. 
— rex  379. 

Taghau-Ghan  (Kaschgar.)  212. 

Tahert  (u.)  167. 

Tahir  Sul-jeminein  182.  308.  409,94. 

Tahiridae  et  eorum  numi  4.  7.  60.  179.  185.  280.  300.314.  316. 

364.  De  numis  aureis  v.  Blau,  Nachlese  p.  28. 

Tahmasp  II.  (Schah  Pers.)  221. 

Talha  72. 

Talib  ben  Ahmed  208. 

Talisman  ( 145.  218. 

Tamar  (regina  Georgiae)  58.  117.  237.  269. 

Tamerlan,  i.  e.  Timur  59. 

Tamgha  (Ur)  77.  81.  Tamgha  Manguill6;  tamghae  delineatae  in  opere 
Chalfini  J J)^J  (cf.  Ind.  I.  Dastan)  330; 

v.  Insignia. 

Tamur  (u.)  267. 

Tancredus  (Norman.)  232.  233. 

Tandscha  (u.)  277. 

Tardus  (u.)  23. 

Taschkend  (u.),  i.  e.  Sehasch  100.  209.252;  v.  el-Schascb. 

Tebris  (u.)  20.  131.  216.  230.  360.  X. 

el-Teimera  (u.)  86.  130.  275.  276;  cf.  Quinque  Gent.  I,  p.  29. 

el-Termids  (u.)  135. 

* Thomas,  v.  Mahmud  Schah. 

Tiberius  (imperat.  Byzant.)  97. 

Tibetica  inscriptio  53. 

Tiepolo  (comes)  285. 

* Tiesenhausen  389.  390.  391.  396.  398.  401 . 409.  41 1. 413  etc. 
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Tiflis  (u.)  57.  4 15.  1 16.  222.  280.  302. 

Timur  (Tamerlan)  59.  X. 

Timuridae  89. 

Husam-eddin  Timurtasch  (Ortokid .)  255. 

Tiri,  Tireh  (u.)  28.  217;  cf.  Mostras  s.  v. 

Tituli  principum  etc.  v.  Bek,  Chakan,  Emir,  Sultan  etc.;  cf.  Soret,  Ele» 
ments,  p.  141 — >153. 


Tocharistan  (reg.)  142.  143. 

Toghedsch  (Ichschid .)  263;  v.  Wiistenfeld,  Die Statthqlter,  IV,  p.  24,  qui 

°-l 

pronunciatTug'g;  sic  (^)  etiam  AbuT-Mahasin  et  Ibn  el-Athir. 
Toghrul  ben  Atabek  X. 

Toktogu,  Tuktaghu  Dschutschid.)  21- — 1. 

Topf  (Rumanzov.)  220.  320. 

*Tornberg  (p.  384,3)  390,  — Primordia;  v.  Abdullah  II. 

Trauermiinze,  v.  Numus  lugubris. 

Tripolis  (u.)  50.  212.  312. 

* Trivulzianus  numus  318. 

Tschatsch  (^L  u.),  i.  e.  Taschkend  100;  v.  Dorn,  Beitrage  zur  Kennt- 
niss  d.  Iran.  Sprachen,  Th.  II.  Ind. 


Tughra  215.  218.  219. 

Tuktamysch  (Dschutschid.)  64.  144. 

Tumert  (Muwahhid)  261. 

Tunis  (u.)  57.  212.  218.  237.  312. 

Tureae  9.  — rex  eorum  vocatur  Chakan  263.  397.  — Mamluki  36. 
Turcici  numi  89.  319.  329;  v.  Osmanidae. 

Turkistaniae  Chani  309. 

Turkmani  Kara-Kojunli  et  Ak-Kojunli  216. 

Tus  (u.)  181. 

* Tvchsen  (0.  G.)  X. 

* Tychsen  (Th.  Chr.)  X. 

Typi  (Stempel)  veteres,  mendosi  4.95.100.102.142.169.189.190. 


— 454 


U. 

Uiguricae  inscriptiones  269;  v.  Mongolicae. 

Uldschaitu  20.  21.  53.  56.  149.  292;  ve  Oeldscheitu. 

UIugh-Ghan  (Patan.)  32. 

Umaijadae  et  eorum  numi  2 — 4.  24.  48.  118.  119.  128  — 131. 
162 — =169.  - — numus  antiquissimus  84.  315.  Gf.  Wiisten- 
feld,  Die  Statthalter,  I,  p.  35.  — Hispaniae  199.  235.  317. 
Unsury  (poeta)  319. 

Urbes  monetales  Umaijadarum  130—1.  281.  Gf.  Quinque  Centuriae,  p. 
55.  Plenissimam  urbium  monetalium  seriem  exhibet  Soret,  Ele- 
ments,  p.  94 — 134.  224.229.  Gf.  Tiesenhausen,  p.  XXII— 
XXXI;  Rogers,  p.  295—304;  al.  V.  Epitheta. 

Urmia?  Urmaije  280.  (u.)  337. 

Usbek  (vSLj,l,  Chan  Dschutschid.)  59.  113.  111. 

Usbek  (dLjl)  ben  Mahmud  (Atabek  Adserbeidschan.)  14.  Cf.  Recensio, 
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riapepyov. 


Am  17.  (29.)  August  1860  reiste  ich  aus  St.  Petersburg  ab 
imi  meine  Reise  in  den  Kaukasus  und  die  siidlichen  Kiistenlander 
des  Kaspischen  Meeres  anzutreten.  Sie  war  auf  etwa  ein  Jahr 
berechnet.  Wahrend  dieser  Zeit  konnte  man  eine  schriftliche 
fur  die  Oeffentlichkeit  bestimmte  Auseinandersetzung  irgend 
einer  Art  von  mir  kaum  erwarten.  Am  18.  (30.)  August  er- 
schien  in  der  Russischen  Zeitung  Nordische  Biene  (dmepHaa 
lluejia)  ein  Aufsatz:  3aMkTKa  bt,  naMHTB  X.  J[.  <PpeHa,  unter- 
schrieben:  Bjia*.  TnaeHrayseirB.  Dieser  Aufsatz  nebst  einem  Deut- 
schen  Briefe  vom  18.  Oct.  (9.  Nov ) 1860  mit  derselben  Na- 
mensunterschrift  kam  i.  M.  Januar  1861  nach  meiner  Riickkehr 
aus  Masanderan  und  Gilan  in  Baku  in  meine  Hande.  Ich  wurde 
in  dem  Briefe  um  eine  offentliche  Beantwortung  «ersucht». 
Selbstverstandlich  liess  ich  das  Gesuch  unbeachtet,  weil  ich  tiber- 
haupt  dem  Aufsatze  keine  weitere  Bedeutung  beilegte.  Auch 
wiirde  so  eine  Besprechung  schicklicher  in  eine  rein  wissen- 
SGhaftliche  Schrift  zu  verweisen  gewesen  sein.  Ich  verschob  nicht 
eine  Beantwortung,  sondern  nur  eine  beilaufige  Erwahnung  bis 
sich  vielleicht  einmal  irgend  eine  besondere  Yeranlassung  dazn 
finden  wiirde.  Eine  solche  scheint  jetzt  da  zu  sein,  und  doch  sind 
diese  Zeilen  nur  deshalb  nicht  unterblieben , weil  namentlich  in 
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dem  Aufsatze  Anklagen  auch  gegen  die  Akademie  gerichtet  sind. 
Aber  die  Akademie  ais  solche  trifft  gar  keine  Schuld.  Ist  eine 
Schuld  da,  so  trifft  sie  mich  allein  und  allein  mich. 

In  der  sclion  oft  erwahnten  zu  Ausgang  d.  J.  1860  in  der 
Handschrift  fertigen  nnd  i.  J.  1873  erschienenen  Sclirift:  Mo- 
eerbi  BOCTO^iiaro  xajin^aTa  dankt  der  Yerfasser  am  Ende  der  Yor- 
rede  dem  Conservator  des  Asiat.  Museums  R.  Ch.  Fraekn,  von 
dessen  Seite  er  bestandig  bei  der  Durclisicht  der  ihm  anvertrauten 
numismatischen  Sammlungen  die  allerbereitwilligste  Beihulfe  er- 
faliren  habe.  Ich  habe  mich  darliber  um  so  mehr  gefreut,  ais 
dieses  auf  d.  J.  1860  zuriickgreifende  Zengniss  von  1873,  zu- 
sammengestellt  mit  dem  Zengniss  eines  auslandischen  Gelehrten 
(Soret.  1856)  beweist,  dass  das  Asiatische  Museum  hinsicht- 
lich  der  Benutzung  auch  der  von  Fraehn  nachgelassenen  hand- 
schriftlichen  Werke  ganz  Im  Simie  der  Akademie  verwaltet  wird 
und  dieser  Nachlass  jedem  der  es  wunsclit,  innerhalb  der  gesetz- 
lichen  Bestimmungen  ohne  die  geringste  Schwierigkeit  von  Seiten 
der  Museumsbeamten  zuganglich  ist.  In  Folge  dieses  Umstandes 
hat  der  Yerfasser,  der  doeh  wohl  derselbe  ist  mit  dem  Yerfasser 
des  erwahnten  Aufsatzes,  auch  zahlreiche  Auszuge  aus  dem  Nach- 
lasse  Fraehn’s  gegeben.  Das  Asiatische  Museum  ist  allerdings 
wahrend  der  in  dem  Aufsatze  angegebenen  Zeit  geoffnet.  Diese 
Zeit  hat  sich  seit  dem  Jahre  1818,  in  welchem  es  ais  solches 
Bestand  gewann,  im  Ganzen  ais  hinreichend  erwiesen.  Doch  fehlt 
es  nicht  an  Beispielen,  dass  nicht  ausschliesslich  die  Beamten  der 
Anstalt  Monate  langfast  den  ganzen  Tag  in  den  Raumen  derselben 
mit  wissenschaftlichen  Arbeiten  beschaftigt  gewresen  sind.  Ueber- 
dies  ist  auch  der  Fall  vorgekoinrnen , dass  auf  besondere  Ver- 
fiigung  der  Fraehnische  Nachlass  in  der  zweiten  Abtheilung 
der  akademischeii  Bibliothek,  welche  von  1 1 — 3 Uhr  geoffnet 
ist,  benutzt  werden  konnte,  also  jene  zwei  Stunden  nicht  hem- 
mend  entgegenstanden.  Eine  Nichtanerkennung  dieses  Umstandes 
andert  an  der  Thatsache  nichts.  Es  durften  auch  schwerlich 
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Falle  vorgekornmen  sein,  wo  die  Beamten  des  Museums  nicht  zu 
jeder  Tageszeit  bereit  gewesen  waren,  billigen  Anforderungen 
hinsichtlich  der  Bestandtheile  desselben  nachzukomraen.  Der 
Verfasser  hat  die  Auszlige,  wie  er  ferner  in  der  Yorrede  zu 
dem  erwahnten  Werke  (1873)  angiebt,  um  so  mehr  mitgetheilt, 
weil  die  Herausgabe  von  Fraehn’s  wissenschaftlichem  Nachlasse 
augenscbeinlich  ganzlich  unterbrochen  sei.  Ais  diese  Yermuthung 
ausgesprochen  wurde,  war  von  dem  vorliegenden  Buche  mein  ur- 
sprtinglieher  Antheil  (S.  1 — 154)  sclion  lange  gedruckt,  ja 
sogar  von  einem  der  namhaftesten  Numismatiker  in  einem  1870 
veroffentlichten  Bucbe  namentlich  angefiihrt  und  benutzt  wor- 
den.  Der  Yerfasser  hat  dieses  Werk  unter  seinen  Quellen  S.  L 
angefiihrt.  Jene  Bemerkung  ist  also  eigentlich  nicht  gegen  mich, 
sondern  gegen  meinen  in  der  Yorrede  zu  diesem  Buche  ge- 
nannten  Collegen  gerichtet,  welcher  durch  seine  anderen  iiber- 
hauften  Geschafte  und  spater  durch  eine  langwierige  zum  gros- 
sen  Theil  in  Folge  seiner  angestrengten  wissenschaftlichen  Ar- 
beiten  veranlasste  Krankheit  sich  endlich  von  fernerer  Betheili- 
gung  loszusagen  gezwungen  war. 

Es  ist  sonst  nicht  unge^ohnlich , dass  wer  eine  anschuldi- 
gende  Bemerkung  aussprechen  will,  sich  vorerst  von  deren  Halt- 
barkeit  zu  tiberzeugen  sucht,  und  dann  auch  an  das  bekannte^awc 
veniam  etc.  zu  denken  . nicht  verschmaht.  Den  Satzungen  der 
altera  pars  Petri  widerspricht  ein  solches  Yerfahren  nicht. 

Jene  zahlreichen  Auszuge,  auf  welche  ich  in  der  vorliegenden 
Schrift  oft  verwiesen  habe,  sind  vorztiglich  No.  X.  und  XI.  des 
Fraehnischen  Nachlasses  entnommen.  No.X.  enthalt  die  Quinque 
Centuriae  vollstandig,  auch  den  ersten  Theil  liber  die  Umaijaden- 
Munzen,  welcher  gedruckt  ist;  No.  XI.  umfasst  die  der  Abbas- 
iden.  Beide  Handschriften  sind  im  Ganzen  sehr  sauber,  deut- 
lich  und  leserlich  geschrieben  und  namentlich  war  No.  XI.  offenbar 
fiir  den  Druck  bestimmt.  Fraehn  liess  diese  Abhandlung,  wie  er 
mir  ofter  wiederholte,  nicht  erscheinen,  weil  viele  in  derselben 
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ais  inedita  bezeichnete  Miinzen  seitdem  von  anderen  Numisma- 
tikern,  z.  B.  Tomberg,  bekannt  gemacht  worden  waren.  Gegen 
eine  zweckdienliche  Yeroffentlichung  vieler  da  befindlichen  lehr- 
reicben  Bemerkungen,  wie  sie  in  dem  Werke  «Mone™»  vorkommt, 
wilrde  er  aber  gewiss  auch  lieute  noch  nichts  einwenden  wollen. 
Sie  stehen  allen  Gelebrten  des  In-  und  Auslandes  vermittelst  Ab- 
schriften  — besondere  Ausnahmsfalle  sind  nieht  ausgeschlossen  — 
zur  Yerfiigung.  Die  Miinzen,  auf  welche  sie  sicli  bezielien,  sind  S. 
335  — 342  u.  347— -357  namentlicli  zn  diesem  Zwecke  verzeich- 
net.  Aber  hinsichtlich  einiger  anderen  Scliriften  liat  mir  Fraehn 
ansdriicklicli  ans  Herz  gelegt,  sie  nicbt  drucken  zu  lassen.  Da- 
gegen  wiinschte  er  eine  zweite  Ausgabe  seines  Ibn  Foszlan  ver- 
anstaltet.  Aber  der  junge  Gelehrte,  den  er  sicli  zu  dieser  Arbeit 
auserselien  hatte,  wollte  sicli  aus  yerschiedenen  Griinden  selbst 
unter  Fraehn’s  unmittelbarer  Leitung  nieht  dazu  entschliessen, 
was  ihm  Fraehn  gar  nieht  veriibelte.  Ich  war  mit  einem  anderen 
Gelehrten  hinsichtlich  einerHerausgabe  fiirs  Erste  von  Fraehn ’s 
Bibliotheca  numismatica  (s.  Nova  Supplem.  S.  445,  No.  IY.)  in 
Yerbindung  getreten,  welcher  vorkommenden  Falles  auch  noch 
andere  Schriften  z.  B.  das  sogenannte  Arabische  Lexicon  in  naliere 
Betrachtung  wiirde  gezogen  haben;  aber  auch  er  sah  sicli  ver- 
anlasst  zu  meinem  grossen  Bedauern  auf  meinen  Wunsch  nieht 
einzugehen.  Das  war  lange  vor  dem  Jahre  1860.  Beide  Ge- 
lehrte  leben  noch. 

Ueber  das  zuletzt  genannte  Werk  weiter  kein  AYort  hier  von 
meiner  Seite.  Das  Buch  steht  im  Asiatischen  Museum  jedem,  der 
es  wunscht,  zur  Benutzung  und  zu  anderweitiger  Einsicht  auch 
hinsichtlich  einer  Herausgabe  oder  Bearbeitung  zur  Yerfiigung. 
Die  Moglichkeit,  dass  sich  in  letzterer  Beziehung  schon  Sach- 
kenner  ausgesprochen  haben  konnten,  ist  nieht  unwahrscheinlich, 
und  wer  vermochte  den  des  Irrthumes  zu  uberweisen,  der  sie  ais 
AVirklichkeit  bezeichnete?  Fraehn’s  Zusatze  zu  Castellus  sind 
Lateinisch,  aber  sehr  haufig  bei  weitem  nieht  so  leserlich  und 
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deutlich  geschrieben  ais  das  vorerwahnte  Msc.No.  XL  Ich  selbst 
liabe  das  Werk  nie  in  meine  Wohnung  genommen  und  in  den 
Raumen  des  Museums  selbst  immer  nur  mit  grosster  Yorsicht 
benutzt.  Und  dasselbe  ist  auch  mit  anderen  Fraehniscben  Schrif- 
ten  der  Fall. 

Der  letzte  Tlieil  des  Aufsatzes  in  der  Nordischen  Biene  lautet 
in  Deutscher  Uebersetzung: 

«Und  diese  reiche,  unschatzbare  Fundgrube  Arabiscber  For- 
sclnmg,  dieses  gigantiscbe  Denkmal  der  Gelehrsamkeit  nnd  Arbeit- 
samkeit  Fraehn’s  (namlich  das  «kritische  Arabische  Lexicon»)  liegt 
in  Yerborgenheit,  nahezu  ganzlich  vergessen.  Aber,  kann  man  mir 
antworten,  wenn  die  Mitglieder  der  Akademie,  mit  iliren  eigenen 
Forschungen  bescbaftigt,  vielleiclit  keine  Moglichkeit  fmden  ili  re 
Zeit  auf  die  Heransgabe  der  Fraehniscben  Arbei ten  zu  yerwenden? 
warum  bieten  andere  Specialisten  ilire  Dienste  nicht  an?  Die  Ur- 
sache  ist  sehr  einfach.  Das  Asiatische  Museum  ist  taglich  (mit 
Ausnahme  aller  Sonnabende,  Feier-  und  Sonntage  und  des  ganzen 
Juli-Monatee),  wahrend  zwei  Stiinden,  von  10—12  Uhr  Yor- 
mittags  geoffnet.  Diese  Zeit  ist  hinreichend  zum  Wechsel  der 
Biicher,  zum  Nachschlagen , zur  Anfertigung  von  zwei  oder  drei 
Ausziigen,  aber  nicht  zur  Bearbeitung  grosser  Werke,  oder  ilber- 
haupt  fiir  fortgesetzte  ernsthafte  Beschaftigungen,  fiir  welche  die 
Locali  tat  des  Museums  keine  Zutragliehkeiten  bietet.  Aber  man 
giebt  ja  wohl  Biicher  und  Handschriften  nach  Hause?  Ja  freilich, 
mit  Ausnahme  der  Biicher  und  Handschriften  des  sel.  Fraehn. 
Das  Recht  sie  zu  Hause  zu  benutzen  steht  bloss  den  einzigen 
Akademikern  zu.  Alie  Anderen  stehen  in  Yerdacht,  dass  sie  fahig 
seien  zu  zerreissen,  zu  verlieren  und  manchmal  das  empfan- 
gene  Werk  nicht  zuriickzugehen.  Leider  giebt  es  bei  uns  in  der 
That  Beispiele  einer  solchen  IJngebiihrlichkeit  und  in  diesem 
Falle  ist  der  Verlust  eines  wichtigen  und  insonderheit  eines 
einzigen  Manuscriptes  auf  keine  Art  zu  ersetzen.  Aber  es  ver- 
langt  ja  Niemand,  dass  die  Biicher  und  Handschriften  Frachn’s 
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ohne  Auswahl  an  Jedermann  ausgegeben  werden  sollen,  Bei 
uns,  wo  man  die  Anzahl  der  Orientalisten  nnd  Numismatiker,  die 
sicli  fur  diese  Sache  interessiren,  an  den  Fiogern  herzahlen  kann, 
solite  die  Akadexnie,  so  scheint  es,  yolles  Vertrauen  bezeigen 
und  alie  beengenden  Massregeln  hinsichtlich  (ferer  von  ilmen  be- 
seitigen,  welche  nicht  die  geringste  Yeranlassung  zn  einem  sol- 
clien  Verdacht  gegeben  haben.  Da  wird  aucli  der  ldeinste  Ver- 
daclit  zur  Beleidigung.  Was  sagen  Sie  aber,  wenn  solche  Perso- 
nen  noch  die  Ermahnung  horen  miissen,  dass  sie,  bei  Entlehnung 
von  Nacbweisungen  ans  den  bandscliriftlichen  Arbeiten  Fraehn’s 
die  yon  ihm  entlehnten  Stellen  gewissenhaft  anzeigen,  d.  h.  seine 
Arbeiten  nicht  fur  ihre  eigenen  ausgeben  sollen?  In  welche  Re- 
deweisen  auch  solche  Bemerkungen  eingekleidet  sein  mogen,  so 
sind  sie  doch  nicht  an  ihrem  Orte  und  beleidigend.  Ich  kann 
nicht  umhin  noch  einen  interessanten  Fall  ahnlicher  Art  anzu» 
fiihren.  Ais  im  J.  1856  dem  bekannten  Genfer  Numismaten  Soret 
eine  fur  ihn  rathselhafte  orientalische  Miinze  vorkam,  wiinschte 
er  dartiber  Auskunft  zu  haben,  ob  sich  liber  sie  nicht  irgend 
welche  Nachweise  iri  den  Papieren  Fraehn’s  vorfanden.  In  der 
That  fand  sich  in  ilmen  ein  Nachweis  vor  und  wurde  Hrn.  Soret 
mitgetheilt,  aber  mit  der  ilnweisung,  er  mdge  nicht  vergessen 
anzugeben,  woher  er  sie  entnommen  habe,  en  ayant  soin  d'en 
indiquer  la  provenance  (s.  Revue  Archeologique,  XIII.  annee,  p. 
132).  So  lobenswerth  auch  der  Wunsch  ist,  das  literarische  Ei- 
genthum  eines  gelehrten  Mitbruders  zu  wahren,  so  giebt  dieser 
Wunsch,  meiner  Meinung  nach,  durchaus  kein  Recht  einen  eh- 
renhaften,  untadelhaften  Mann  an  die  Beobachtung  des  achten 
Gebotes  zu  erinnern.  Das  ist  uberaus  unanstandig,  einfach  frech 
(AepsKO1).  [Vergi.  Knigge]. 


1)  In  meinem  Briefe  waren  folgende  Worte  gebraucht  (v.  p.  131):  «je  vous  au- 
torise  h utiliser  pour  votre  travail  ce  que  bon  vous  semblera  de  la  note  suivante, 
en  ayant  soin  d’en  indiquer  la  provenance»,  worauf  Soret  sagt:  «je  profite  avec 
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Erlauben  Sie  mir  jetzt  diese  Frage  noch  aus  einern  andern 
Gesiclitspunkfc  zu  betrachten.  Wollen  wir  annehmen , dass  Je- 
mand,  dem  eine  wissenschaftlicbe  Anstalt  volles  Yertrauen 


joie  et  reconnaissance  de  cette  permission,  pour  corripi  eter  ce  qui  precede  par  la 
publication  d’un  document  aussi  precieux.»  Spater  schrieb  er  mir  in  einem  Briefe 
von  4.  (16.)  Marz  1862,  nachdem  er  von  der  sebr  wiinschenswerthen,  aber  mit 
Schwierigkeiten  verschiedener  Art  verbundenen  Herausgabe  der  in  Rede  stehen- 
den  Handscbriften  gesprochen:  «Quoi  qu5il  en  soit,  vous  remediez  antant  qu’il  est 
en  votre  pouvoir,ces  inconveniens  de  cet  inevitable  retard,  en  facilitant  Fetude  des 
manuscripts  aux  personnes,  qui  s’occupent  de  numismatique  orientale,  et  a ce 
sujet,  j’eprouve  la  plus  grande  surprise  de  ce  que  vous  m’apprenez  des  attaques 
de  Mr.  Tiesenhausen  contre  vous,  a Foccasion  de  ma  lettre  a M.  Tornberg;  c’est 
la  premiere  fois  que  j’en  enteuds  parier;  je  n’ai  jamais  eu  le  moindre  rapport 
avec  ce  savant,  ni  directement  ni  indirectement,  que  je  me  souvienne,  et  je  ne 
Fai  pointcharge  de  se  plaindre  de  vos  procedes  a mon  egard,  car  loin  d’y  trouver 
quelque  chose  a redire,  j’ai  estime  et  je  le  pense  encore,  que  c’etait  non  seule- 
ment  votre  droit,  mais  aussi  votre  devoir,  de  ne  rien  communiquer  des  manus- 
cripts de  Fraehn  sans  y mettre  pour  condition,  que  la  provenance  serait  scrupu- 
leusement  indiquee:  il  serait  trop  facile  sans  cela  pour  des  pirates  litteraires  de 
se  parer  des  plumes  du  paon.  S’il  entre  dans  vos  conveniens  de  repondre  aux 
attaques  dont  vous  avez  ete  Fobjet,  vous  devez  vous  considerer  comme  pleinement 
autorise  a declarer  en  mon  nom,  que  je  n’y  suis  pour  rien,  et  que  j’approuve  en 
ce  qui  me  concerne,  les  precautions  prises  pour  prevenir  le  sic  vos  non  vobis». 

In  seinem  gedruckten  Brief  an  mich  (Lettre  a M.  Dorn.  Bruxelles.  1856,  p.  2, 
also  vier  Jabre  vor  der  Geburt  des  Aufsatzes  in  der  Nordischen  Biene  sagt  er:-— 
— «et  je  suis  heureux  d’avoir  aujourd’hui  Foccasion  de  vous  exprimer  toute  la 
reconnaissance  que  j’eprouve  pour  1’accueil  que  j’ai  regu  de  vous  pendant  mon 
sejour  a Saint-Petersbourg,  comme  pour  toutes  les  facilites  que  vous  m’avez  si 
liberalement  offertes,  soit  en  vue  d’etudier  les  tresors  des  collections  confiees  h 
vos  soins,  soit  pour  consulter  et  pour  co^ier  les  manuscrits  de  Fraehn.  A cette 
epoque  iis  n’appartenaient  point  encore  au  domaine  de  la  publicite,  mais  au- 

jourd’hui la  partie  la  plus  importante  de  ces  travaux  a paru  et  la  suite  ne 

tardera  pas  etre  pnbliee. » 

Ich  glaube  und  hoffe,  dass  diese  bereitwilllge  Mittheilung  des  Fraehnischen 
Nachlasses  zum  Frommen  der  Wissenschaft  immer  so  fortbestehen  werde.  Die 
wahre  Wissenschaft  ist  die  Vollendung  der  Sittenreinheit;  sie  strebt  nach 
Licht  und  immer  wieder  nach  Licht.  Wer  ihr  aber  durch  eine  auf  unsittlichem 
und  unrechtlichem  Wege  erworbene  Lichtspende  seine  Huldigung  darzubringen 
fur  erlaubt  hielte,  oder  ihr  nachsagen  wollte,  dass  sie  einer  Frau  gleiche,  welcher 
es  einerlei  sei,  auf  welchem  Wege  ibr  Unterhalt  beschafft  werde,  kurz  wer 
Veranlassung  gabe , dass  der  Spiegel  ihrer  Sittenreinheit  nicht  in  tadellosem 
Glanze  erschiene,  den  wtirde  sie  ais  ihren  wahren  Jiinger  nicht  anzuerkennen 
berechtigt  sein. 
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sehenkte,  dieses  Yertrauen  missbrauchte  und  sich  zu  einem  Plagiat, 
zu  einem  literarischen  Diebstalil  entschlosse.  Ausdem  moralischen 
Gesichtspunkt  ist  das,  in  der  That,  verabscheuungswiirdig.  Aber 
was  liat  die  Wissenscliaft  damit  zu  scbaffen?  Fiir  sie  ist  nur  die 
Erwerbung  von  neuen,  gewissen  Facten  wichtig.  Unter  welcher 
Firma  diese  Facta  in  iliren  Bereich  eingefiihrt  werden , ist  fiir 
sie  ganzlich  einerlei.  Sie  kennt  kleinliche  Verfasser-Eigenliebe 
niclit.  Bei  aller  meiner  tiefen  Achtung  fiir  das  literarisclie  Ei- 
genthum  Jedermannes,  bei  ali  meiner  Yerachtung  gegen  litera- 
rische  Diebe,  bin  ich  doch  fest  iiberzeugt,  dass  eine  gelelirte 
Anstalt,  die  sicli  nur  mit  der  Bewalirung  der  Moralitat  abgiebt 
und  Anderen  aus  Besorgniss  vor  literarischen  Unterschleifen7 
die  Herausgabe  fremder  Arbeiten  erschwert,  nur  die  Entwicke- 
lung  der  Wissenscliaft  beengt  und  hemmt.  Dazu  vergessen  die 
Mitglider  einer  solchen  Anstalt,  indem  sie  nur  Andere  der  Fahig- 
keit  zu  literarischem  Diebstalil  verdachtigen,  zu  erklaren,  warum 
sie  selbst  bei  der  Benutzung  von  fremden  Arbeiten  von  einem 
solchen  Yerdacht  ausgenommen  sind.  Oder  ist  das  ein  besonde- 
res  Privilegium  fiir  einige  Personen? 

Zum  Schluss  noch  einige  Worte  iiber  das  schon  oben  erwahnte 
arabische  Worterbuch.  Ich  wiirde  rathen  es  so  herauszugeben,  wie 
es  jetzt  ist,  ais  rohes  Material,  ais  eine  vorbereitende  Arbeit  fiir 
kiinftige  Lexicographen.  Man  hat  mir  gecntwortet,  dass  dieses 
Worterbuch  eine  vorlaufige  Durchsicht  erfordere,  dass  Fraehn 
selbst  in  ihm  einige  Unzulanglichkeiten  zugegeben  habe,  dass  die 
Akademie,  aus  Achtung  fiir  das  Andenken  Fraehn’s  es  nicht  in 
seiner  gegenwartigen  Gestalt  herausgeben  konne.  Aber  hat  sich 
die  Akademie  einer  solchen  Durchsicht  angenommen,  hat  sie  es 
sich  wenigstens  angelegen  sein  lassen,  einen  Gelehrten  zu  suchen, 
welchem  eine  solche  Arbeit  anvertraut  werden  konnte,  wenn  die- 
selbe  nicht  nach  den  Kraften  der  akademischen  Arabisten  ist  ? 
Uebrigens  hat  wohl  Fraehn , bei  seiner  griindlichen  Kenntniss 
der  Arabischen  Sprache  und  hei  der  erstaunenswerthen  Gewis- 
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senhaftigkeit,  mit  welcher  er  arbeitete,  in  diesem  Worterbuch 
kaum  bedeutende,  grobe  Fehler  gemacht.  Wollen  wir  indessen 
annehmen?  dass  bei  einem  einfaclien  Abdruck  seiner  Bandscbrift 
sich  einige  Verselien1)  zeigten,  so  wird  ja  wolil  jedes  derselben 


1)  Ich  zweifele,  dass  sicli  iiberhaupt  Yersehen  vorfinden,  auch  nicht  im  Lateini- 
sclien  Ausdrucke.  Fanden  sich  solche  in  einer  von  Anderen  herausgegebenen 
Schrift,  so  kamen  sie  aufRechnung  des  Herausgebers.  Es  ist  daher  bei  derartigen 
Mittheilungen  mit  iiberwiegender  Sorgfalt  auch  darauf  zu  sehen,  dass  sie  wirk- 
lich  so  erscheinen,  wie  sie  Fraehn  niedergesckrieben  hat,  damit  er  nicht  in  den 
Augen  derer,  die  seine  Grosse  nicht  kennen,  z.  B.  ais  ein  Nichtkenner  des  Latei- 
nischen  erscheine.  Jedes  derartige  Yersehen,  welches  in  dem  vorliegenden  Buche 
vorkommen  solite,  ist  auf  Rechnuug  des  Herausgebers  zu  setzen. 

Ich  hebe  aus  dem  sonst  trefflichen  Buche  Mohctli  BocTonnaro  xaJiu«>aTa  noch 
folgende  Druckversehen  aus,  welche  der  Herausgeber  selbst  iibersehen  hat. 

S.  XYII.  3)  Z.  6 v.  u.  antehoc ] 1.  antehac. 

— XVIII.  2)  Z.  4 v.  u.  pontificorum ] 1.  pontificum.- 

— — Z.  8 v.  u.  provincias  — eorundem ] I.  ear undem 

— XXV  2)  Z.  9 v.  u.  persico ] 1.  persice. 

— — Z.  2 v.  u.  sunt ] 1.  fuere. 

— 70.  No.  714.  Z.  4.  nullis  numis ] in  nullis  n. 

— 72.  No.  726.  Z.  14.  Berdae]  1.  Berdaae. 

— - 77.  No.  771.  Z.  9 v.  u.  denotare ] 1.  denotari. 

- — 78,  1.  14.  censens\  1.  censeas. 

— 81,  2)  Z.  9 v.  u.  ut  — comprobant]  1.  comprobent. 

— 89,  No.  848.  Z.  18.  parvi J 1.  pauci. 

1.  22.  notiato]  1.  notatio. 

— 89,  Z.  No.  849.  14  v.  u.  deprehenditur ] positum  deprehenditur. 

— 95,  No.  893.  Z.  1.  fieri  potest  ut  — sumserunt ] 1.  sumserint. 

— 94,  !)  Z.  3,  Bermikiden]  1.  Barmekiden. 

— 104,  No.  957.  Z.  16.  successorum ] successorem. 

— 107,  l)  Z.  7 v.  u.  perhibent]  1.  perhibebant. 

— 109,  No.  1005.  Z.  22.  non  satis  apparet , inversae  verborum  collocatio;  so  Msc.XI. 

p.  52—52.  No.  66,  aber  in  Msc.  X.:  non  satis  apparet  inversae  verborum 
collocationis  ratio. 

— 110,  x)  1.  5 v.  u.  quin]  1.  quia. 

— 112,  No.  1037,  articulus  — praemissum ] 1.  praemissus. 

— 114,  No.  1052.  Z.  16  v u.  ut  — offert]  1.  offerat. 

— 137,  !)  Z.  3 v.  u.  definies]  1.  definias. 

— 182,  No.  1637.  1.  14  v.  u.  quin  — profitetur ] 1.  quin  profiteretur. 

— 189,  l)  1.  25.  Damascum  occupatum]  1.  occupatam 

— 200,  No.  1800.  Z,  4 v.  u.  utrum  — habent ] 1.  habeat. 

— 231,  No.  2136  omino  — evasum]  1.  omnino  — erasum. 
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durch  hundert  neue,  unbekannte,  sorgsam  ausgearbeitete  Bemer- 
kungen  gut  gemacht  werden,  und  die  arabische  Lexicographie 
wilrde  einen  bedeutenden  Fortschritt  machen.  Indem  ich  hiermit 
auf  keine  Weise  wlinsche,  fur  eine  oberflachliche  oder  unachtsame 
Herausgabe  von  gelehrten  Erzeugnissen  zu  sprechen,  nebme  ich 
nur  an,  dass  allzn  grosse  Yorsicht  in  diesem  Falle  einem  Er- 
folg  der  Saclie  hemmend  entgegentritt.  Das  ist  alles,  was  ich 
habe  sagen  wollen,  Ich  iiberlasse  es  jetzt  den  Lesern  zu  ent- 
scheiden,  welchen  Nutzen  fur  die  Wissenschaft  die  Erwerbung 
der  gelehrten  Hillfsmittel  Fraehrfs  von  Seiten  der  Akademie  ge- 
bracht  hat  und  in  wiefern  die  Besorgniss  des  Seligen  beseitigt  ist, 
dass  seine  Arbeiten  nicht  in  unrechte  Hande  iibergehen  mochten.» 

Findet  sich  einmal  ein  Gelehrter,  der  keine  eigenen  Arbeiten 
vorhat,  welche  ein  anderer  nicht  ausfiihren  will  oder  kann,  die 
aber  doch  nicht  ungethan  bleiben  diirfen,  oder  der  sonst  uber 
freie  Zeit  zu  verfugen  hat,  so  wird  er  der  gelehrten  Welt  einen 
grossen  Dienst  erweisen,  wenn  er  sich  der  in  verschiedener 
Hinsicht  sehr  schwierigen,  miihevollen  und  bedeutenden Zeitauf- 
wand  erfordernden  Arbeit  uuterzieht,  einzelne  Schriften  aus  dem 
Nach lasse  Fraehn’s  vielleicht  und  je  nach  Ermessen  im  Ganzen  oder 
in  Ausziigen  herauszugeben,  aber  die  gehdrige  Rucksicht  darauf 
nimmt,  dass  Fraehn  die  Schriften  zu  seinem  eigenen  Gebrauche 


S.  232,  No.  2150.  prosopia  — Sadschidor.]  1.  prosapia  — Sadschidar 
— 235,  No.  2175.  Z.  8 v.  u.  Tychsenianus ] 1.  Tychsenius. 

1.  10.  indulgens ] 1.  indulgeas. 

Wurde  ich  es  nicht  fur  eine  heilige  Pflicht  halten,  so  lange  ich  es  verrnag 
Unwissenden  gegeniiber  — fiir  Wissende  hat  Fraehn  keine  Vertheidigung  nothig — 
auf  seinen  Euf  auch  nicht  den  geringsten  Schein  von  Unzulanglichkeit  fallen  zu 
lassen,  so  wurde  ich  mich  nie  entschlossen  haben,  das  obige  Verzeichniss  mitzu- 
theilen.  _ 

Der  Verfasser  des  Buches  wird  aber  selbst  nicht  wunschen,  dass  durch  die 
Schuld  seines  Correctors  Fraehn  ais  mit  dem  beriihmten  Lehrer  des  h.  Hie- 
ronymus, oder  auch  dem  alten  gutmiithigen  Cellarius  verfeindet  erscheine. 
Der  Scbreiber  dieserZeilen  hat  vor  Zeiten  leider  selbst  einmal  in  eiuer  grosseren 
miihevollen  Schrift  die  Correctur  von  einem  Theil  derselben  einem  Anderen  an- 
vertraut. 
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und  nicht  fur  die  Oeffentlichkeit  geschrieben  hat  und  dass  seit 
seinem  Tode  25  Jahre  vergangen  sind.  Oder  sollen  wir  ihn,  der 
nie  anders  ais  im  gewahltesten  Anzuge  offentlich  erschien,  nun  ohne 
Weiteres  im  Hausanzuge,  der  freilicb  auch  untadelhaft  war,  die 
Reise  durch  die  Welt  machen  lassen?  So  lange  sich  ein  solcher 
urtheilsfahiger  Gelehrter  nicht  gefunden  hat,  verhleihe  ich  hin- 
sichtlich  der  Herausgabe  der  Fraehnischen  Schriften  bei  meiner  in 
den  Novis  Supplementis  (S.  439)  angedeuteten  und  in  der  Vorrede 
zu  meinem  Werke  Caspia  (S.XXII)klar  ausgesprochenen  Meinung, 
dass  sie  namlich  ftirs  Erste  ais  eine  rucksichtlich  der  Muhamme- 
danischen  Wissenschaft  in  ihrem  ganzen  Bereiche,  Numismatik 
vor  Allem,  Geschichte,  Geographie  u.  s.  w.  fast  unerschopfliche 
Fundgrube  dienen  mogen,  aus  welcher  sich  die  Gelehrten  in  be- 
treffenden  Fallen  Raths  erholen  und  die  gewonnene  Ausbeute  je 
nach  Bediirfniss  und  Ermessen  der  gelehrten  Welt  mittheilen 
konnen.  Was  man  da  zu  finden  hoffen  kann,  ist  aus  dem  in  den 
Novis  Supplementis  S.  445—449  befindlichen  Verzeichniss,  aus 
mehreren  naheren  Angaben  in  meinem  Werke  Caspia  und  sonst 
ersichtlich.  Das  Asiatische  Museum  aber  wird  sich  jeder  Zeit 
bestreben,  dasAndenken  seines  Griinders  dadurch  zu  ehren,  dass 
es  aus  seinem  wissenschaftlichen  Nachlasse  gewtinschte  Beleh- 
rungen  mit  derselben  Bereitwilligkeit  ausgehen  lasst,  mit  welcher 
er  wahrend  seiner  Lebzeit  dieselben  mitzutheiien  nie  anstand. 

Ma^TUpe;  aocpcixaToc. 

Zwar  mag  in  den  Augen  Solcher,  welche  mit  dem  Sachver- 
halt  nicht  bekannt  sind,  oder  es  nicht  sein  wolien,  oder  nicht 
konnen,  derSchein  nebst  seinen  Folgen  mehr  oder  minder  gegen 

mich  sein,  aber nihil  est) 

Quin  male  narrando  possit  depravarier. 

Fv<*kj£tou  hl  Xo-yoiK 


CORRIGENDA  et  ADDENDA. 


P.  4.  LjX  1.  L>j*l 
— 9,  I.  17.  41)  1.  41)1 


— 10,  I.  21.  311  1.  312. 

— 15.>Jl  l.jJJ 

— 23.  Annot.  17  1.  Annet.  (1). 

Marchand  1.  Marchant. 

- — 24.  Umaijadarum  1.  Umaijadicum. 

— 26.  Samanid.  1.  Osmanid. 


— 32,  i.  17.  172  1.  177. 

— 35.  Vindebonae  1.  Vindobonae. u 

— 42,  1.  27,  No.  230  1.228.  dei. 

Ined.  — E. 

— 45.12.1.^1  J I et  cjjyL  il 

— 47.  ^ 1«.  1. 

^ — 50.  Farruh  1.  Faruh, 

— 51,1.  3.  No.  10  1.  No.  20. 


P.  473,  1.  20.  Ar.  1.  Ab(theilung). 

— 175,  1.  21.  XXX  l XXXV. 

— - 189.  1.  jx? 

— 1 90.Abdu’l-AbbasLAbu’I-Abbas. 

— 219.  Memorias  1.  Memoria. 

— 226.  Aghlebiticus  1.  Agblebidicus. 

— 230.  No.l  1 8 l.No.ll  6 etCzacki. 

— 232.  dlll  1.  dLill 

— 233.  Caisiri  1.  Casiri. 

— 235— 6.  autumnat  1.  autumat;  et 

(cf.  Eichhorn  ■ — sq.)  dei. 

264.  djtlc  1.  Ailc 

— 272.  Arrig  i.  Arig. 

— 288,  L 2.  1« 

291,  1.  1.  jijj*  ^ 

— 322.  Palaeogr.  L Paleogr. 

— 330,  meneta  1.  moneda. 

— 333,  L 3.  1812  1.  1845. 


— 55.  adversatis  1.  adservatis. 

— 73.  Mirchond  1.  Michaud. 

— 86.  Praport  1.  Pragort. 

— 93, 1. 1 4.  unrichtig  1.  unstreitig 

— 128.  Medagli  1.  Medaglie. 

— 135.  1.  i~ilj) 

— 162.  Muradja  1.  Muradgea. 

— 1 64,  1.  9.  hist.  1.  Hisp. 

- — 170,  1.  20.  dem  1.  den. 
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338.  No.  76,  b. 
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342.  Ex  libro  St.L.  Poolii  de  nu- 
mis  Chalificis  p.  81,  No.  213 
nunc  video,  mimum  No.  139 
pro  aeneo  habitum  revera  esse 
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argenteum,  quod  Fraehnius  ad- 
dubitaverat. Eodem  modo  mi- 
morum No.  8.  18.  36.  51. 
68— 70.98.138— 9 145. 
164. 186.  260.  267—270. 
324  — 6.  337.  367—70. 
394.  396.  secundum  elenchum 
Forshallianum  (v.  p.  423)  pro- 
latorum accuratior  explicatio  in 
libro  modo  citato  quaerenda  est. 
P.  342.  408,  No.  151. 

— 346.  1. 


P.  347.  No.  170.  166.  1.  186. 

— 355.  No.  346.  266  1.  260. 

No.  355.  170  1.  270. 

— 375.  1.  alii- 

— 408.  No.  79.  cf.  1.  cf.  59. 

— 428.  (AbuHilal)Hasan  1.  el-Hasan 

— 449.  el-Melik  el-Kamil  etc.  1. 

el-M.  el-Kamil  Schaban  (Mamluk 
Bahr.)  38,  No.  69;  et  tum: 
el-Melik  el-Aschref  Schaban 
(Mamluk  Bahr.)  41.  No.  123. 
163—4. 

— 453, l.ll.Atabek. Adde:  Maudud 
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